A MARKOMANN HABORUK

Savaria és kornyéke kGemlékeinek feldolgozdsa
soran! feltint, hogy sok sirk6von a halottak élet-
korat nem irtak ki; az an (norum) révidités utan
a szamnak fenntartott hely iiresen maradt. E koriil-
ménynek nem kellene nagyobb jelentdséget tulaj-
donitanunk akkor, ha szérvanyosan, egymastol
térben és idGben tavolallé sirkdvekrdl lenne sz6.
E sirkovek azonban mind a II. sz.-ra keltezhetdOk,
csekély kivétellel mind Szombathelyrdl valdk, és
ami talan a legfontosabb, az Osszes II. sz.-i sava-
riai és savariakornyéki sirkovek tekintélyes hanya-
dat képezik. A hianyos életkor-adatokkal fenn-
maradt savariai feliratok szama 18, mig Szom-
bathelyrdl és Vas megyébdl eddig mintegy 80
sirfelirat (stélé, sirtabla, szarkofagfelirat stb.) is-
mert.2 EbbGl 40 biztosan nem II. sz.-i, tehat még
a leglazabb datalasi moédszereket kovetve is e
hianyos feliratok a II sz.-i sirkbveknek csaknem
felét teszik ki. Ha pontosabb datalasra vallalkoz-
nank, amit sok felirat toredékessége miatt nem
tehetiink, ez az ardany valdsziniileg még inkabb a
hianyos sirfeliratok javara billenne.

A kovetkezokben adjuk azon sirfeliratokat,
amelyeken egyes halottak életkoranak megjelo-
lése elmaradt, bar a szoveg felvésésekor helyet
hagytak neki. A lel6helyet csak akkor adjuk meg,
ha az nem Szombathely. A hidnyz6 életkor helyén
kérddéjel all.
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E sirkovek a II. sz. killonbozd szakaszaira
tehetdk, datalasuk azonban természetszeriileg csak
a sirk§ létrejottére és esetleg még az elsé aldja-
temetett halott haldla idejére vonatkozik, hiszen
mind csalddi sirkovek, amelyek ala tobb nemzedék
is temetkezett. A sirkovek tobbsége két nemzedék,
egy pedig (5. sz) harom nemzedék szamara késziilt.
Ilyen esetekben az utolsé halott eltemetése és élet-
kordnak felvésése a sirkd felallitisa utan sok év-
tizeddel kovetkezhetett.

A felsorolt sirkdveken a halottak egy részének
életkora mar ki van irva, ami arra enged kovet-
keztetni, hogy a sirkovet felallitottak, s az hosz-
szabh-révidebb ideig hasznédlatban is volt. Egye-
diil a 11. sz. felirat kivétel ez alél. Ezen a sirkévon
egyetlen halott életkora sinecs megadva. Nagyon
valészin{i, hogy ezt a kovet nem allitottik fel,
ennek oka pedig a szoveg hibas vésése lehetett.
Septimia Severa megkapta a néknél nem szokdsos

3 Ismeretes, hogy a rémai jog milyen szigorian meg-
szabta a sirok hasznalatat. Az illetéktelen beletemetkezé-
sek elleni szankciok, az 6rokosok és libertusok részeltetése
vagy kizArasa a temetkezési helybdl a sirfeliratok nagy
részén — akar csak egy roviditett formuliban — meg-

praenoment, neve utan pedig értelmetlen az
an(norum) ? filiis an(norum) ? [pi]entissimis.

Az életkor megjelolésének elmaradisa azt
mutatja, hogy az illetd halottat nem temették a
sirké ala, annak ellenére, hogy a csaladi temetke-

z6helyen ki volt a helye jelélve vagy — mint a
feliraton valé megnevezésiik bizonyitja — meg-

volt az odatemetkezési joga.?

Hogy a csaladtag nem a neki szant temetkezd-
helyen temetkezett, azt egyes, elszigetelt el6for-
duldsokndl magyarazhatjuk a csaladjogi viszo-
nyok (6roklési rend) megvéltozasaval, hazassaggal,
esetleg tavoli helyre valé koltozéssel. De ha azo-
nos kort sirkoveken, még hozza a hasonlé korbdl
valé Osszes sirkOnek nagy részén megfigyelheto
ez a jelenség, akkor altalanosabb, nem csaladi
vagy maganjogi okot kell mogotte keresniink.
Jarvanyra azért nem gondolhatunk, mert az nem
zarta ki a csaladi sirhelyre valé temetkezést, mint
ezt a szomszédos Noricumb6l tanusitja egy ismert
sirk6.4 Olyan katasztréfara gondolhatunk ecsak,
amelynek kévetkeztében igen sokan elmenekiiltek,
elttintek, elhurcoltak ket vagy tomegesen elpusz-
tultak tgy, hogy holttesteik nem voltak tobbé
felismerhetOk. KEzekben az esetekben is fennallt
azonban még a lehetdsége annak, hogy az élet-
ben maradt csaladtagok elhalt hozzatartozéikat
kenotafiumszertien megemlitik a csaladi sirk6von.
Ha ez nem tortént meg, az arra mutat, hogy egész
csaladok tlintek el; senki sem maradt, aki az el-
haltakrdél megemlékezett volna.

Olyan nagy katasztréfa, amely — mint a sir-
kovek emlitett aranya mutatja — a lakossdg nagy
részére végzetesen kihatott, csak a markomann
habora lehetett. Ennek csak a 11. sz. sirké mon-
dana ellent, amely legkorabban Septimius Severus
alatt késziilhetett. De mar utaltunk ra, hogy e
sirk$ kivétel, mert hibas vésése miatt valdszintileg
soha sem keriilt felhasznaldsra. Igy nines idébeli
akaddlya annak, hogy a feltételezett katasztréfat
a markomann haborik idejére tegyiik. A II. sz.-
ban egyetlen mas habora sem jart komolyabb
pusztulassal a tartomany belsejében.

Egy tovabbi lehetOséget is meg kell azonban
vizsgalnunk. A nagybirtokrendszer kialakulasa
Savariaban épp a II. sz-ra esik,” s e folyamatnak
sziikségszerli kisérdjelensége volt egyes rétegek
elszegényedése, ami elvandorlast eredményez-
hetett. Az elszegényedés masik kovetkezménye
volt az, hogy sok savariai jelentkezett a I1. sz.-ban
katonanak.® Gondolhatnank tehat arra is, hogy
az elvandorlas kovetkeztében sok savariai uj laké-
helyén temetkezett. Ez ellen szél azonban az, hogy
a csalidi temetkezohely hasznalata méashova sza-
kadt embereknél is folytatédott, és ez nem is
iitkozott kiilonosebb technikai nehézségbe sem a

talalhatok.

4 CIL III 5567

5 Mdécsy, A., Die Bevolkerung von Pannonien big
zu den Markomannenkriegen. (Bp. 1959) 39.

8 Moesy, A., 1. m. LI9.




halotthamvasztas idején.? De ismeriink arra is
esetet, hogy mas tartomanyokba szallitottak
halottakat.® A savariai szarmazast legionariusok-
nak is otthonukban jel6lte ki csaladjuk a sirhe-
lyet (1., 2., 14. sz.).

Kérdés marmost, hogy a markomann haboru
mely szakasza hozta meg azt a katasztrofat, amely
a sirkovek tantsaga szerint Savaria lakossagat
erGsen megtizedelte.

Forrasaink megesonkuldsa kovetkeztében a
csaknem masfél évtizedes habort legtébb eseménye
ismeretlen szamunkra. Olyan részletekre, hogy
mely varost vagy vidéket mikor, milyen tamadas
ért, nincsenek adataink. A kutatds azonban ma
mar legalabb a habort menetének fovonalat meg
tudja rajzolni és komolyabb véleménykiilonbségek
csak az els6 évek eseményeinek idérendjét illetGen
allnak fenn.

Az els6 nagy betorés, amely a savariai pusztu-
last okozhatta, az a betorés lehetett, amely egé-
szen Opitergiumig (Oderzo) hatolt el s e varost
felégette.? Idopontjat mnagy valdészintiséggel 167
masodik felére vagy 167168 forduldjara tehet-
jik.1® Mivel egy Italidba érkezG betorés legvald-
szintibb 1tja a borostyanut volt, gondolhatnank
arra, hogy ttkozben — természetesen inkabb visz-
szafelé — rohantdk le a betors csapatok Savariat.
A kutatdas e betoréshez szokta kapesolni a vita
Marci egy kiragadottan emlitett epizddjat, amely
szerint a zsakmannyal megrakott markomanno-
kat Marcus visszatérésiikkor verte meg és a zsak-
manyt visszaadta a provincia lakossaganak (SHA
v. Marci 21, 10). Akarmikorra is tessziik ezt az
eseményt,!! a savariai pusztuldssal nem hozhato
osszefliggésbe, mert a megvert barbaroktdl vissza-
szerezték a zsakmanyt, azaz a foglyokat is. Fennall
azonban a lehetGsége annak, hogy a pusztulas
167-re esett, s a vita Marci epizédja mas betorésre
vonatkozik. Ez ellen sz6l azonban az, hogy a két
uj savariai éremlelet tantsaga szerint 167-ben és
az utana kovetkezo években a pénzforgalom Sava-
ridban még normdlis volt,'? s a csaknem ezerda-

7 Pl. CIL III. 4060 (= 10869) = AILJ 260 sz: hic est
crematus ossa relata domi (Poetovio).

8 Mdcesy, A., Acta Arch. Hung. 9 (1958) 412.

? E betorésr6l mindossze két forrashelybdl értesiiliink
Lukianos, pseudom. 48; Amm. Marec. XXVIII 6, 1.

10 Degrassi, A., I1 confine nord-orientale dell’Italia.
Diss. Bern. I. 6 (Bern 1954) 116. — Kimutatta, hogy az
Italia védelmére rendelt praetentura Alpium-ot (ILS
8977) 168-ban Aallitottak fel. Erre vonatkozik a vita
Marci-ban (14,6) Marcus intézkedése quae ad munimen
Ttaliae atque Illyrict pertinebant. Ezeket az intézkedéseket
Marcus 168-ban tette: 168 elején utaztak el a csaszarok
Romabol (frg. Vat. 195). Marmost nem valészinii, hogy
az oderzoi betorés a praetentura felallitasa utan kovetke-
zett be, s6t, a praetentura felallitisat elsésorban Itéalia
tobb évszazada eldszor bekovetkezett megtamadasa tette
sziikségessé. A kutatés tobbszor osszekapesolta Furius
Victorinus praefectus praetorio haldlat e betoréssel.
Azonban a vita Marci 14 és vita Veri 9 elbadésaibol
kiderithetd, hogy Victorinus a pestis 4aldozata lett.
Ugyanis Verus érvelése a hazatérés mellett csak akkor
lehetett hatésos, ha a jarvany és nem a haboru okozta
vereségekre hivatkozik. Haboris veszteségek inkabb
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rabos éremleletet!® is csak egy évtizeddel késGbb
rejtették foldbe.

Nehéz azonban elképzelni, hogy Savaria egé-
szen 177-ig minden veszélyt6l megmenekiilt volna.
A 169171 évek eseményeit forrasainkbol alig
rekonstrualhatjuk, de minden jel amellett szdl,
hogy ez volt a habort talan legkritikusabb sza-
kasza.'" Amikor a megindult rémai ellenoffenziva
sikerei alapjan a quadoknak feltételeket lehetett
mar szabni, azok 50 000 elhurcolt rémai vissza-
adasat igérték meg. Ezt Cassius Dio toredéke
Orizte meg.'» Téle tudjuk azt is, hogy a quadok —
legalabbis akkor még — a legtobb foglyot vissza-
tartottak, kiilonosen azokat, akiket el lehetett
adni vagy munkara lehetett fogni. S6t, a quadok
arra is szamitottak, hogy a visszatartott foglyok-
hoz elengedett hozzatartozéik visszaszoknek. A ja-
zigokkal folytatott targyalasokban is nagy szere-
pet jatszottak a foglyok.'6 A jazigok 100 000 fog-
lyot adtak vissza, holott sokakat mar eladtak,
sokan meghaltak vagy elmenekiiltek. Cassius Dio
szamadatait valdszintileg erdsen felkerekitette.
Az altala emlitett részletek azonban igy is bor-
zalmas veszteségekre engednek kovetkeztetni. Nem
tulzas nyilvan Eutropius megfogalmazasa, hogy
Marcus a szolgasagtdl szabaditotta meg mindkét
Pannoniat.!'? Akar a 170-es évek elejére tessziik
a savariai pusztulast, akar nem, a sirkoveken élet-
koruk megjelolése nélkiil szereplék sorsa is az
lehetett, mint a quadok és jazigok foglyaié.

A pusztulas ideje azonban igy sincs még meg-
hatarozva. A 2. sz. sirkovon szerepls egyik csalad-
tag hadjaratban esett el. Mivel 167 el6tt az utols6
komolyabb hadjarat, amelyben a legio XIV Gemina
is részt vett, a 140/144-ben a quad kiraly beikta-
tasaval lezarult hadjarat volt,’ azt pedig mintegy
negyedszazad valasztja el a markomann habo-
ruktol, talan felteheté, hogy a 2. sz. sirké
halottja a 173-ban megindult rémai offenziva
egyik expediciéjaban lelte halalat. Ebben az
esetben a savariai pusztulist a 177. évre kell
tenniink.

maradasra késztették volna Marcust. A jarvany Aquileiéi-
ban 168 végén tort ki; nem sokkal kés6bb kerekedett fel
a két eshszar, hogy Roméaba visszatérjen. A compositum
bellum (v. Veri 9, 10) a nagy betorés visszaverésére vonat-
kozik. Nagy T. legutobb kifejtett idérendi feltevése nem
meggydzd (Budapest MGemlékei 11, 1962, 42—). A vix
resistente. Marco kitétel Ammianusnal (i. h.) a legaltalé-
nosabban értelmezendd, nem szabad Marcus tényleges
jelenlétére kovetkeztetniink beldle, kiilonésen akkor,
amikor Marcus hadi vallalkozasait — f6leg az elsé id6kben
— per legatos hajtotta végre.

1 Az epizod kiragadottsaga miatt aligha datalhato
pontosan. Az opitergiumi betoréssel hozza osszefliggésbe
Nagy T. i. h. 43.

12 Sey, K. B., FA 12 (1960) 75—.; Czeglédy 1., NK
60—61 (1961—62) 21.

¥8:Sen)s Ky B 1. b

14 Legutobb lasd PW. Suppl.-Bd. IX (1962) s. v.
Pannonia Abschn. III 6 b-c.

15 LXXT 13 (Boiss. IIT p. 258).

18 LXXI 16 (Boiss. IIT p. 263).

VL 13 ).

BPW—RE i. h. III 5 e.



Az 1j savariai éremlelet csakugyan nagyobb
veszélyre mutat ebben az idében. A markomann
haboriuk masodik szakaszanak legkritikusabb éve
a 177. volt: elesett a praefectus praetorio s végiil
a csaszarok is ujra megjelentek Pannoniaban.!
Bizonyos jelek arra mutatnak, hogy Savaridban
a pénzforgalom 177 utan egy iddre megszakadt.?®

A savariai pusztulas pontos korat igy még nem
sikeriilt tisztdznunk, de a pusztulds ténye nem
vitathaté. Cassius Dio idézett helyei fogalmat
adnak arrdl, hogy mi tértént az elhurcolt provin-
cialisokkal. Sokan nem tértek vissza otthonukba,
mert a fogsagban pusztultak el. Sokan lehettek
olyanok is, akiket a békekotések utan visszatar-
tottak, eltagadtak a barbarok, mert egy 198211

kozott kelt csaszari rescriptumban egy olyan
nérol van szd, aki fogoly rémai sziil6ktol Sarma-
tiadban sziiletett.2! A sirkovek az egy felsGszén-
égetdi kivételével (12.sz.)mind savariai lelGhelytek,
ami talan arra mutat, hogy a vidék jobban atvé-
szelte a valsagos idGket. A varosban azonban igen
nagy lehetett legalabb is emberanyagban a vesz-
teség, ha a II. sz.-i sirk6vek mintegy felén talalni
olyanokat, akik sosem térhettek vissza varosukba.
A haboru utani id6k erfsen megesappant feliratos
anyagaban nehéz lenne szamszert pontossaggal
megallapitani a veszteség aranyait. A régi sava-
riai lakossag egy része azonban gy latszik, atvé-
szelte a pusztulast.2?

Moécsy Andras

ZU DEN VERWUSTUNGEN DER MARKOMANNENKRIEGE IN SAVARIA
Auszug

Aus Savaria und Umgebung sind uns etwa 40
Grabinschriften des 2. Jh.-s bekannt. Unter diesen 40
Inschriften 146t sich fiir 18 eine Besonderheit feststellen,
daB ndmlich das Lebensalter einiger Familienmitglieder
nicht angegeben ist: nach an (norum) folgt eine Liicke
auf dem Stein. Daraus darf der Schlull gezogen werden,
daBl manche Savarienser nicht von der Familie begraben
worden sind, weil sie entweder verschollen waren oder
die ganze Familie irgendwie umgekommen war. Da die
Liicke nach an(norum) nur auf den Inschriften des 2.
Jh.-s, aber in de: Hilfte der Grabinschriften anzu-
treffen ist, haben wir an eine katastrophale Verwiistung
wihrend der "Markomannenkriege zu denken. Die In-
schrift Nr. 11. frithestens aus der Severerzeit scheidet
aus, da sie wegen des fehlerhaften Textes nicht in Ge-

" Uo. IIT 6 d. A kelet-pannéniai pusztuliasokhoz Nagy
L., 1. h. 45,

20 Czeglédy 1., i. h. 21. Sajnos egy 58 darabbol 4llo
éremlelet még nem elég biztos tampont ennek megallapi-
tasara.

21 Cod. Tust. VITI 51, 1: ex duobus captivis Sarmatia

brauch genommen wurde (bei keiner der angefiihrten
Personen ist das Lebensalter angegeben). — Cassius
Dio berichtet zweimal (LXXI 13. 16) tiber Massen von
Provinzialen, die von den Quaden und Jazygen ver-
schleppt teils gestorben oder verkauft worden sind.
Dies mag das Schicksal auch dieser savarienser Familien
gewesen sein. Die Verwlistung von Savaria lafit sich
vorderhand nicht genau datieren. In Frage kiamen das
Jahr 167 (Einbruch bis Opitergium), die Jahre 169—171
(die kritischen Jahre vor der grolen Offensive des Marcus)
und das Jahr 177, als ein grofler Miinzschatz in Savaria
vergraben wurde (s. K. B. Sey, Folia Arch. 12 [1960] 75).

A. Moesy

nata . .. A rescriptum cimzettje Ovinius, aki neve utan
itélve inkabb nyugat-pannoéniai, esetleg sirmiumi ember
lehetett.

22 Mdcsy, A., Acta Ant. Hung. 4 (1956) 231—; Bar-
kéezi L., Acta Ant. Hung. 7 (1959) 167—.
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