
A MARKOMANN HÁBORÚK SAVARIAI PUSZTÍTÁSAI 

Savaria és környéke kőemlékeinek feldolgozása 
során 1 fe l tűn t , hogy sok sírkövön a ha lo t tak élet-
korá t nem írták ki; az an (novum) rövidítés u t á n 
a számnak f enn t a r t o t t hely üresen marad t . E körül-
ménynek nem kellene nagyobb jelentőséget tu la j -
don í t anunk akkor, h a szórványosan, egymástól 
té rben és időben távolál ló sírkövekről lenne szó. 
E sírkövek azonban mind a I I . sz.-ra kel tezhetők, 
csekély kivétellel mind Szombathelyről valók, és 
ami t a lán a legfontosabb, az összes I I . sz.-i sava-
riai és savar iakörnyéki sírkövek tekintélyes hánya-
d á t képezik. A hiányos életkor-adatokkal fenn-
m a r a d t savariai fe l i ra tok száma 18, míg Szom-
bathelyről és Vas megyéből eddig mintegy 80 
sírfelirat (stélé, s í r tábla, szarkofágfelirat stb.) is-
mert . 2 Ebből 40 biztosan nem 1Г. sz.-i, t e h á t még 
a leglazább datálási módszereket követve is e 
hiányos feliratok a I I sz.-i s í rköveknek csaknem 
felét teszik ki. Ha pon tosabb datá lásra vállalkoz-
nánk , ami t sok fel i ra t töredékessége m i a t t nem 
t ehe tünk , ez az a rány valószínűleg még inkább a 
hiányos sírfeliratok j avá ra billenne. 

Á következőkben a d j u k azon sírfel iratokat , 
amelyeken egyes ha lo t t ak é le tkorának megjelö-
lése e lmaradt , bár a szöveg felvésésekor helyet 
hagy t ak neki. A lelőhelyet csak akkor a d j u k meg, 
ha az nem Szombathely. A hiányzó életkor helyén 
kérdőjel áll. 

1. CIL I I I 4181. M. Aem. Marcel(l)inus v. f . s. 
et Sensisiate (sie) со. p. et Aemi. Urs(a)e f . p. an. 
XX et Aem. Dign (a)e an.? et Aem(i)l. Venator 
mil. leg. X I I I I Gem. — G. Infi — — ] anufs-

] optfio ] G. I[ul ] etc. 

2. CIL I I I 4184, Schober 239 sz. Comminia Vala-
genta an. ?. v. f . s. et Tartonio Secundifno mil. 
leg.] X I I I I G. de[func]to in expeditione incompa-
rabili pietate an. XX V mater infelicissima et Tar. 
Finitiano daiberi (sic) vet. an. LXX et Com. 
Optato mil. I. X I I I I an.? 

3. CIL I I I 4187. Mócsy A., Die Bevölkerung 
von Pannonién (Bp. 1959) 90/2 sz. D. [M.] C. 
lui. Iuliani vet. leg. X I f I I Gem. an. LX et 

1 A készülő kötetet Balla Lajos, Buócz Terézia, 
Kádár Zoltán, Szentléleky Tihamér és Mócsy András 
állítják össze. 

Tulliae Florentinae an. ? Iulia Flora filia et her es 
fac. cur. 

4. CIL I I I 4191. Bevölkerung 90/1 sz. L. Val. 
L. f . CI. Censorinus dec. с. С. S. item vet. leg. I ad. 
ex bf. cos. an. ? v. f . s. et Flaviae Insequentinae con. 
an. LX et Valeriis Censoriniano an. ? Florentino 
an. ? Venerio an. ? Veterano an. ? et Censorinillae 
an. ? films itemque lib. lib. eius. 

5. CIL I I I 4194. Bevölkerung 90/29 sz. Q. Nul-
lius Sex. f . CI. Florentinus an. ? v. f . sibi et Caena-
tiustae ( = Caeniae Iustae?) con. an. ? et Q. Mullio 
Marcello sevir. с. С. S. an. XX et, Mulliae Marcel-
linae fil. пер. 

6. СП I I I 4196. Bevölkerung 90/50 sz. Schober 
70 sz. L (ucius) Maximi fil. dorn. Emon. an. ? 
v. f . sibi et suis et Saloniae Marcellae con. pie an. 
X X X . 

7. CIL I I I 4202. Bevölkerung 90/22 sz. [Tib. 
Iu]l. Ursus v. f . [sibi et] lui. Verin(a)e [coni. 
a]n. ? et Tib. lui. [Ursinfo fi. an. ? el Tib. lui. 
[Ursinianjo fil. an. ? et lui. Ver. [fil. an. . . .]-
temp. Brige avi (a)e an. ? 

8. CIL I I I 4204. Bevölkerung 90/21 sz. AP. an. 
? v. f . sibi et Iuliae Iuli f . Silvi . . ae an. XXXV 
со. et Caiae f . an. ? 

9. CIL 4208. Schober 26 sz. Bevölkerung 
90/25 sz. Marcia Marcel (l)lina an. ? v. f . s. et 
Ulpiae Maximinae an. ? et Ulpio Sabiniano an. 
XXII et Flaviae Sabinae an. XXX et Ulpio 
Titiano an X X I I I et Ulpio Dubitato an. XXVII 
filis pientis (s)i (mis) et Ulpiae Duhitatae sorori 
an LXX et Fla. Leoni an. XV partem т. с. (sic) 

10. CIL III 4209. Bevölkerung 90/32 sz. 
T. Pompfonius] Cupitus - — — an. ? sifbi et 

— ]ae Avitae cfoniugi cajrissimae an. ? 
[ — — etf Pomponi (i)s — — 

11. J á k , a románkor i templom to rnyában . CIL 
I I I 4211. nurui et L. Sept. Severo an. ? et L. Sept. 

- Azért adjuk e számot csak hozzávetőlegesen, mert 
nem minden felirattöredékről állapítható meg teljes 
bizonyossággal, hogy sírfelirat volt-e. 
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Ausonio an. ? et Sept. Sperantio an. ? et L. Sept. 
Severae an. ? filiis an. ? pientissimis. (sic) 

12. Oberkohlstätten ( = Felsőszénégető). CIL 
I I I 4224. Bevölkerung 97/1 sz. Barb, A., Vasi 
Szemle 5(1938)218 —. Samuc(onia) Respecta an. 
? viva f . si(bi) et Vannio Vivibi an. L. со. 

13. CIL I I I 13421(= 4214). Bevölkerung 90/36 
sz. [LJicinius - -us [sfibi 
es — — Ticiniae — — - nine coi. [pientis]-
simae an. ? 

14. CIL I I I 14066. Bevölkerung 90/4 sz. D. M. 
Q. Val. Restutus v. f . sib. et Billieniae Donatae 
coni. an. ? et Val. Ingenuo militi leg. X11I1 G. 
fil. an. ? et Val. Restutae fil. an. XX 

15. Kádár Z., Arch. Ér t , 88(1961)249 . D. 
M. C. Sempronius C. fil. Cl. Cl. Marcellinus an. 
? v. f . sibi et Sempr. Marcelliano fil. an. XX V et 
Sempr. Marcello fil. an. XXI et Sempr. Passeri 
frat. an. XXX et Sempr. Florentino fratr. an. ? 
Claudiae Spectatae coniugi annor. ? 

16. publikálatlan, említi Paulovics / . , Lapi-
darium Savariense(Szombathely, 1943)41. C. Calp. 
Secu[n]dinus sexvir. c. C. S. [v.] f . s. et Ant. 
Bonof. . . . a]nn. LX et C. . . . m fil. an. ? 
et lui. Ursinfae] nurufi] etc. а továbbiakból csak 
néhány betű vehető ki. 

17. publikálatlan, lui. Priscilla v. f . s. et Q. 
Cl. Martiniano con. an. XXX et Claud. Decriano 
an. ? et Martino an. ? fill (i)s. 

18. publikálatlan. D. AI. С. Vicer. Mesor an. ? 
Cl. Val. an. XI Vicerilliae . . . [a]n. XV Vicer. 
M  

E sírkövek a I I . sz. különböző szakaszaira 
tehetők, datálásuk azonban természetszerűleg csak 
a sírkő létrejöttére és esetleg még az első alája-
temete t t halott halála idejére vonatkozik, hiszen 
mind családi sírkövek, amelyek alá t öbb nemzedék 
is temetkezet t . A sírkövek többsége ké t nemzedék, 
egy pedig (5. sz) három nemzedék számára készült. 
Ilyen esetekben az utolsó halott eltemetése és élet-
korának felvésése a sírkő felállítása u t án sok év-
tizeddel következhetett . 

A felsorolt sírköveken a halot tak egy részének 
életkora már ki van írva, ami arra enged követ-
keztetni, hogy a sírkövet felállították, s az hosz-
szabh-rövidebb ideig használatban is л olt. Egye-
dül a 11. sz. felirat kivétel ez alól. Ezen a sírkövön 
egyetlen halott életkora sincs megadva. Nagyon 
valószínű, hogy ezt a követ nem áll í tot ták fel, 
ennek oka pedig a szöveg hibás vésése lehetett . 
Septimia Severa megkapta a nőknél nem szokásos 

praenoment , neve után pedig értelmetlen az i 
an(norum) ? filiis an(norum) ? [pijentissimis. 

Az életkor megjelölésének elmaradása azt 
m u t a t j a , hogy az illető ha lo t ta t nem temet ték a 
sírkő alá, annak ellenére, hogy a családi temetke-
zőhely en ki volt a helye jelölve vagy mint a 
feliraton való megnevezésük bizonyítja meg-
volt az odatemetkezési joga.3 

Hogy a családtag nem a neki szánt temetkező-
helyen temetkezet t , azt egyes, elszigetelt előfor-
dulásoknál magyarázhat juk a családjogi viszo-
nyok (öröklési rend) megváltozásával, házassággal, 
esetleg távoli helyre való költözéssel. De ha azo-
nos korú sírköveken, még hozzá a hasonló korból 4 
való összes sírkőnek nagy részén megfigyelhető 
ez a jelenség, akkor általánosabb, nem családi 
vagy magánjogi okot kell mögötte keresnünk. 
J á rvány ra azért nem gondolhatunk, mert az nem 
zár ta ki a családi sírhelyre való temetkezést, mint 
ezt a szomszédos Noricumból t anús í t j a egy ismert 
sírkő.4 Olyan katasztrófára gondolhatunk csak, 
amelynek következtében igen sokan elmenekültek, 
e l tűntek, elhurcolták őket vagy tömegesen elpusz-
tu l t ak úgy, hogy holttesteik nem voltak többé 
felismerhetők. Ezekben az esetekben is fennállt 
azonban még a lehetősége annak , hogy az élet-
ben maradt családtagok elhalt hozzátartozóikat 
kenotáfiumszerűen megemlítik a családi sírkövön. 
Ha ez nem tör tén t meg, az arra muta t , hogy egész 
családok tűn tek el; senki sem maradt , aki az el-
haltakról megemlékezett volna. t 

Olyan nagy katasztrófa, amely — mint a sír-
kövek említett aránya m u t a t j a a lakosság nagy 
részére végzetesen kihatot t , csak a markomann 
háború lehetett . Ennek csak a 11. sz. sírkő mon-
dana ellent, amely legkorábban Septimius Severus 
a la t t készülhetett . De már u ta l tunk rá, hogy e 
sírkő kivétel, mer t hibás vésése mia t t valószínűleg 
soha sem került felhasználásra. így nincs időbeli 
akadálya annak, hogy a feltételezett kataszt rófát 
a markomann háborúk idejére tegyük. A I I . sz.-
ban egyetlen más háború sem jár t komolyabb 
pusztulással a t a r tomány belsejében. 

Egy további lehetőséget is meg kell azonban 
vizsgálnunk. A nagybirtokrendszer kialakulása 
Savariában épp a I I . sz-ra esik,5 s e fo lyamatnak 
szükségszerű kísérőjelensége volt egyes rétegek ( 
elszegényedése, ami elvándorlást eredményez-
hete t t . Az elszegényedés másik következménye 
volt az, hogy sok savariai jelentkezett a I I . sz.-ban 
katonának. 6 Gondolhatnánk t ehá t arra is, hogy 
az elvándorlás következtében sok savariai ú j lakó-
helyén temetkezet t . Ez ellen szól azonban az, hogy 
a családi temetkezőhely használata máshová sza-
k a d t embereknél is fo ly ta tódot t , és ez nem is 
ü tközöt t különösebb technikai nehézségbe sem a 

3 Ismeretes, hogy a római jog milyen szigorúan meg-
szabta a sírok használatát. Az illetéktelen beletemetkezé-
sek elleni szankciók, az örökösök és libortusok részeltetése 
vagy kizárása a temetkezési helyből a sírfeliratok nagy 
részén - akár csak egy rövidített formulában — meg-

találhatók. 
4 CIL III 55C7 
5 Mócsy, A., Die Bevölkerung von Pannonién b i s  

zu den Markomannenkriegen. (Bp. 1959) 39. 
6 Mócsy, A., i. m. 119. 
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halot thamvasztás idején.7 De ismerünk arra is 
esetet, hogy más tar tományokba szállítottak 
halot takat . 8 A savariai származású légionáriusok-
nak is o t thonukban jelölte ki családjuk a sírhe-
lyet (1., 2., 14. sz.). 

Kérdés mármost , hogy a markomann háború 
mely szakasza hozta meg azt a katasztrófát , amely 
a sírkövek tanúsága szerint Savaria lakosságát 
erősen megtizedelte. 

Forrásaink megcsonkulása következtében a 
csaknem másfél évtizedes háború legtöbb eseménye 
ismeretlen számunkra. Olyan részletekre, hogy 
mely várost vagy vidéket mikor, milyen támadás 
ért, nincsenek adata ink. A ku ta tás azonban ma 
már legalább a háború menetének fővonalát meg 
tud ja rajzolni és komolyabb véleménykülönbségek 
csak az első évek eseményeinek időrendjét illetően 
állnak fenn. 

Az első nagy betörés, amely a savariai pusztu-
lást okozhatta , az a betörés lehetett , amely egé-
szen Opitergiumig (Oderzo) hatol t el s e várost 
felégette.9 Időpon t j á t nagy valószínűséggel 167 
második felére vagy 167 — 168 fordulójára tehet-
jük.1 0 Mivel egy I tá l iába érkező betörés legvaló-
színűbb ú t j a a borostyánút volt, gondolhatnánk 
arra, hogy útközben természetesen inkább visz-
szafelé — rohanták le a betörő csapatok Savariát . 
A ku t a t á s e betöréshez szokta kapcsolni a vi ta 
Marci egy kiragadottan említet t epizódját, amely 
szerint a zsákmánnyal megrakott markomanno-
kat Marcus visszatérésükkor verte meg és a zsák-
mány t visszaadta a provincia lakosságának (SHA 
v. Marci 21, 10). Akármikorra is tesszük ezt az 
eseményt,1 1 a savariai pusztulással nem hozható 
összefüggésbe, mert a megvert barbároktól vissza-
szerezték a zsákmányt , clZclZ cl foglyokat is. Fennáll 
azonban a lehetősége annak, hogy a pusztulás 
167-re esett , s a vi ta Marci epizódja más betörésre 
vonatkozik. Ez ellen szól azonban az, hog}' a ké t 
új savariai éremlelet tanúsága szerint 167-ben és 
az u tána következő években a pénzforgalom Sava-
riában még normális volt,12 s a csaknem ezerda-

' Pl. CIL III. 4000 ( = 10869) = AIJ 260 sz: hic est 
crematus ossa relata domi (Poetovio). 

8 Múcsy, A., Acta Arch. Hung. 9 (1958) 412. 
9 E betörésről mindössze két forráshelybőí értesülünk 

Lukianos, pseudom. 48; Amm. Marc. XXVII I 6, 1. 
10 Degrassi, A., I l confine nord-orientale dell 'Italia. 

Diss. Bern. I. 6 (Bern 1954) 116. — Kimuta t ta , hogy az 
Itália védelmére rendelt praetentura Alpium-ot (ILS 
8977) 168-ban áll í tották fel. Erre vonatkozik a vita 
Marci-ban (14,6) Marcus intézkedése quae ad munimen 
Italiae atque Illyrici pertinebant. Ezeket az intézkedéseket 
Marcus 168-ban te t te : 108 elején utaztak el a császárok 
Rómából (frg. Vat. 195). Mármost nem valószínű, hogy 
az oderzoi betörés a praetentura felállítása u tán követke-
zett be, sőt, a praetentura felállítását elsősorban Itália 
több évszázada először bekövetkezett megtámadása te t te 
szükségessé. A kutatás többször összekapcsolta Furius 
Victorinus praefectus praetorio halálát e betöréssel. 
Azonban a vita Marci 14 és vita Veri 9 előadásaiból 
kideríthető, hogy Victorinus a pestis áldozata let t . 
Ugyanis Verus érvelése a hazatérés mellett csak altkor 
lehetett hatásos, ha a járvány és nem a háború okozta 
vereségekre hivatkozik. Háborús veszteségek inkább 

rabos éremleletet13 is csak egy évtizeddel később 
rej te t ték földbe. 

Nehéz azonban elképzelni, hogy Savaria egé-
szen 177-ig minden veszélytől megmenekült volna. 
A 169—171 évek eseményeit forrásainkból alig 
rekonstruálhat juk, de minden jel amellett szól, 
hogy ez volt a háború talán legkritikusabb sza-
kasza.14 Amikor a megindult római ellenoffenzíva 
sikerei alapján a quadoknak feltételeket lehetett 
már szabni, azok 50 000 elhurcolt római vissza-
adását ígérték meg. Ezt Cassius Dio töredéke 
őrizte meg.15 Tőle t u d j u k azt is, hogy a quadok — 
legalábbis akkor még — a legtöbb foglyot vissza-
ta r to t t ák , különösen azokat, akiket el lehetet t 
adni vagy munkára lehetett fogni. Sőt, a quádok 
arra is számítottak, hogy a visszatar tot t foglyok-
hoz elengedett hozzátartozóik visszaszöknek. A ja-
zigokkal fo ly ta to t t tárgyalásokban is nagy szere-
pet játszottak a foglyok.16 A jazigok 100 000 fog-
lyot adtak vissza, holott sokakat már eladtak, 
sokan meghaltak vagy elmenekültek. Cassius Dio 
számadatai t valószínűleg erősen felkerekítette. 
Az általa említet t részletek azonban így is bor-
zalmas veszteségekre engednek következtetni. Nem 
túlzás nyilván Eutropius megfogalmazása, hogy 
Marcus a szolgaságtól szabadí tot ta meg mindkét 
Pannoniát .1 7 Akár a 170-es évek elejére tesszük 
a savariai pusztulást, akár nem, a sírköveken élet-
koruk megjelölése nélkül szereplők sorsa is az 
lehetett , mint a quadok és jazigok foglyaié. 

A pusztulás ideje azonban így sincs még meg-
határozva. A 2. sz. sírkő vön szereplő egyik család-
tag had já ra tban esett el. Mivel 167 előtt az utolsó 
komolyabb had já ra t , amelyben a legio XIV Gemina 
is részt vet t , a 140/144-ben a quad király beikta-
tásával lezárult had j á ra t volt,18 azt pedig mintegy 
negyedszázad választ ja el a markomann hábo-
rúktól, talán feltehető, hogy a 2. sz. sírkő 
ha lo t t ja a 173-ban megindult római offenzíva 
egyik expedíciójában lelte halálát. Ebben az 
esetben a savariai pusztulást a 177. évre kell 
tennünk. 

maradásra késztettek volna Marcust. A járvány Aquileiá-
ban 168 végén tör t ki; nem sokkal később kerekedett fel 
a két császár, hogy Rómába visszatérjen. A compositum 
bellum (v. Veri 9, 10) a nagy betörés visszaverésére vonat-
kozik. Nagy T. legutóbb kifejtett időrendi feltevése nem 
meggyőző (Budapest Műemlékei II , 1962, 42—). A vix 
resistente Marco kitétel Ammianusnál (i. h.) a legáltalá-
nosabban értelmezendő, nem szabad Marcus tényleges 
jelenlétére következtetnünk belőle, különösen akkor, 
amikor Marcus hadi vállalkozásait — főleg az első időkben 
— per legatos h a j t o t t a végre. 

11 Az epizód ki ragadottsága mia t t aligha datálható 
pontosan. Az opitergiumi betöréssel hozza összefüggésbe 
Nagy T. i. h. 43. 

12 Sey, К. В., FA 12 (1960) 75—.; Gzeglédy I., N K 
60—61 (1961—62) 21. 

13 Sey, К. В., i. h . 
ч Legutóbb lásd PW. Suppl.-Bd. I X (1962) s. v. 

Pannónia Abschn. I I I 6 b-c. 
33 L X X I 13 (Boiss. ИГ p. 258). 
18 L X X I 16 (Boiss. I l l p. 263). 
17 VIII 13, 1. 
i» PW—RE i. h. I I I 5 e. 
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Az új savariai éremlelet csakugyan nagyobb 
veszélyre m u t a t ebben az időben. A markomann 
háborúk második szakaszának legkritikusabb éve 
a 177. volt: elesett a praefectus praetorio s végül 
a császárok is újra megjelentek Pannoniában.1 9 

Bizonyös jelek arra mu ta tnak , hogy Savariában 
a pénzforgalom 177 u tán egy időre megszakadt.2 0 

A savariai pusztulás pontos korát így még nem 
sikerült tisztáznunk, de a pusztulás ténye nem 
vitatható. Cassius Dio idézett helyei fogalmat 
adnak arról, hogy mi tö r t én t az elhurcolt provin-
ciálisokkal. Sokan nem tér tek vissza o t thonukba, 
mert a fogságban pusztul tak el. Sokan lehettek 
olyanok is, akiket a békekötések u tán visszatar-
tot tak, el tagadtak a barbárok, mert egy 198 — 211 

között kelt császári rescriptumban egy olyan 
nőről van szó, aki fogoly római szülőktől Sarma-
tiában született.21 A sírkövek az egy felsőszén-
égetői kivételével ( 12. sz.)mind savariai lelőhelyűek, 
ami talán arra mu ta t , hogy a vidék jobban átvé-
szelte a válságos időket. A városban azonban igen 
nagy lehetett legalább is emberanyagban a vesz-
teség, ha a II . sz.-i sírkövek mintegy felén találni 
olyanokat, akik sosem térhet tek vissza városukba. 
A háború utáni idők erősen megcsappant feliratos 
anyagában nehéz lenne számszerű pontossággal 
megállapítani a veszteség arányai t . A régi sava-
riai lakosság egy része azonban úgy látszik, átvé-
szelte a pusztulást.22 

Mócsy András 

ZU DEN VERWÜSTUNGEN DER M A R K O M A N N E N K R I E G E IN SAVARIA 
Auszug 

Aus Savaria und Umgebung sind uns etwa 40 
Grabinschriften des 2. Jh.-s bekannt. Unter diesen 40 
Inschriften läßt sich für 18 eine Besonderheit feststellen, 
daß nämlich das Lebensalter einiger Familienmitglieder 
nicht angegeben ist: nach an (norum) folgt eine Lücke 
auf dem Stein. Daraus darf der Schluß gezogen werden, 
daß manche Savarienser nicht von der Familie begraben 
worden sind, weil sie entweder verschollen waren oder 
die ganze Familie irgendwie umgekommen war. Da die 
Lücke nach an(norum) nur auf den Inschrif ten des 2. 
Jh.-s, aber in de/ Hälfte der Grabinschriften anzu-
treffen ist, haben wir an eine katastrophale Verwüstung 
während der 'Markomannenkriege zu denken. Die In-
schrift Nr. 11. frühestens aus der Severerzeit scheidet 
aus, da sie wegen des fehlerhaften Textes nicht in Ge-

brauch genommen wurde (bei keiner der angeführten 
Personen ist das Lebensalter angegeben). — Cassius 
Dio berichtet zweimal (LXXI 13. l(i) über Massen von 
Provinzialen, die von den Quaden und Jazygen ver-
schleppt teils gestorben oder verkauft worden sind. 
Dies mag das Schicksal auch dieser savarienser Familien 
gewesen sein. Die Verwüstung von Savaria läßt sich 
vorderhand nicht genau datieren. In Frage kämen das 
Jah r 167 (Einbruch bis Opitergium), die J ah re 169—171 
(die kritischen Jahre vor der großen Offensive des Marcus) 
und das Jah r 177, als ein großer Münzschatz in Savaria 
vergraben wurde (s. К. В. Sey, Folia Arch. 12 [I960] 75). 

A. Mócsy 

19 Uo. I II G d. A kelet-pannóniai pusztulásokhoz Nagy 
T., i. h. 45. 

Czeglédy / . , i. h. 21. Sajnos egy 58 darabból álló 
óremlelet még nem elég biztos támpont ennek megállapí-
tására. 

21 Cod. lus t . N'TII 51, 1 : ex duobus captivis Sarmatia 

nata . . . A rescript um címzettje Ovinius, aki neve u t án 
ítélve inkább nyugat-pannóniai, esetleg sirmiumi ember 
lehetett. 

22 Mócsy, A., Acta Ant. Hung. 4 (1956) 231—; Bar-
kórzi L., Acta Ant. Hung. 7 (1959) 167—. 
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