L. A szocialista vilagirodalom kutatdsdnak problémai

SZABOLCSI MIKLOS
A SZOCIALISTA VILAGIRODALOM KERDESEHEZ

1. Szocialista vildgirodalom - bonyolult jelenségeket, Gsszetett dram-
latokat, ellentmonddésos folyamatokat jeléliink ezzel a fogalommal. Mit fed ez a
megjelolés, mit segft megvildgitani, értelmezni, milyen irodalmi, térténelmi fo-
lyamat lesz vildgosabb 4ltala>

E jelzés osszetétel utdtagja, a “"vildgirodalom™ fogalma maga is vitatott, sokféle-
képpen értelmezhetd. Hadd emlékeztessek csak arra, hogy a "vildgirodalom" ter-
minus legaldbbis hdromféle értelemben hasznélatos:

a) Jelzi a vildgon keletkezett mifvek halmaz4t, pontosabban az irodalomhoz tar-
toz6 mifvek, intézmények és dramlatok osszességét, - egy adott, akdr igen hosszd
idészakaszon beliil. A vildgirodalom ilyen szempontbdl teh4t mennyiségi fogalom,

a nemzeti és még kisebb egységek irodalmanak egyszeri dsszege. Szdmontartdsdnak
legadekv4tabb médja valésziniileg a statisztika, a lexikon, a bibliografia.

b) E mechanikus, mennyiségi fogalmon tdl a vildgirodalom lazdn meghatdrozott
mindségi fogalom is, abban az értelemben, ahogyan vildgirodalmi rangrél, jelentd-
ségrél, mércérdl sz6lunk, ebben az esetben a vildgirodalom viszonyftdsra alkalmas
értékmérd fogalom. (Ha pl. a "vildgirodalom széthullds4™-rél olvasunk, akkor ez-
a - szinte etikai — értéket jelzd fogalomhasznélat esete, hiszen a vildgirodalom
véltozhat, alakulhat. bdviilhet, de pusztdn mennyiségi, Gsszegezd értelemben meg-
marad; és érvényes mindséget jelz$ fogalomnak akkor is, ha csak egy-két mifvet
emeliink Ki. )

c) Leggyakoribb a vildgirodalom, mint bizonyos szempont alapjén kivélasztott
mfvek sordnak jelzése. Az tsszességbdl bizonyos elvek alapjdn néhany mifvet ki-
vélasztunk, ezeket soroljuk a vildgirodalomhoz. Itt voltaképpen a vildgirodalom
mindséget jelz8 fogalom lesz. A kivédlasztds, a szelektdlds alapja nagyon sokféle
lehet: esztétikai értékkritérium, torténelmi jelentSségre vonatkoz6 kritérium,
eszmei-ideoldgiai érték, vagy ezek kombinicidja.

d) A vildgirodalom fenti mindségi fogalménak egyik véltozata az, amely az
egyes nemzeti irodalmak (4ltaldban éppen nemzeti szempontb6l védlogatott) leg-
kiemelked8bb miveit foglalja a vil4girodalom fogalma alatt tssze.

2. Fs mit jelent a szocialista vildgirodalom? Vildgos, hogy eszmei
jelleg® kritériumok alkalmazdsar6l van itt sz6, egy, a vildgirodalom mennyiségi
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egészébdl vald vélogatashoz. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a vildgirodalom egy
sajétos metszetérélbeszéliink, amely tartalmaz miveket, intézményeket, folyama-
tokat is.

A szocialista vildgirodalom olyan - esztétikailag értékes-
mivek osszessége, amelyekben a mivészi tapasztalat a kiil-
s6 és bels valésdg, a marxista vildgnézet alapjdn szervezd-
d8 mivészi vildgkép kozvetitésével v4lik realizdlt mifvé. Az
eszmeiség mésképpen jelentkezik az alkot6 és méasképpen a befogadd szempontjé-
bdl, ez osszefiigg a mivek hatdsmechanizmus4nak problémdjdval, s ez eszmei és
értékszempontbdl egyarédnt eltoldddsokat okoz. Az eszmeiség a mftben egy bizonyos
hél6zaton keresztill érvényesiil, az eszmei tényez8k hatnak a mfivész vildgnézetére,
ez részét alkotja vildgképének, amely megszri a tapasztalt valdsigot. Az eszmei-
ség és mi kozott ugyanakkor egy misik sajatos hdls fesziil, irodalmi formdk, miffa-
jok, hagyomdanyok érzékeny mezdje, amely befolydsolja az eszmeiség 4ltal alaki-
tott valésdg kifejezési lehetdségeit.

A szocialista vildgirodalomhoz tartozik azoknak a szervezeteknek és intézmé-
nyeknek osszessége, amelyeknek tagjai a szocialista vildgnézet alapjdn 4llnak,
és amelyek szocialista eszmeiség(f milvek alkotds4t tartjdk céljuknak. Természete-
sen a szocialista vildgirodalom egésze és torténete nem azonos e szervezetek és
intézmények torténetével, annak ez csak egy részét alkotja.

A szocialista vildgirodalom rész és egész egyszerre. Nem szak{that6 el a vil4g-
irodalom egészétdl, - és ennek szdmtalan gyakorlati jele és kiovetkezménye van -,
ugyanakkor énmagén belill is sajdtos totalitést alkot. Ugy is fogalmazhatndm: a szo-
cialista vildgirodalom ©néll6, autoném egység, ugyanakkor mégsem az: autoném
voltdban is része egy nagyobb egységnek. Az 4ltaldnos és kiilonos dialektikdjdnak
sajdtos modosuldsdval 4llunk itt szemben.

A szocialista vildgirodalmat sajdtos rendszerként is felfoghatjuk, ahol az egyes
részeket — mifveket, 4ramlatokat, intézményeket - azonossdgok és killonbozdségek
fesziiltsége tartja egyben.

3. A szocialista vildgirodalom térténete, mint a szocialista gondolaté is, nagy-
jdban sz4z éves, és ez a hosszd id6szak mdr alkalmas arra, hogy torténetének, kor-
szakainak vézlatdt meg tudjuk adni. Ezdttal csak nagyon rovidre fogva:

A szocialista vildgirodalom eldtorténetét a mésodik Internaciondlé idejére lehet
tenni, ide tartozik a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom el8készitésének idGsza-
ka, teh4t Gorkij életm@ivének egy része is. Kiilon szakaszt alkot a kb. 1917-t81
1923-ig terjedd idGszak, a forradalmak és a forradalmi hulldm csiicsa a maga 14zas,
kozvetleniil politiz4l6, az avantgard eszkozeivel is €18 kiilonleges szini irodalm4-
val. Az 1925 és 1932 kozti évek az erdgyifjtés, 4talakulds évei, melyeket 4ltaldban
vildgszerte a forradalmi szocialista irodalom rappista, illetve proletkultos szakaszé4-

nak lehet nevezni, a tdgabban vett szocialista irodalomban pedig az dtkeresés, a
régi formék 4talakitdsdnak ideje ez. 1932 koriiltdl indul egy dj fejlddés a modern
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realista szintézis, politikailag a népfrontpolitika talajdn. Vildgszerte ez a néhdny
év mind a szocialista vildgirodalom fejlédésének cstdcsa, a legjelentSsebb teljesft-
mények ekkor sziiletnek. Az 1939 és 1945 kozotti szakasz az antifasiszta harc je-
gyében, a nemzeti egységpolitika jegyében 4116, "ellenélldsi” jellegil irodalom.
(E korszakhatdrok természetesen csak nagy kozelftéssel - egyes nemzetek sajétos
viszonyainak megfelelen véltozva — érvényesek. Az Egyesiilt Allamok szocialis-
ta irodalma fejlédésében példdul a fenti szakaszok tobb éves eltoloéd4ssal jelent-
keznek. )

A rovidebb szakaszoknak ugyanilyen jellegzetes egymds utdn kovetkezését le-
het megfigyelni a II. vildghdbord utdn, 1945-t8l, itt hadd utaljunk csak arra, hogy
kiilonb6zd el8z8 szakaszokon 4t, kb. 1965-t6l keltezhetd a szocialista vildgiroda-
lom dj fellendiilésének idGszaka, ellentmonddsokon és visszaeséseken keresztiil ki-
bontakoz6, 4j arculata.

E szdzéves torténetnek van néhdny erGsen vitatott, kiilénféleképpen megftélt és
ennélfogva tovabbi kutatds és vita szdmdra nyitva 4116 szakasza. Ilyen az 1917
utdni forradalmi fellendiilés utdni irodalom és az Gin. avantgard mozgalmak viszo-
nya. Ismeretes, hogy errdl a kérdésrél egymdssal szélsGségesen ellentétes vélemé-
nyek sokasdga alakult ki a szocialista tecdridban. Torténeti tény — s ez magyaré-
zatra szorul —, hogy kb. 1910 és 1925 kozétt az avantgard mozgalmak — mégpe-
dig dgy is, mint értelmiségi 14zaddsok egymést kovetS csomdpontjai és dgy is,
mint mffvészi kérdésfeltevést és programot megfogalmazé mivészeti iskoldk - nem-
csak egyidejilek voltak, hanem kapcsol6dtak is a forradalmi munkdsmozgalomhoz,
nagyon gyakran annak hatdsdra keletkeztek, és még gyakrabban tértént meg, hogy
tagjaik részesei lettek a forradalmi munk4dsmozgalomnak. Pusztdn idSbeli, kronol6-
giai egybeesésrdl van itt sz6? Vagy azonos torténeti, tdrsadalmi er6k parhuzamos
jelenségsort idéztek el6? Vagy éppen ellenkezdleg: azonos torténelmi kérdésre két
homlokegyenest ellenkezd vélaszt jelent a szocialista irodalom és az avantgard fe-
lelete? A kérdés esztétikai vizsgdlata minden esetre arra utal, hogy az avantgard
mozgalmak esztétikai hozadéka beépiilt a harmingas évek realista és szocialista
realista szintézisébe, hogy az avantgard sodréban ezek a kifejezSeszkozok mintegy
kiszakadva kordbbi kontextusukbdl, tj tartalom hordozéiv4 véltak. Az avantgard
mozgalmak tagjai pedig a forradalmi hulldm elmdltdval vagy a szervezett mun-
kdsmozgalomhoz csatlakoztak, vagy tovdbb folytattdk parttalan ldzad4dsukat. Taldn
dgy kellene fogalmazni, hogy az elsd tn. klasszikus avantgard (1910-1925) a forra-
dalmi fellendiilés idGszakdnak volt egyik adekvit kifejezdje, és id8szeriitlenné en-
nek elmultdval vélt, a szocialista vildgirodalom egyik dramlatédnak tekinthetjiik h4t.

Aszocialista vildgirodalom térténetének egy mésik belsS probléméja, amely sok
vitdra adhat okot, a harmincas évek kozepén meriil fel. Ismeretes, hogy a nemzet-
koézi munkdsmozgalom d4j fejezete, a Komintern VII. kongresszusa 4ltal meghirde-
tett dj népfrontpolitika kovetkezményeképpen ez az idGszak volt az egyik legtermé-
kenyebb, legtobb eredményt hoz6 korszaka a szocialista vildgirodalomnak. A poli-

25



tikai okokhoz jérult belsS irodalmi ok is: az avantgard hulldm lehanyatlédsa, eler6t-
lenedése, eredményeinek beolvaddsa egy "klasszikusabb”, modern realista szinté-
zisbe. Ilyen médon ez a korszak egyﬁttal a modern realista mifvek kialakulds4nak,
megjelenésének idGszaka is Spanyolorsz4gt6l Franciaorszdgon 4t az emigrdns német
irodalomig, és a kézépeuropai népek irodalmdig.

De ugyanakkor - és az ellentmond4s sajitossdga éppen ebben 411 — ebben az
id8szakban kezdSdnek azok a jelenségek, amelyeket a nemzetkozi munkdsmozga-
lom térténetében a “személyi kultusz" megjeloléssel szokds illetni, azaz: az egy-
ség megteremtése gyakran erdszakos eszkozokkel, bizonyos tendencidk mestersé-
ges héttérbe szorftdsdval jart egyiitt. A Szovjetunié irodalméban is egyiittesen je-
lenik meg a szocialista realizmus dj, t4g és széles olelésil fogalma és bizonyos
dogmatikus bezdrkézotisdg, korldtoz6 és tirelmetlen intézkedések. E korszak el-
lentmondésos képe még alaposabb kutatésra vér, a miivek vizsgélata azt a benyo-
mdst erSsfti, hogy a vildgirodalmi folyamat szempontj4bél még ekkor is a nyere-
ség volt erésebb.

A szocialista vildgirodalom egy harmadik torténeti probléméja: az 1945 uténi
fejlédés. Nem szoktunk még hozz4, hogy az irodalomtérténet folyamat4ba iktassuk
az utols6 harminc év torténéseit, pedig ez az id6 mir onmagéban is kiilon korszak-
k4 alakult. A fasizmus legyGzése utdni idészakban, a szocialistdvd vdlds elsS 1€pé-
seinél vildgszerte hatalmas fellendiilésnek indult a szocialista vildgirodalom, jelen-
t8s milvek, kozpontok, 4dramlatok keletkeztek az egész vildgon.

M4s kérdés, hogy ezt a fejlédést mikor, hogyan, hol, mi akaddlyozta - vagy
mi szak{totta meg, egyes helyeken miért torpant meg, vagy siklott téviitra. Mind
a szocialista, mind a még nem szocialista kériilmények kozott €16 orszdgok szocia-
lista irodalménak egyik legaktudlisabb kérdése a szembenézés a hibdkkal és ered-
ményekkel az 1950 utdni Korszakban és annak vizsgdlata, mi maradt meg lényeges
eredményként ezen idSszak mfveibdl.

Végiil, torténeti sorrendben gondolkodva, kétségteleniil dj etap kezdddik 1965
utdn, amikor a mésodik vildghdbord utdni fejlédésnek Gj szakaszat észlelhetjiik,
olyan szakaszt, amelyet a szocializmus sikerei, az imperializmus ellentmond4sai-
nak kiélezddése, ugyanakkor a nemzetkozi munkdsmozgalom bizonyos belsd prob-
1émdi is jellemeznek. Ezen iddszaktdl lehet sz6lni arrdl, hogy a harmadik vildg tar-
sadalmi fejlédése meggyorsult és itt a szocialista vildgirodalomnak dj és dj hajtésai
keletkeztek, és ugyanezen idGszakt6l fogva gyorsul meg vildgszerte a tudomanyos-
technikai fejlédés is, amely sokban Gj kériilményeket jelent az egész kulttdra sz4dm4ra,

4. A szocialista vildgirodalom térténeti folyamatdnak 4brdzoldsdval kapcsolatban
néhdny 4ltaldnos elvi kérdés meriil fel. Ilyen kérdés pl. a szocialista vildgirodalom
és a szocialista realizmus fogalménak viszonya. E probléma része egy még tdgabb-
nak: eszmei kritériumok és irodalmi 4ramlatok viszony4nak.

A vildgirodalom- és mifvészettérténetben lényegében két egymdstdl teljesen fiig-
getlen fogalomrendszer szerint beszéliink ugyanazokrdl a jelenségekrdl. Az egyik
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fogalomrendszer meghatdrozott irodalmi 4ramlatok és irdnyzatok szerint foglalko-
zik a vildgirodalommal és a nemzeti irodalmakkal, tehdt - vézlatosan — a 19.
szézadi kritikairealizmus bomldsa, vagy 4tv4ltoz4sa utédni idGszakban naturalizmus-
r6l, szimbolizmusrél, mdésodik klasszicizmusrél, mésodik romantik4rdl, avantgard
korszakr6l, djrealizmusr6l beszél napjainkig, a mdésik pedig évtizedekre osztja be

a vildgirodalom fejlédési folyamatdt, és nagyjédban ezek szerint tdrgyalja az ide
vonatkoz6 jelenségeket. ' Ettdl szinte fiiggetleniil, a kettSt nagyon kevéssé kapcsolva,
a mi hazai kutatdsainkban és fGleg a vil4dgirodalomra vonatkoz6 kutatdsokban is ta-
pasztalhat6 az irodalomnak e nagy eszmei kategoridk szerinti tdrgyaldsa, mely a mi
teriiletiinkdn szocialista irodalom, polgéri irodalom, plebejus, népies irodalom
dichotomidj4t, trichotémidjit jelenti. A kétfajta kategoria-rendszer nem fedi egy-
mdst, haszndlatos egy harmadik kategoriz4l4s: a "hazai — nem hazai", vagy "ott-
hon €18 - nem otthon é16", "emigrdns — otthon maradt” kettSssége, amely onmagi-
ban is 4tfedi mind a két, elébb emlftett kategéridt, hiszen az emigrdns irodalmak-
ban kiilonféle stflus és 4brdzoldsi térekvések képviseldi, valamint kiillonféle eszmei
torekvések képviseldi is helyet foglalnak. Egyik problémdénk a kézeljovében taldn
éppen e két vagy hdrom kategériarendszernek egymdshoz val6 kozelftése, egymésra
val6 vonatkoztatésa lesz. Ez Gsszefiigg azzal a kérdéssel, hogy a szocialista iroda-
lom térténetében kimutathaté-e a szocialista irodalom mveldinek erésebb vonzé-
dé4sa bizonyos 4brdzoldsi térekvések felé.

A probléma torténeti aspektusai kozé tartozik pl. a naturalizmus kérdése. Régo-
ta ismeretes, hogy a szdzadvégi naturalizmusnak nagyobb hatésa van a szocialista
irodalomra és mélyebb koze a szocialista vildgnézethez, mint azt fel szoktuk téte-
lezni. A legtsbb orszdgban a munkédssdg miveltségi alaprétege pedig éppen egy
naturalista jellegif alapréteg. Puszt4n kronoldgiailag is, a munkdsmozgalom "ifjd-
kordnak" kortdrsa a naturalizmus - ontudatra ébredé munk4sok tomegeit formé4lta
Zola, Ibsen, Hauptmann. De a pusztdn kronoldgiaindl mélyebb egybeesésekre is
fel kell figyelniink: a naturalizmus tdrsadalmi indulata, a szegények és elnyomot-
tak irdnti rokonszenve, tudoményossdg irdnti hajlama osszehangzott a szdzadvégi
munkédsmozgalom mély torekvéseivel. A harmadik vildg most kezd6dd irodalmai-
nak péld4ja is mutatja, hogy az indul6 szocialista irodalmak legnagyobb része na-
turalista szakasszal kezdddik. De ebben a gondolatkérben vetddik fel a romantika
és a szocialista eszmeiség viszonya, és ismét a kiilonféle avantgard dramlatok vi-
szonya.

Ami mdr most a szocialista vildgirodalom és a szocialista realizmus viszony4t
illeti: van-e értelme, van-e funkcidja a szocialista realizmus mellett még a szo-
cialista vildgirodalom fogalménak is? Felfogdsom szerint a szocialista realizmus
megjelslés az egész bonyolult szépirodalmi folyamat egy, habér legfontosabb sza-
kasz4t jelsli, legfontosabb alkoté mddszerét — és egy mds értelemben hasznélva:

a kimagasl6 mifvek egy egész sorozatét. A szocialista vildgirodalom ennél t4gabb,
elssorban torténeti jelleglf fogalom. Az egyik fogalom nem teszi feleslegessé a
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mésikat, mindkettd torténeti jelleglf folyamatot jelez, az egyik ink4bb kiilonféle
dramlatokat osszefogé gyjtd elnevezés, mig a mésik a szocialista vildgirodalom
dramlatainak legkimagaslébb vonulatét jelenti. A szocialista vildgirodalom fogal-
méba, korébe az 4tmeneti (a polgéritdl a szocialista felé tart6) mifvek, életpélydk
is beletartoznak, ez "szélesebb kér", mivel itt egy mdsik elvi probléma is jelent-
kezik: a szocialista vildgirodalom hatérainak és ezzel kapcsolatban egyes mifvek
szocialistdv4 valé mindsftésének kérdése. Mfvészeti, irodalmi jelenségek esetében
vildgnézet és mt bonyolult kapcsolatdrol van sz6 természetesen, és arr6l, hogy a
tapasztalt kiils§ és belsd valGsdg a vildgnézet milyen sz{fr8jén keresztiil nyer meg-
formdlé4st, hogyan illeszkedik az irodalmi hdlézatba, gy fogalmaztuk meg, hogy a
valésdg bonyolult jelenségei elsGsorban a szocialista vildgnézet értelmezése segftsé-
gével helyezkednek el a megvaldsult miivekben, melyek a maguk részérél ismét
egy irodalmi hdlézatba illeszkednek. Ismert megéllapftdsok ezek, de amikor pré-
béljuk megvizsgdlni, hogy mit jelent ebben az osszefiiggés-rendszerben éppen a
szocialista vildgnézet, a problémék egész sordra bukkanunk a konkrét vizsgélatban
is és az elmélet teriiletén is. Magyarorszdgon mér kordbban igyekeztiink elmondani
(és itt els6sorban Kirdly ILtvdné az érdem, aki ezt nagyon vildgosan kifejtette egy
nemrég tjra publikdlt tanulmdnydban), hogy a szocialista irodalom kritériuma nem
azonos a pérttagsdggal, az illegélis vagy legélis part tagsdgdval és semmi esetre
sem azonos bizonyos frészervezetekhez valé tartozdssal. Ugyanakkor az irodalom-
torténeti gyakorlatban 4lland6 vitakérdés, ki tartozik egy adott idépontban ebbe a
kategoridba, melyik mi sorolhat a szocialista nemzeti, illetve vildgirodalomhoz,
illetve, kit tekintiink szocialista realistdnak. Hatdrokat, mégpedig nem merev, ha-
nem rugalmas hatdrokat kell megvonnunk. Természetesen: a szocializmus mint cél,
a marxizmus mint vildgnézet, a szocialista eszmeiség mint értékalkot6 és valdsdg-
alakft6 jelleg nem orokt8l fogva vdltozatlan, nem térténelem feletti kategoria,
nem mindig és ugyantgy jelentkezik. Vildgos, hogy a szocialista jelleg més lesz a
sz4zadel8 munkésirodalmanak miifveiben, mint az 1940-es évek elejének miveiben,
vagy napjainkban. Mégis igy érzem, hogy a szocialista eszmeiség hatdrait, kritériu-
mait vildgosabban kell majd megfogalmaznunk.

A szocialista vildgirodalom és az egyes szocialista nemzeti irodalmak hatdrainak
kérdése felvet egy tovédbbi kérdést, amely 4ltaldnossdgban és minden nemzet irodal-
méban is megviélaszolandd, és ez a szocialista irodalom és nemzeti irodalom egé-
szének viszonya, valamint a szocialista irodalom viszonya a nemzeti irodalom egyes
dramlataihoz. Politikai terminusokban megfogalmazva, a kérdés kozel 411 a "szo-
vetségesek " problémdjéhoz, ahhoz, hogy a szocializmusért kiizd6 er6k milyen ré-
tegekkel kotnek szovetséget. Irodalmi terminusokban megfogalmazva pedig e réte-
gek, osztdlyok, csoportok képviselte egyes irodalmi dramlatokkal vald viszony kér-
désérdl van sz6. A kérdés persze minden torténelmi idSpontban mésképpen és més-
képpen meriil fel. Vannak idGszakok, amikor pl. a fasizmus elleni harcban a ha-
ladé polgéri irodalom, a humanizmus értékeit 6rz6 dramlatok voltak a legkozelebb
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a szocialista irodalomhoz, ezekre tdmaszkodott, ezek kozeledését szorgalmazta,
ismét més torténelmi helyzetekben a parasztsdg hangjdt megsz6laltaté plebejus
demokrata, plebejus realista irodalom 411 legkézelebb hozz4. Nemzeti hagyom4-
nyok és torténelmi idGpont mds-mds forméban veti fel a klasszikus polgéri, népi,
folklorisztikus orokség kérdését is. Vannak olyan térténelmi szakaszok, amikor a
14zad6 és funkci6jét, helyét keres értelmiség olykor anarchisztikus 14zad4s4t kife-
jezd dramlatokkal, térekvésekkel kot szovetséget a szocialista nemzeti és vildg-
irodalom.

A szocialista nemzeti irodalom része a nemzeti irodalomnak, mint ahogy része
a szocialista vildgirodalomnak, attdl el nem szak{that6. A modern nemzeti irodal-
mak egyik legfontosabb 4ramlata a szocialista irodalom, és ennél fogva azzal egy-
ségben ¢&s killonbozdségben is kell tdrgyalnunk azt. Irodalmanként més és més a
szocialista irodalom hozadéka a nemzeti irodalomhoz, mést vesz 4t a nemzeti
irodalombdl, més hagyomédnyokra, mds sajdtossdgokra tdmaszkodik és mds és mds
médon fejleszti azokat tovdbb. Igy lesz a szocialista vildgirodalomnak sok, nem -
zetileg szinezett tagja.

E kereten beliil kiilon ki kell térniink a nemzeti és nemzetkozi dialektikdjdra.

A nemzeti kiilonbségek okai a kultdrdban: eltérd tdrsadalmi fejlédés, eltérd osztdly-
bézis, mésfajta kulturdlis modell, mésfajta irodalmi hagyomdanyokbdl, miffajokbél
4116 mezd. Kiilonbséget jelent napjainkban a paraszti hagyomdny szerepe, a pa-
rasztsdg 4talakuldsdnak kiilonféle fokozatai — ezzel Gsszefiiggésben is a folkldr kii-
16nb6z8 szerepe az irodalom és milvészet egészében. Az 4ltaldnos jelleget biztos{t-
ja a marxista eszmeiség, mint a munkdsmozgalom ideoldgidja, amely a befogadé
és alkot6 tudatdt éppdgy alakitja, mint a munkdsmozgalmat kdzvetitd kdzegét. A
nemzeti €s nemzetkozi dialektikus véltakozésa napjainkban erésen meggyorsul, tsbb
jel mutat mind a fokozd6dé differencidléddsra, mind a fokoz6d6 integrdléddsra. A
szocialista vildgirodalom nemzeti vélfajai gazdagitjdk a maguk hozadékéval a szo-
cialista vildgirodalmat, mdsrészrdl a szocialista vildgirodalom megtermékeny{t8
hatdsa a nemzeti irodalmakban Gjabb és djabb fejleményeket, vélfajokat, mfa-
jokat hoz 1étre.

5. Ez a probléma 4tvezet ahhoz, vajon észre lehet-e venni 4ltaldnos torvény-
szerffségeket a szocialista irodalom fejlédésében.

A szocialista vildgirodalom eddigi folyamatdbdl, a részjelenségek és az egyes
mifvek 4ltaldnositdsdb6l néhédny torvényszertiséget is le lehet vonni. Szinte egymést
kovetd hulldmok e fejlédésben: a kiizdelem egy népszeri, mozgésits erejd, forra-
dalmas, kozvetleniil hat6, kozvetleniil politiz416 irodalomért, és ugyanakkor kiiz-
delem egy magas szintlf, a polgéri humanizmus hagyoményait integrild, nagy rea-
lista mfvészetért, mely egydttal a mfivész teljes onkifejezését is lehetdvé teszi.

E két tendencia, e két hulldm szinte torvényszerilen koveti egymist, s a fejlédés
sordn tobbszor, {gy leginkdbb 1935 koriil, a kettd sajdtos, termékeny szintézisének
lehetiink tandi.
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Nagyon nagy tdvlatban tekintve az 1945 uténi fejlédést megismétli szinte min-
den egyes nemzeti irodalom Gjonnan keletkezd, szocialista irodalma is. De az 1965
utdni fejlédéshez még egy uj elem is jarul, mintegy harmadikként: a kiizdelem az
Gj kor, kozelebbrdl a tudomdényos-technikai forradalom korét tilkroz8, ezen idészak
szocialista forradalmaib6l kinsvd, e korral adekvét szocialista realista mfvészetért.

Hatvan-sz4z éves a szocialista vildgirodalom és mér le lehet mérni, hogy milyen
hozadékot adott mér eddig is az egész vildgirodalomnak, hozz4jiruldsa a vildgiro-
dalom egészéhez nagyon is sokrétd. Hadd utaljak mdffajokra (dokumentum-dréma
és regény, "teljes szfnhdz", agit-prop szfnhdz, szaval6kérus), régi miifajok felt4-
masztésira és djraértékelésére (a plebejus regény-eposz, az intellektudlis fejlé-
dés-regény megtoltése szocialista tartalommal, a marxista gondolati lira, a tézis-
drdma dj fajtdi). Kétségteleniil hozadék az irodalom dj szervezeti formdinak kia-
lakitdsa, az fré tébb és masfajta funkcidja és e sajdtos hozadék egyik legértékesebb-
je, a marxista irodalomkritika, tedriaszerepe és sok fontos miive.

De természetesen a szocialista vildgirodalom hozadékai elsGsorban mivek, ha-
talmas sor, a szdzadvégtdl napjainkig.

A szocialista vildgirodalomban most is tébbfajta béviilésnek, 4talakuldsnak le-
hetiink tandi. Csak jelezve az irdnyokat: dj formék, dj miifajok alakulnak ki, elsd-
sorban a tdmegkommunikdcids eszkozok hatdsdra az auditiv és vizudlis teriilet ha-
tdrén. Es ha a szocialista vildgirodalmat fejlédésében vizsgéljuk, akkor a tévé 1ét-
rehozta dj miifajok sajétsdgaira is tekintettel kell lenniink. De dj miffajok jelent-
keznek dokumentum és regény, torténetirds és szépirodalom, filozéfiai esszé és
koltészet, vitairat és drdma sajdtos keresztezG6désébdl, egymadsra hatdsdbdl is.

Es napr6l napra tanti lehetiink dj teriiletek, dj foldrajzi egységek, elsdsorban az
Gn. harmadik vildg szocialista irodalmai induldsdnak. A fejlédés utja sokféle lehet,
és Gj és 4j form4k is alakulhatnak ki sajdtos kulturdlis hagyomdnyok és a marxista
eszmeiség mindenkori taldlkoz4sakor. Ugy hiszem, hogy a harmadik vildg, La-
tin-Amerika és Afrika irodalménak tanulményoz4sa ebbdl a szempontbdl a kutatds
slirgetd feladata.

A szocialista vildgirodalom kérdése, barmilyen fontos is, de aldrendeltebb ré-
sze egy még nagyobbnak: kultdra és szocializmus, értelmiség és munkdsmozgalom
viszony4nak. Igy, ha arra gondolunk, hogy forradalmi mifvek és dramlatok sikere,
alakuldsa mennyire fiigg a befogadéstdl, a kozdsségtdl, az olvas6tol, és hogy vi-
szont: a mifvészet mennyire alakitja a befogad6 tudatdr, akkor a mi kérdésfeltevé-
siink része a szocialista tudat t4gabb alakuldsa kérdéskorének is, - a szocialista
életmdéd és irodalom, mifvészet ellentmond4sokt6l nem mentes, olykor konfliktu-
soktdl terhes, bonyolult, de ellentéteken keresztill is fejl6dS viszonydnak. A kultd-
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ra jév8jének biztos{téka pedig éppen értelmiség és munkdsmozgalom, Kultdra és
szocializmus egymdsra tal4ldsa, a szocialista vildgirodalom tovédbbi kibontakozésa.

A fenti fejtegetések alapjén a szocialista irodalom kutatésdval foglalkoz6 iro-
dalomtorténészek szdmdra két fontos feladat ad6dik: a) feltdrni a szocialista vilag-
irodalom jelentSs értékeit, ehhez a munk4dhoz minden nemzet értékeit, teljesit-
ményeit szdmbavéve egymds megismerésének érdekében, b) megirni a szocialista
vildgirodalom torténetét.

31



	1976 / 1. szám
	A SZOCIALISTA VILÁGIRODALOM ÉS KULTÚRA PROBLÉMÁI�������������������������������������������������������
	SZABOLCSI MIKLÓS: A szocialista világirodalom kérdéséhez���������������������������������������������������������������


	Oldalszámok������������������
	1_23�����������
	1_24�����������
	1_25�����������
	1_26�����������
	1_27�����������
	1_28�����������
	1_29�����������
	1_30�����������
	1_31�����������


