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(34.) Az Aneroid-barométer mozgd (ren-
desen kékre futtatott) mutatod jelzi a ski-
lan az uralkodé légnyomdst, a mésik ide-oda
tothaté mutaté pedig arra vald, hogy vele
megjeldlhessiik a bizonyos idépontban ural-
kodé légnyomist, tajékozasil egy kovetkezd
idébeli észleléshea. H. A.

(35.) A gyimélesSk savanyusiganak
ammoniakkal eltompitdsa bef6zéskor nem
ajanlhato, mert az ammoniak gyorsan fel-
vétetik a vérbe és mir kis mennyiségben
is izgat6lag hat. Inkibb lehetne a gyii-
molcssavat szénsavas kalium és még inkibb
szénsavas natriummal eltompitani, smbdr ez
esetben a bef6tt megint esetleg gyenge
hashajiéként hatna, a mi gyakran épen nem
kivdnatos. Az is meglehet, hogy a szénsa-
vas kdlium vagy natrium kellemetlen izt
okozna a gyiimolcsnedvben. F. J.

(37.) Hogy egyes macskak haliszattal
is foglalkoznak, nem épen ismeretlen dolog
as allatbuvdrok eldtt. Brehm péld. szintén
felemliti. Ez csak az adott viszonyokhoz
valé alkalmazkodésnak cgy esete és leszai-
mitva azt, hogy a macskdk rendesen nem
szeretnek vizbe menni, voltaképen nem is
valami rendkivili jelenség. A macskik
husevd ragadozd 4allatok, és nolha kedvencz
taplalékukat, egerek és apré madarak ké-
pezik, hisevésre berendezett emészts szer-
veik alkotdsdval a halak vizenySs husa sem
ellenkezik. Sokkal kiilondsebb és termé-
szetellenesebb az, a mit naponként tapasz-
talhatunk, hogy t. i. 2 hizi macskik no-
vényi anyagokkal tiplilkoznak. Ez annyira
mindennapi megszokott dolog, hogy senki-
nek sem tinik fel; pedig ha egy macska
kenyeret eszik, az valdsiggal teljes felforga-
tasa természetes életrendjének. Ugyan nem
bimulndnk-e nagyot, ha esetleg azt latnink
hogy egy tehén hust eszik?

Haldsz6 macskdk tehidt nem valami
rendkiviili tinemények; de mindamellett
ritkébbak s a foljegyzést megérdemlik. A
mi t. tagtdrsunk kozleményét kivaldan ér-
dekessé teszi, az az a felhozott koriilmény,
hogy az illetd molpirnak nem csak egy,
hanem hdrom oly macskija van, mely a
vizi sporttal eldszeretettel foglalkozik. K-
dekes volna megtudni, hogy e haliszd
macskak miféle rokonsigban 4Allanak egy-
missal, és hogy abban a malomban vala-
mennyi macska halaszik-e > Meglehet, hogy
ott taldn egész kiilon macska-nemzedék
keletkezett, melynek egyik elédénél a ha-
ldsz0 hajlam a tdplilék koénnyebb beszerez-
hetése kovetkeztében véletleniil kifejladatt,
s e hajlam aztin az utédokra is dtszdrma-
zott, Ez az OrGklésnek minden bizonynyal
igen érdekes esete volna. H. G.

(38.) A magasabb fekvési helyeken a
légaramlas a para-lecsapoddst, s igy a dér-
képz(ﬁdést megakadilyozza, mig az alacsp-
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nyabban fekvé térségeken a mozdulatlan
levegfbdl a pdra lecsapodik és az ¢&jjeli
erds hésngdrzas hiitotte novényrészekre ra-
fagy. 1L A,

(39.) Az e szim alatti kérdés (306.
lap) egyenest a szerkesztOséghez van iu-
tézve ; nekiink lell tehat vilaszolnunk is.

Igaza van K. V. Grnak, mi csakugyan
kovetkezetesen hasznaltuk, haszndljuk és,
hozzateszsziik, akarjuk is hasznilni a szer-
ves vegyiilet, szerves chemia s tébb efféle
kifejezéseket. Nem gondatlansigbol, hanem
szantszdindékkal éltink e kifejezésekkel, jol-
lehet a szerwi szot is ismertik, s6t azt is
tudtuk, hogy megvan az éramlat amannak
kikiisz0bolésére és emczzel vald helyettesi-
tésére,

Elészor is azt akarjuk bebizonyitani,
hogy a szerves vegyiilet stb. nem vétek a
nyelv ellen, sét inkdbb tdsgylkeres magyar
észjaras szerinti kifejezés. Tessék csak a
kovetkezd, igazi magyar monddsokra gon-
dolni: ,anyds gyermek, gyerekes maga-
viselet, hitas 16, husziros kdromkodas, ka-
tonas tartds, konyves Kdlmin, magyaros
kifejezés, totos kiejtés, parasztos beszéd,
stb. stb. Vajjon ezek azt teszik-e, hogy ,a
gyermeknek anyja van, a magaviseletnek
gyereke van, a kiejtésnek totja van, vagy
pedig hogy a kiromkodds el van litva
huszdrral, a tartds pedig katondval 2% stb.
stb. Igaz, hogy a gyerekes annyit is tesz,
hogy a kinek gyereke van, de azt is teszi,
hogy gyerektermészetli, gyerekre emlékez-
tet6 ; igaz, hogy anyds azt is tehetné, hogy
anyja van, de azt is teszi, hogy anyjihoz
ragaszkodo. Magyaros stb. pedig épen nem
is tesz mdst, mint a mi a magyarokra em-
lékeztet, a mi a magyarsigndl stb. szoka-
sos. Ezek szerint a szerves nemcsak azt
jelenti, hogy a minek szerve van, hanem
azt is jelenti, hogy a mi szervre emlékez-
tetd, a mi a szerveknél eléforduld. Ennyit
az allitélagos nyelvbotlasrol.

A szerves sz6 kétértelmiségétol sincs
mit tartanunk. Ha a latin, angol, franczia,
német az egyetlen organicus, organic, or-
ganique, organisch széval beéri, akir legyen
az organisches Wesen, akdr az organische

"Verletzung, akdr az organische Verbindung-

rél sz6, nem latjuk 4t, miért kelljen ne-
kiink két kilén miikifejezés. Most mér csak
nem akarunk olyan bdlcsek lenni, mint az
1858-ik évi tudoményos Miisz6tdr, mely azt
tandcsolta, hogy a Dichte-t, ha folyadékok-
rol van sz0, siirGségnek, ha pedig szildrd
testekrél van szd, tomdottségnek nevezziik.

Emlitettik, hogy megvan az dramlat
az es végezetl melléknevek kikiisz6b6lésére
és az i-sekkel valé helyettesitésokre. Gaz-
dasdgi lapjaink, 16kidllitasaink mir restellik
a hdtasls kifejezés hasznalatit, Ad#/ /é-nak
kezdik nevezni, Még megérjiik, hogy igas 10,
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hintés 16 helyett igai, hintai lovat és Nyer-
ges-Ujfalu  helyet Nyergi-Ujfalut fognak
mondani. Mi ebben nem fogjuk doket ko-
vetni. SZERK.

(40.) A széban forgd fecskefészket a
felakasztott verébbel egyiitt megvizsgdldsra
és véleményaddsra Herman Ottd urhoz
kildottik, ki arra a kovetkezdkben volt
szives vilaszolni:

Az eset nem unicum, mert ezelétt ha-
rom évvel az Erzsébet-tér 19. szdmu ha-
zinak eresze alatt 1év6 fecskefészken egése
nyaron it légott egy folakasztott veréb; a
kilénbség csak annyi, hogy egy kender-
szdlon fiiggott, mi viligos bizonyitéka a
fovirosi fecskék elérehaladott voltinak, a
mennyiben t. 1. akasztisra ugyanazt az
anyagot hasznaljik, a mely az elérehaladott
emberi tirsadalomban is tdrvényesen szo-
kasos.

A kanizsai 10sz0r bir iigyes, de any-
nyiban mégis primitiv, a mennyiben iparilag
még nincsen dtalakitva — mint a kender-
szl — lévén egyszeriien természetes pro-
ductuma a légerincz folytatasédnak, a melyet
farknak neveziink. )

De viszont all az is, hogy a kanizsai
fecskék torvénykezése, birdskoddsa neveze-
tes haladdst tintet fol a budapestivel
szemben,

A budapesti biriaskodds egy hajszal-
nyira hasonlit a dwldkoddskos s az akasztds
ténye az ember szemének ugy mutatkozik,
mintha a veréb védekezése kisben wveletleniil
belebonyolidnék a kenderszdlba ; a:z pedig
egészen bizonyos, hogy eldvezettetés nem
volt,

A kanizsai birdskoddsndl ellenben —
foltétlentil megbizvdn a szemtanuk szava-
hihetéségébe — a karhatalommal valo elé-
vezettetés, s6t — s ez aztin igazi unicum —-
a teljes nyilvinossdy és ssdbeliség uralkodik,
a mi a kanizsai fecskéket nemcsak a buda-
pestiek f6lé, hanem a magyar tirsadalom
folé is helyezi, mely a szébeliségig még el
nem jutott!

De a kanizsai eset mis tekintetben
sem lehet unicum, mert noha igaz, hogy
Miskolczy Gaspdr uram az 6 ,Ne-
mes vad kert*-jében csak ezeket mondja:
»A’ Fetskék felette igen szeretik az 6 fész-
keiket. Ha mikor a’ Fetskék hozzank Ta-
vaszszal valé megérkezések eltt a lopo és
karttevo Verebek az & fészkeiket el-foglal-
jak is, azok ellen erds hartzot és viadalt
inditanak, mig fészkekbdl Sket kikergetik®
— viszont igaz az is, hogy 1849-ben egy
bujdosé honvéd s jo kopezos didsgydri
magyarember, kocsisszolgdlatot tevén sziilei

hézamnal, elmondotia nekem, hogy ,az
fetskék, az verebek ellen statiriomot tar-
tanak¥,
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Minthogy pedig ez régibb forrds, mint
akdr a budapesti, akdr a kanizsai per, csak
sajndlni lehet, hogy mindéssze annyi bizo-
nyos, hogy azt a kdpczis magyarembert
Samunak hivtik; de vezetékneve mdir meg
nem dllapithat6, minthogy Didsgydrben sok
is a Samu, s ezek Lozl tobben szolgdltik
a hazat Ggy fegyverrel valamint — hiszen
tapasztalhatjuk — tudomdanynyal is.

Ennek a korilménynek tudhatd be

_azutdn, hogy Dr. Tomcsényi czredorvos ur

hasztalantl kutatta it az irodalmat Nagy-
Kanizsdn, mert az 1849-ki év zavarai nem
voltak alkalmasak arra, hogy ,Samu® a
ofetske statiriomrol* értekezzék s érteke-
zésével az irodalmat gyarapitsa.

A folakasztott veréb esetének komoly
biralata kiillonben ez:

A fészket a veréb mir elfoglalta s
meghordta, a mint azt az anyag bizonyitja.
A l6sz6rt beleigazgatta gy, hogy az vélet-
leni] tagas hurkot képezett, egyik végét
benyomhatta a még hig fészeksirba, hova
azutin beleszaradt.

A verébnek ,elovezettetése* semmi
egyéb mint az, hogy a fészek felé riptében
a két fecske iildozte, tépte s mihelyt a ve-
réb a fészekbe jutott, mind a hérom fecske
dulakodni kezdett vele; a veréb benn volt,
a fecskék kiinn; a veréb majd kidugta
majd visszariantotta fejét, mely alkalommal
folkotorta a fészek belsejét, a loszort is,
mely azutin a nyakdra keriilt. A hirom
fecske csOrcsapdsait megsokalva, el akart
repiilni, mire a hurok &sszeszorult.

Elénk képzelddésse! biré ember ebbil
igen konnyen kikGltheti a ,statdriumot®.
A dolog épen nem ritkasig, mert gyakran
megesik oly madarakndl, a melyek 1dészér-
rel, czérndval, hirshéjjal kiarpitozzik fész-
keiket ; legtébbszor a fiokdk esnek aldozatal
oly médon, hogy fészkelédés kézben hol nya-
kuk, hol libaik keriilnek hurokba.

A mi az ,0szton kérdését illeti, az
indefinidbilis valami s mint fogalom meg
sem dllhat, mert hatirit megszabni nem
lehet. Darwin alapjdra helyhezkedve, teljes
biztossiggal kimondhaté az, hogy az ember
is dllatt szellemi képessége nem a Zlényeg-
ben, hanem csak a fokozatban kiilonbozik,
a fokozathoz van mérve a cselekvés sza-
badsdginak foka is. HERMAN OTTO.

(41.) A dinamit el6allitisa nagy oOva-
tossigot kivdn, s még ekkor is veszedelmes;
azért nem is tartjuk czélszeriinek az elo-
allitds s az elsiilés modjait itt kozzétenni.

SZERK.

(—) Tobb tagtarsunk kérdezdskddésére
a kovetkezOkben felelhetink : A Adnyr-
kiadé Vdllalat most folyé IV-ik cziklusd-
nak (1881—1883) konyvilletményei a ko-
vetkezd munkdk lesznek,u.m.: Czégler,
nA fiztka torténete* 22 arczképpel két k-
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