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Varga Zoltan tanulmanya azt vizsgalja, hogy milyen médon jelentek meg a burleszk jegyei
a magyar rajzfilmben. A burleszk — a némafilm par excellence filmmdfaja — valéjaban nem
tlnt el a hangosfilmvaltassal, csak atalakult: megjelent az animécidban, mindenekelétt a
klasszikus hollywoodi rajzfilmben. A rajzfilmburleszk a vilag mas t4jain is felfedezhetd: a
tanulmany hangsulyozza, hogy a magyar filmben a jelenléte 6sszességében szorvanyos
ugyan (példaul Macskassy Gyula néhany mivében taldljuk meg a nyomait), bizonyos
életmivekben azonban kitlintetett jelentdsége van. llyen Nepp Jozsef és Ternovszky
Béla animacios életmiive; az alkotok nevéhez fiz6d6 Gusztav-szériaban vagy tébb
révidfilmben (Nepp: A Yeti dala, Megalkuvo macskak; Ternovszky: Modern edzésmaodszerek,
Mindennek van hatara) megdfigyelhet6 a burleszkjegyek nyomatékos alkalmazéasa. Gyulai
Liviusz munkassagaban tapasztalhat6 a leger6sebb vonzalom a burleszk irant, legyen
sz06 sorozatokrél (JOmadarak, Tinti kalandjai) vagy egyedi filmekrél (Delfinia, Jonas,
Golyos mese, Szindbad, bon voyage!, Az érangyal). A tanulmany részletesen bemutatja,
hogy az emlitett alkotdk miként idézik meg és gondoljak tovabb a rajzfilm kézegében a
burleszkfilmes 6rokséget.

1 Jelen tanulmany a burleszk és az animécios film kapcsolatanak témakdérében publikalt korabbi irasaim folytatasaként
is olvashaté. Lasd Burleszk és animéci6. Café Babel, 2011/2. 35—-42.; Nincs megallas. A burleszk 6roksége az
animacioés filmben: 1. Az animacids hajszaburleszk. Filmtett. URL: http://www.filmtett.ro/cikk/3227/a-burleszk-
oroksege-az-animacios-filmben-1-az-animacios-hajszaburleszk; Mechanizalt mesehdsok. A burleszk 6roksége
az animacios filmben: 2. A komikus gépiesség az animacidban. Filmtett. URL: hitp:/www.filmtett.ro/cikk/3228/a-
burleszk-oroksege-az-animacios-filmben-2-a-komikus-gepiesseg-az-animacioban; A gravitacio cselei. A burleszk
Oroksége az animacios filmben: 3. A gravitacio szerepe az animaciéban. Filmtett. URL: http://www.filmtett.ro/
cikk/3229/a-burleszk-oroksege-az-animacios-filmben-3-a-gravitacio-szerepe-az-animacioban; Elvitte a cica a nyelved?
A burleszk 6roksége az animécids filmben: 4. Vizudlis szbjatékok. Filmtett. URL: http://www.filmtett.ro/cikk/3232/
elvitte-a-cica-a-nyelved-a-burleszk-oroksege-az-animacios-filmben-4-vizualis-szojatekok (Valamennyi esetben az
utolso letdltés datuma: 2022. 04. 09.)
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[abstract]
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The study examines how the characteristics of burlesque have appeared in Hungarian
animated films. Slapstick, the quintessential film genre of silent cinema, did not disappear
with the advent of sound films but transformed, finding a new home in animation, particularly
in the classic Hollywood cartoon. Slapstick animation can also be identified in other
parts of the world. The study emphasizes that while the presence of slapstick comedy
in Hungarian animation is generally sporadic (evident, for example, in some works by
Gyula Macskassy), it holds significant importance in certain bodies of work. J6zsef Nepp
and Béla Ternovszky frequently used the elements of slapstick comedy in their cartoons,
while Liviusz Gyulai could be that Hungarian animated film director who was influenced
by slapstick comedy the most. The essay examines the animated short films and series
made by the three directors in details, showing that the artists used and reconfigured
slapstick motifs within the form of drawn animation.
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Hevesy Ivan egyetemes némafilm-térténetének sokat idézett szo6fordulata szerint a burleszk
»a filmmuivészet legédesebb gyermeke”." A verbalis humortol, a szavaktoél érintetlen, a vizualis
eszkdzdkodn nyugvo, a filmtrikkdkre is elészeretettel tAmaszkodd mozgdképes komédia-tipus
kiérlelését — Charlie Chaplin, Buster Keaton vagy Harold Lloyd esetében a csicsra jaratasat
— jelentd burleszkmiifaj ,bdlcséje” valéban aligha lehetett volna mas, mint a némafilm.2 Am a
hangosfilmvaltas nem sziikségszer(ien jelenti a ,koporséjat”. A kdzkeletli vélekedés szerint a
némafilm alkonyaval a burleszk ugyan eltint a filmkultara mifajkinalatabdl, de kétféle Gton is
elindulhatunk, ha amellett kivanunk érveket félsorakoztatni, hogy a hangosfilmvaltassal a burleszk
nem tdnt el, csak atalakult. Az egyik, a kézenfekvObb kdzelitésmod azokat az él6szereplés
hangosfilmeket sorolhatja eld, amelyek tudatosan fordulnak a burleszk 6rékségéhez, de azt
tovabbgondoljak. modernizéljak. Ennek az esetnek az élvonalba kinalkozé példaja Jacques Tati
jol ismert és foként elismert életmlive,® de rajta kivul is tébben nekiveselkedtek a burleszkmdifaj
feltAmasztasanak. Utdbbiak k6z6tt nemcsak olyan miveket talalunk, amelyek a tisztadn komikus
hataskeltés keretein belll maradnak, mint Mel Brooks Bombasikere (Silent Movie. 1976),* hanem
érdekes mdédon meghdkkenté mifajkeveréket kidolgozo tételeket is, igy példaul a burleszket
a horrorba delegél6 filmeket: Shanks (William Castle, 1974), Gonosz halott 2 — Halott vagy
hajnalra (Evil Dead Il — Dead by Dawn. Sam Raimi, 1987).°

A burleszk tovabbélését tanusitdé masik korpuszt nem az élészereplés, hanem az animacios
filmben taléljuk. Noha ez a burleszk-6rékség sem ismeretlen — a Film- és médiafogalmak kisszétara
burleszk-szdcikke® példaul, ha csak egyetlen mondat erejéig tér is ki ra, felhivja a figyelmet erre a
kapcsolatra —, valészinlleg kevésbé kdzismert filmtdrténeti tény, mint a Jacques Tati-féle burleszk-
modernizacié. Az animécioval vagy a filmes komikummal foglalkoz6 szakirodalmakban a burleszk
és — mindenekelbtt — a klasszikus hollywoodi rajzfilm kapcsolata mindazonaltal szamon tartott
és/vagy méltatott jelenség.” Ez aligha meglepé, hiszen olyan burleszk-remekmivek szilettek
rajzfilmként a klasszikus Hollywoodban, mint — csak a legkivalobbak kdzil szemezgetve — a
Fleischer fivérektdl az A Dream Walking (1934), a Disney-nél készilt The Clock Cleaners (Ben
Sharpsteen, 1937), Tex Avery King Size Canary-ja (1947), a William Hanna — Joseph Barbera
paros The Cat Concertdja (1947), a Chuck Jones altal rendezett The Rabbit of Seville (1950),
vagy a Friz Freleng keze aldl kikerult The Pink Phink (1964).

—_

Hevesy Ivan: A némafilm egyetemes térténete 1895—1929. Magyar Filmintézet, 1993. 87.

2 A burleszk altalanosabb attekintéséhez lasd példaul Hevesy Ivan: A filmjaték esztétikaja és dramaturgiaja.
Budapest, Magyar Filmintézet — Muzsak Kézmuvel6dési Kiadd, 1985. 199-217.; Robinson, David: Vigjatékok.
Ford. Bodnar Daniel és masok. In Oxford Filmenciklopédia. Szerk. Nowell-Smith, Geoffrey. Budapest, Gléria
Kiado6, 1998. 80-89.; Szilagyi Erzsébet: A némafilm legjelentésebb mifaja: a burleszk. Filmtett. URL: https:/
filmtett.ro/cikk/a-nemafilm-legjelentosebb-mufaja-a-burleszk (Utolso letdltés: 2022.11. 10.)

3 Léasd példaul Thompson, Kristin — Bordwell, David: A film térténete. Ford. M6dos Magdolna. Budapest, Palatinus
Kiado, 2007. 458—461.

4 Bata Norbert: Bombasiker. Filmvilag, 2011/11. 59—-60.

5 Lasd Papai Zsolt: Hollywoodi Reneszansz. Formatorténet és europai hataskapcsolatok a hatvanas—hetvenes
években. Budapest, Gondolat Kiado6, 2020. 91.; Varga Zoltan: Aldott atkozottak. Sam Raimi démonai és szuperhdsei.
Filmvilag, 2019/8. 37.

6 Hartai Laszl6 — Muhi Klara — Papai Zsolt — Varro Attila — Vidovszky Gyorgy: Film- és médiafogalmak kisszotara.
Budapest, Korona Kiadd, 2002. 26.

7 Lasd példaul Adamson, Joe: Suspended Animation. In Film Theory and Criticism. Szerk. Mast, Gerald — Cohen,
Marshall. New York — Oxford, Oxford University Press, 1979. 608.
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King Size Canary (Tex Avery,1947)

A burleszk megjelenése a(z) (rajz)animacioban ugyanakkor nem az amerikai filmtorténet
hitbizomanya: a vilag mas tajain is késziltek animéacios burleszkek. igy a kdzép-kelet-europai
filmmudvészet is, még ha csekély mértékben, de kiérlelt olyan animéaciés miveket (ha nem is
feltétlendl csak rajzfilmeket), amelyeket relevans médon formalt a burleszk mifaja. A csehszlovak
animécioban példaul ebben a vonatkozasban emlithetd, hogy Jan Svankmajer sajat tiszteletbeli
elédeinek egyikét abban a Charles Bowersben fedezte fel, akit a nagykdzénség éppugy teljesen
elfeledett, mint a filmtérténetiras, holott Bowers az animacié és a burleszk ésszekapcsol(6d)
asanak egyik els6 kulcsfiguraja. Az 1920-as évek méasodik felében késziilt, targyanimacios
eljardsokat integral6 burleszk-szkeccsei nem véletlendl ihlették meg a stop-motion animaciohoz
a sziirrealista képzeletvilag prizmajan at kozelité Svankmajert; a cseh mester leginkabb
burleszkes alkotasa alighanem A lakas (Byt. 1969), amely — az él6szereplds képsorokat stop-
motion animacioval keverd filmként — nemcsak a mosolyfakasztd csetlés-botlast, de egyuttal a
kafkai jellegli szorongaskeltést is maximalis hatékonysaggal alkalmazza.®

Az alabbi irasban a magyar animaciéra fokuszalok, s abba kisérlek meg bepillantast nyujtani,
hogy a rajzfilmben miként jelentek meg burleszkjegyek. Mint latni fogjuk, (1) a burleszkjegyek
nem szervesultek a magyar rajzfilm eszkdzkészletében olyannyira, mint a tengerentuliéban;
ugyanakkor (2) bizonyos alkotok — mindenekel6tt Nepp Jézsef, Ternovszky Béla és Gyulai

Py

8 V0. Vimenet, Pascal: Jan évankmajervlabirintusai. Ford. Faber Andras. Filmvilag, 1990/6. 28.; Varga Zoltan: A
nyelvoltdgetd pragai szlrrealista. Jan Svankmajer-portré 1. rész. Filmvilag, 2018/12. 6.
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https://www.youtube.com/watch?v=wjXkc5iC7gU

Akifejtés megalapozasahoz néhany elbzetes megjegyzést kivanok tenni. Ha magyar animacios
burleszkrdl beszéllink, akkor ennek kialakulasahoz, jellegzetességeinek kibontakozasahoz nem
lehetséges sajat, azaz magyar filmtérténeti hagyomanyt tarsitani, ellentétben azzal, ahogyan
az amerikai rajzfilmburleszknek rendelkezésre allt mintaaddként az amerikai élészereplés
filmburleszk. Miként Chuck Jones fogalmazott: ,A 20-as években cseperedve fel, lehetetlen lett
volna, hogy ne hasson rank Chaplin, Keaton és Harold Lloyd, ezek a nagyszeri komikusok, akik
igazi mesterek voltak.” A némafilm-korszakban a magyar burleszkfilm megteremtésére ugyan
torténtek kisérletek — s6t, szamos probalkozast tartanak szamon a kutatok —, de egyik sem
hozott maradand6 eredményt.’® Lényegesen késbbb, az allamszocializmus filmmivészetében
viszont szllettek olyan filmek, amelyekben erbteljesek a burleszkjegyek, esetiikben azonban
a modernista inspiracio éppolyan nyomatékos, ha nem meghatarozobb. Bdszérményi-Nagy
Orsolya tanulmanya Novak Mark révidfilmjét, a Keddet (1963), valamint az egész estés
Gyerekbetegségeket (Kardos Ferenc — Ro6zsa Janos, 1965) és az Ismeri a szandi mandit?
(Gyarmathy Livia, 1969) cimi filmeket elemzi részletesen a hatvanas évekbdl." E miivek mellé
kivankozik kés6bbrél — a burleszkhez és a némafilmes formanyelvhez a lehetd legdirektebben
visszanyul6 — Sandor Pal-film, a Régi iddk focija (1973), de még elébbre haladva az id6ben
masok is emlithetdk, példaul Timar Péter bizonyos munkai — az Egészséges erotikatol (1986)
a Zimmer Feriig (1998) — a legkevésbé sem érintetlenek a burleszkjegyektél. Talan maroknyi
éldszereplds filmmel még lehetne folytatni a lajstromot, e ponton azonban az a Iényeg, hogy itt
legfeljebb parhuzamossagroél beszélhetiink a magyar film élészereplds és animacids alkotasaiban
megjelend burleszkrdl. Arrdl viszont, hogy elébbiek inspiraltak volna utdbbiakat, aligha. Jelen
tanulmany nem véllalkozik arra, hogy szamba vegye, milyen hataskapcsolat tételezhetd a
két korpusz kdzott (egyaltalan: van-e?), hanem abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy a magyar
rajzanimacios burleszket épplugy az amerikai rajzfilmes (és egyuttal az él6szereplds) burleszk
fel6l érdemes megkdzeliteni, mint ahogy 6hatatlanul a vilag valamennyi egyéb tajan készult
hasonl6 alkotasok esetében ez nem tlinik megkerilhetének.

llyen 6sszevetésre kinal példat Olga Blackledge rajzfilmes hajszasorozatokrol irt tanulmanya,?
amely a jelen fejtegetés szamara is tartogat relevans megallapitast. Blackledge a mindmaig
vilaghires amerikai szériat, a Tom & Jerry-t (William Hanna, Joseph Barbera és masok,
1940-68) és a maga koraban igen kedvelt szovjet sorozatot, a No, megallj csak!-ot (Nu,
pagagyi! Vjacseszlav Mihajlovics Kotyonocskin és masok, 1969—86) hasonlitja 6ssze. A szamos
hasonl6sag mellett a szerzd alapvet6 kildnbséget l1at abban, hogy mig a Tom & Jerry j6forman
csucsra jaratja a (komikus hatasu) erészakot, amely rendre a szerepldk (leginkabb persze
Tom macska) testének atmeneti deformalédasaban manifesztalodik, addig a No, megallj csak!
nem egyszerlen tartézkodik az efféle gegektél, hanem kifejezetten keruli azokat: ,[...] a No,
megallj csak! hasonl6 helyzeteit ugy tervezték meg, hogy vagy ne legyen lathatd az er6szak

9 Idézi Adamson, Joe: Bugs Bunny: Fifty Years and Only One Grey Hare. London, Pyramid Books, 1990. 41.

10 Lasd Balogh Gyodngyi — Gylrey Vera — Honffy Pal: A magyar jatékfilm térténete a kezdetektdl 1990-ig. Mlszaki
Konyvkiado, 2004. 22.

11 Boszoérményi-Nagy Orsolya: Téredezettség és anarchia. A burleszk és a modernizmus kapcsolata a hatvanas
évek magyar filmjében. Metropolis, 2014/4. 6—-18.

12 Blackledge, Olga: Erészak, hajsza és a test konstrukci6ja az amerikai €s szovjet animacios sorozatokban.

Ford. Nagy Ambrus. Apertura, 2012. nyar. URL: http://apertura.hu/2012/nyar/blackledge-eroszak-hajsza-es-
a-test-konstrukcioja-az-amerikai-es-szovjet-animacios-sorozatokban (Utolso letdltés datuma: 2022. 04. 09.)
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pillanata, vagy az uldézés feszlltségét egy er6szakmentes geg oldja fel”. llyen megallapitas
nem csupan a szovjet animaciét illetéen tehet6; latni fogjuk, hogy a magyar rajzfilmburleszk
jelentds részében is erre figyelhetlink fel: a komikus szinezetl er6szak minimalizalasa, vagy
éppen teljes elhagyasa tapasztalhaté bennik. Ez persze nem minden esetben érvényesul —
ahogyan az amerikai rajzfilmburleszk esetében is vannak markans kivételek'® —, hiszen néhany
magyar rajzfilmburleszk éppen az er6szakos elemek (6n)reflexiv hasznalataval tinik ki. De
hogy a komikus er6szak a magyar rajzfilmburleszknek (a szovjethez hasonl6an) nem valt olyan
szinten meghataroz6 komponensévé, mint az amerikainak, az kevéssé cafolhaté allitasnak tdnik.

Végezetll: fejtegetésem a rajzanimaciora fokuszal, de fontos kitérni ra — legalabb emlitésszinten
—, hogy burleszkjellegzetességek mas animacioés formakban is tetten érhetdk, ugy a magyar,
mint a nemzetkdzi animacios filmben, ahogyan azt a korabban emlitett Svankmajer-film is
példazza.™ A stop-motion animacié bizonyos tipusai, mindenekelétt a gyurmafiim és az embereket
animalé pixillacio kinalkoznak olyan ,k6zegnek”, amelyben igen jol mikédhetnek a burleszkes
jegyek. A gyurmaanimacios és a pixillaciés burleszkanimaciok fogalmazasmaodja bizonyos
fokig emlékeztethet a rajzfilmes geghasznalatra, de egyuttal sajat — 6ntérvényld — komikus
(és vizualis) vilagot is kidolgoznak a vonatkozé filmek, s ennek alaposabb feltarasa kulén
fejtegetést érdemelne. Varsanyi Ferenc pixillaciéinak (élen a Suli-bulival [1982]), Varga Csaba
Auguszta-sorozatanak (1980-86), illetve Cakd Ferenc szériainak (Sebaj, Tobias [1982-85],
Zénd [1985-88]) és rovidfilmjeinek (Autotortiara [1982], Randevu [2004]) a burleszkkel étesitett
kapcsolatardl szakcikkekben, valamint a magyar animaciorol irt monogréafiamban olvashatok
megallapitasok.'®

Ki latott lovat a hazban? Szérvanyos burleszk a magyar
rajzfilmben

Mintha csak el6revetitené a burleszk korlatozott megjelenését a hazai rajzfilmben az, ahogyan
Macskassy Gyula, a ,magyar animacids film atyjaként” tisztelt alkotd'® nyult ehhez a mufajhoz.
Mesefilmjei s karikaturisztikus animacidi ritkan fordultak a burleszkhez, mindazonaltal talalunk ra
példakat. A mesefilmek kdzé tartozd Egér és oroszlan (1955) nyitanyaban lathato6 tldézésjelenet
(az egér és a keselyl kdzott) szinte ,,egyenes agi leszarmazottja” a tengerentili hajszaburleszknek
— még a gravitaciot érvénytelenité geget, a levegdben Iépkedés nagy multl poénjat is alkalmazza'”
—, €z azonban csak kisebb részlet a filmbél, melynek tovabbi cselekménye mas iranyt vesz. A

13 Kulléndsen szép példa az erészakos tartalmak kivonasara Chuck Jones Pepe Le Pew-sorozata (1945-62),
amely a szokasos hajszaszituaciot szerelmi kerget6zésre cseréli le, s ezzel az llddzéses gegeknek egészen
Uj értelmet ad. V0. Varga Zoltan: Mi a rajzfilm, doki? Chuck Jones életmuive. Filmvilag, 2017/3. 33.

14 Az animécibs film koérilhatarolasahoz és formainak rendszerezéséhez lasd a kdvetkezd szOvegeket: Varga
Zoltan: A magyar animacios film: intézmény- és formatérténeti kézelitések. Szeged, Pompeji, 2016. 16—26.;
Fllop Jozsef: Az animacio fejlédéstdrténete és oktatasa. In Animacios kérkép. A magyar animacié oktatasi,
intézményi, forgalmazasi és palyazati lehetdségei — révid térténeti kitekintéssel. Szerk. Fulép Jozsef — Kollarik
Tamas. Budapest, MMA Kiad6, 2016. 17-35.

15 Orosz Anna Ida: Folyamatos jelenidd. Varga Csaba (1945-2012). Filmvilag, 2012/9. 12-15.; Orosz Anna Ida:
Suli-buli. Alapfilmek. URL: https:/filmarchiv.hu/hu/alapfilmek/film/suli-buli (Utolsé letdltés datuma: 2022. 04.
09.); Varga Zoltan: A magyar animacios film: intézmény- és formatérténeti kézelitések. Szeged, Pompeji, 2016.
247-252.; Varga Zoltan: Tul a labirintuson. Caké Ferenc animéciéi. Filmvilag 2021/8. 8—11.

16 Macskassy Gyula életm(vérél lasd Macskassy Gyula. Szerk. Macskassy Katalin — Orosz Anna Ida — Orosz
Marton. Budakeszi, Utisz Grafikai Stadio, 2013.

17 Lasd Varga Zoltan: A gravitacio cselei.
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karikaturisztikus Macskassy-animaciok egyik alapvetését jelentd Parbaj (1960) ugyan kifejezetten
az intellektualis humorrdl nevezetes, de arra is figyelmesek lehetlink, hogy nem sokkal a (részben)
képletekkel vivott ,szellemi csatat” megel6zben az intrikus Marsot a Tudés altal atvaltoztatott
targyak, igazi burleszkgegeket eredményezve, alaposan elpaholjak. Egyebekben sem a Parbayj,
sem a rendez6 mas karikaturisztikus alkotasai nem vonzédnak a burleszkhez — leginkabb a
generécios ellentéteket komikusan tematizalo Oreg és fiatal (1969) all még viszonylag kdzel a
burleszkhez (mint sajatos ,macska—egér” harc megjelenitése). Macskassy rajzfilmsorozata, a Peti
(1962—-67) nyitanya, a Peti és a gépember a mechanisztikussaghoz kapcsolddo burleszkhumort'®
példazhatja, am a révidfilmekhez hasonldéan a teljes sorozat inkabb eloldédik a burleszkes
mintaktol, mintsem kétddik azokhoz.

Parbaj (Macskassy Gyula, 1960)

Hasonloképpen, szamos méas magyar rajzfilm esetében talalunk laza kétédést a burleszkhez —
anélkll, hogy ez a kapcsolat az érintett alkotasokban dominanssa valna. A kdvetkezd mivekbdl
lehet ,szemezgetni”. Csermak Tibortdl A piros péttyds labda (1961) cselekménye felfoghato
egyfajta jatékos uldézéssorként,'® de a szituaci6 nem tényleges uldézés, és a film nem is
célozza a komikus hataskeltést — hanem lirai alkotas, amely egy kislany fantazialasat, ,mentalis
utazasat” koveti. Dargay Attilatdl a Hajra, mozdony! (1972) ugyancsak az uldézésre lehet —

18 Lasd ub: Mechanizalt mesehdsok.
19 Lasd ud: Nincs megallas.
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illetve lehetne — példa, amely kiegészil a mechanizmus-témaval is, mi tébb, a vonatmotivum
minden id6k egyik leg(el)ismertebb burleszkfilmjét, A Generalist (The General. Clyde Bruckman
— Buster Keaton, 1926) is megidézheti. Csakhogy a Hajra, mozdony! esetében sem bontakozik

ki valddi hajszaszituacio, pontosabban masra helyezddik a hangsuly: Dargay tarsadalmi-politikai
szatirat érlel a hajsza és a mechanizmus motivumaira épitve. Dargay késdbb az egész estés
animacibiban, kilénésen a Ludas Matyiban (1977), kisebb mértékben a Szaffibban (1985)
biztositott teret a burleszkjellegnek — de a mifaj elemei ezekben a filmekben sem jutottak
meghatarozé poziciohoz, inkabb a helyzet- és jellemkomikum mellé alkalmilag tarsuld eszkdzként
kaptak szerepet.

Hogyan lehet megijeszteni egy oroszlant? (T6th Pal, 1980)

Kulon figyelmet érdemel Csonka Gyorgytél a Lo a hazban (1975), illetve Téth Pal Hogyan lehet
megijeszteni egy oroszlant? (1980) cimu rajzfilmje. A L6 a hazban Lazar Ervin-novellat adaptalo
abszurd-szirreadlis etlidjének kbzéppontjaban a bérhazban rejtegetett — allitblag kék — paripat
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leleplezni érkez6 hivatalnok balsikeri nyomozasa all, amely hajmereszt6 burleszkbe torkollik.
A hivatalnok fejvesztett rohanasa kifejezetten akrobatikussa valik, amikor a férfi gérkorcsolyaba
bujva babuként pattog le a Iépcsdsoron, majd propellerként porgd karjaival probél egyensulyozni
gurulasa soran.?° A rajzfilm utolsé harmadét ural6 burleszkjelleg éles ellentétben all a bevezeto
jelenetek hivatali k6zegének kimértségével, ami fokozza a cselekmény ,nagy ugrasainak” komikus
hatasat.?! Téth Pal debutalé rajzfilmje — a kecskeméti animacioé egyik legsikeresebb egyedi
animacibja — viszont nem él hasonl6 ritmusvaltassal, a komikus cselekményépités kényelmes
tempoban bontakozik ki. A Hogyan lehet megijeszteni egy oroszlant? elsésorban a cirkuszmilié
és az epizodikus felépités révén kotddik a burleszkmifajhoz, kbzelebbrdl — értelemszerien —
Chaplin klasszikusadhoz, a Cirkuszhoz (The Circus. 1928). Ezen a rajzfilmen alapul Téth Pal
szériaja, a Leo és Fred (1984—-86), amely részben a cirkuszmiliébdl adodd burleszkes jelleg
hattérbe szoritasaval, részben Jacques Tatival parhuzamba allithaté csendes-szomort humoraval
ugyancsak azt példazza, hogy a magyar rajzfilm komikus eszkoztarabol bar nem hianyzik teljesen
a burleszk, de ha mégis megidézédik, nem feltétlenil kertil dominans pozicioba.??

Ez persze csak nagy vonalakban igaz. Néhany alkot6 munkassagaban jelentékeny kivételeket
is talalunk.

A Yeti amokfutasanak is van hatara: Nepp Jozsef és
Ternovszky Béla rajzfilmburleszkjei

Nem véletlen, hogy azok az alkotok, akiknek a nevéhez leginkébb tarsithatok a magyar animacios
burleszkek, szinte mind a hazai animacios film karikaturisztikus aramlatanak? képviseldi. Tekintve,
hogy a karikaturisztikus animacié a komikum legkulénbdzébb eszkdzeivel él6 fogalmazasmaod
(volt), nem meglepd, hogy az aramlat alkotasainak egy része besorolhat6 a burleszk mfajaba.
Ahogyan az sem kelthet megutkézést, hogy az aramlat alighanem legmeghatarozébb alakja,
Nepp Jozsef és hozza mivészi habitusban a legkézelebb allé kollégaja — egyben évtizedeken
at alkototarsa —, Ternovszky Béla jegyzi a magyar burleszkrajzfilm tébb jeles tételét, nemcsak
bizonyos révidfilimjeiknek, de a Gusztav-széria (1964—77) néhany epizodjanak is kdszénhetben.

Nepp Jozsef két rovid rajzfilmje tekintheté egyértelmlen burleszknek (is): az életmi kevésbé
ismert alkotasai k6zé tartozé A Yeti dala (1970) és a kdézkedvelinek mondhaté Megalkuvo
macskak (1979) képviselik a mifajt. E két rajzanimacié ismertségében éppugy éles eltérés
mutathatd ki, miként legfébb jellegzetességeikben is meglehetdsen kilénbozdek, féként a vizualis
megformalasukat illetéen: A Yeti dala a Nepp egyéb rdvidfilmjeire jellemz6 minimalista stilust
példazza, a Megalkuvé macskék nem. Am kdzés benniik, hogy mindkettd erésen épit a zenei
alapokra: A Yeti dala instrumentalis zenét (helyenként zérejzenét) hasznal, mig a Megalkuvo
macskakban népszerl eléaddk — Hofi Géza és Kobs Janos — cirmos-alteregbjanak duettje

20 Hasonl6 koreogréfia érvényesil Kovacs Istvdn Karacsonyi meglepetés cimi, ugyancsak 1975-6s rajzfilm-

21 Léasd Orosz Anna Ida: L6 a hazban. Alapfilmek. URL: https:/filmarchiv.hu/hu/alapfiimek/film/lo-a-hazban (Utolsé
let6ltés datuma: 2022. 04. 09.)

22 A Leo és Fredr6l, taglalva annak hozzaallasat a burleszkhez is, részletesen lasd Varga Zoltan: A kecskeméti
animacios film. Budapest, MMA Kiad6, 2019. 148-170.

23 UG: A magyar animacios film. 139—190.
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hallhat6.2* Tovabba mind a két rajzfilm nem csak ,tisztan” burleszk: A Yeti dala parabola is, a
Megalkuvo macskak pedig musical és burleszk szokatlan étvozete is.

A Yeti dala (Nepp Jozsef, 1970) © NFI-Filmarchivum

A Yeti dala mosolygd majomembere egyszerd, repetitiv dallamot dadolva és arra — igencsak
sajatos modon — tancolva zadul ra a vilagra, mindennek nekimegy, ami csak az Gtjaba kerdl.
Sajat ritmusban riszélva donti ki a fakat, boritja fel a villanyoszlopokat, veri szét a kdztéri szobrot
s pofozza és puféli az embereket®® — mignem valami neki is megalljt parancsol: az uthenger. A

24 Arészletesebben targyalt animaciok kdzil a Megalkuvo macskak az egyetlen, amelyben fontos szerepet kap a
tagolt beszéd (jelen esetben az éneklés is). Maskulénben a filmek z6me nem hasznal beszédet, s ez szlikebb
értelemben a karikaturisztikus animéacio jellegzetes eszk6zének tekinthetd, tagabb értelemben pedig az animaciét
altaldban is jellemz6 hanghasznalattal harmonizald jelenség. V6. u6: Beszéd helyett. A zorej kiemelt szerepe
az animécioés filmben. Apertura, 2011. 6sz. URL: https://www.apertura.hu/2011/osz/varga_beszed helyett a
zorej kiemelt szerepe az animacios_filmben/ (Utolsé letdltés datuma: 2022. 04. 09.)

Egyikuk térténetesen maga Gusztav, a kdzismert rajzfilmsorozat fészerepléje, aki csatorndba déngélt karvallottként
cameodzik A Yeti dalaban.
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fizikai er6szak, a ,tettlegesség” ilyen nyomatékos — persze mindvégig groteszk humoru — jelenléte
szervezi egyfeldl A Yeti dalat, masfeldl pedig a parabolikussag, amely Nepp korabbi munkaiban is
érvényesllt.?s Mar elsé egyedi filmje, a Szenvedély (1961) a parabolikus jellegli karikaturisztikus
animaciok korai példajanak tekinthetd, s ezt fejleszti tovabb Nepp talan legismertebb egyedi filmje,
az Ot perc gyilkossag (1966).2” Mindketténél s(iritettebb — harom perces hosszaval lényegesen
révidebb is — A Yeti dala, de hozzajuk hasonléan miniatirizalt tarsadalmi tabl6t vazol fel, s a
tarsadalmat — miként az Ot perc gyilkossag — annak széthullasaban mutatja meg; a széthullas
ezuttal egyetlen nagy és kilsé rombol6 eré szamlajara irhat6. A parabolikus jelleg kiléndsen
nyomatékos az elvont elemek révén: a majomember nem csupan mindennapi kispolgarokat tarol
le az Utja soran, hanem allegorikus alakokat is — angyalt és 6rd6gét éppugy lever, mint rabot és
rendért. Mindennek kdszdnhetéen A Yeti dala nem csupan a ,hasraesés”, ,bananhéjon elcsuszés”
egyszer(ibb burleszkekben gybkerezik, hanem a burleszkfilmek komplexebb véltozataiban is;
azokban, amelyek akar ,lételméleti fejtegetésként” is felfoghatok, afféle toprengésként a lét
értelmérdl (vagy értelmetlenségérdl) — miként Bikacsy Gergely lehengerl6 esszéje ajanlja ezt
az interpretacios lehetéséget Buster Keaton filmjei kapcsan.®

A Yeti dala (Nepp Jozsef, 1970) © NFI-Filmarchivum

26 gy véli a korabeli értelmezés is: P. Szlics Julianna: A karikat(ra-latasméd és a magyar animacio. Filmkultdra,
1981/5. 73.

27 Lasd Varga Zoltan: A magyar animacios film. 148—155.
28 Bikacsy Gergely: Idi6tak a csalddban. Chaplin, Keaton, Tati. Filmvilag, 1990/6. 16-20.
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A cselekmény a maga komikus hangvétell — a dallammal teljesen szinkronba hozott — romboléasaval
burleszkbe ill6 ugyan, A Yeti dala antihbse azonban nem a burleszk (t6bbnyire) szerethetd csetl6-
botl6 f6héseivel hozhaté rokonsagba, sokkal kézelebb all a horrorrémekhez, mindenekelott —
barmennyire meglepd asszociacionak is tlinik — A texasi lancflirészes mészarlas (The Texas
Chainsaw Massacre. Tobe Hooper, 1974) berregd lancflirésszel rohangalé behemotjahoz. Kiraly
Jend szavai mindenesetre, amelyeket az utdbbi kapcsan fogalmazott meg, Nepp Yetijére is
illenek: 6 ,a csortetd agresszivitas, a diadalmaskodo tulerd, mely csak azzal tud megbékélni, amit
alavetett, szétrombolt, megsemmisitett, kioltott. [...] a firészesek kdztlink vannak, a mindennapi
flrészesek, lathatatlan flirésszel dolgozok, az életnek ész nélkiil nekirontok, akik a kdnyortelenség
ellenallhatatlansagaval zadulnak végig a vilagon, felbecsilhetetlen, jovatehetetlen anyagi és
szellemi karokat, lelki roncsokat, emberi romokat hagyva maguk utan.”

Megalkuvé macskak (Nepp Jozsef, 1979)

29 Kirély Jené: Frivol muzsa Il. Budapest, Nemzeti Tankdnyvkiadd, 1993. 634—635.
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A Megalkuvé macskak fohdsei antropomorf macskafigurdk — a mar emlitett Hofi és Kods
karikaturisztikus alakmasai —, akik setesuta egerészésuik kdzben kézdsen énekelnek, és sajat
nétajukat a hatvanas—hetvenes évekbdél szarmaz6é emblematikus slagerek részleteivel teszik
valtozatossa. A Megalkuvo macskakban ekként legalabb olyan dominans a musicales kidolgozés,
mint a burleszkes; benne és altala burleszk és musical egyarant kényezteti a kdzénséget (akarcsak
a szinekben dus, A Yeti dalahoz képest Iényegesen dekorativabb latvanyvilag). A cimszereplok
a burleszk szerethetd antihéseivel allithaték parhuzamba — eltérd testi tulajdonsagaik (magas
€s vékony, illetve alacsony és tdmzsi kontrasztja) alapjan leginkabb Stan és Pan dudjaval
—, a szituacidé pedig értelemszeriien minden idék legismertebb animacios burleszkjét, a Tom
& Jerry-t idézi. Csakhogy a széria prolongalt macska—egér harca itt hét percbe sirisodik, s
Nepp filmje ha nem is mell6zi teljesen, de minimalizélja a macskafigurak fizikai sérilésével jard
gegeket (el6kerll példaul a kalapacs, amellyel természetesen maguknak okoznak fajdalmat
a kandurok; egyikuk villanydrétot fog, a masikat egérfogoval tréféljak meg a ragcsalok). A
macskafigura megkett6zése és az egér megsokszorozasa valtozatosabb koreografiara ad
lehetdséget a kergetbzés realizalasaban, mint a tébbnyire ,egyiranyl” hajszaval szolgalé Hanna—
Barbera-animaciok; &mde a Tom & Jerry-rajzfilmekhez hasonléan, a Megalkuvé macskakban is
enteriérokben zajlik az Gldézés, amely Ugyszélvan szétfesziti a térbeli kereteket. A Tom & Jerry
— és a hasonl6 sorozatok vagy akar ,egyedi filmek”, kbztik a Tex Avery-féle King Size Canary —
sajatos vizualis jellegzetessége, hogy bennik a folyamatos ulddzések sokkal nagyobbnak lattatjak
a szerepl6k altal lakott teret, mint amilyennek a megalapoz6 beallitasok mutatjak. Vegyuk példaul
a széria egyik legszivmelengetébb részét, a Mice Follies-t (1954), amelyben Jerry és Nibbles
egér vizzel arasztjak el a szobakat, s a vizet jéggé fagyasztva komplett korcsolyapélyava (!)
alakitjak a lakast. Jél lathatd ebben az epizddban, hogy az Gldézéses szekvenciakban ugyanazok
a hattérrészletek ,vonulnak” el a mozgasban Iévl — szalad6 — szerepl6k mogétt, Ujra és Ujra, ami
akaratlanul is ,megnyujtja” és ezltal valészeritlenné teszi az 6ket korilvevo teret. A Megalkuvo
macskakban nem ehhez az eljarashoz folyamodtak az alkoték; itt az atlathatoé hatteret mutaté
beallitasok olyan képsorokkal valtakoznak a nagy futkarozasok soran, amikor a macskak mégott
homalyos, elmosédott fellletek lathatok. Az is markans kulénbség, hogy a Megalkuvo macskak
jeleneteiben nem szépen tapétazott szobakban, csinos csaladi haz belsejében, hanem kopott,
mallott, ezer lyukkal lyuggatott falakkal kérbevéve bontakozik ki a nagy hajsza. Mondhatni, ez

......

Attételesen ugyancsak egyfajta macska—egér jaték zajlik a Nepp altal irt, Ternovszky Béla
rendezésében készilt Modern edzésmodszerekben (1970),%° amelyben szintén megfigyelhetd
a burleszkes jelleg és a fekete humorl er6szakos tartalmak 6sszekapcsoloédasa. A Modern
edzésmodszerek kulénb6z6 sportagakat elésorold groteszk epizodfizére olyan sport-témaja
burleszkekkel hozza rokonséagba a filmet, mint — az él8szereplés el6dok kézul — a Buster Keaton
nevével fémjelzett Fdiskola (College. James W. Horne, 1927), a rajzfilmek kézll pedig a Goofy
karakterére épitett Disney-sportparddiak, élen a Hockey Homicide-dal (Jack Kinney — Ben
Sharpsteen, 1945). De talan mégsem a sportburleszkes el6zményekhez flizi Ternovszky filmjét
a legszorosabb kételék, hanem a Tom & Jerry-sorozathoz: akarcsak abban, itt is megfigyelhet6,
hogy a szadisztikus gegek jelentds meértékben deforméljak azok elszenveddje — jelen esetben

30 A Modern edzésmddszerek targyalasahoz felhasznaltam a filmrél sz6l6 részletes irasom néhany passzusat:
Varga Zoltan: Macska—egér jatékok. Ternovszky Béla animacios filmjei. Budapest, MMA Kiadd, 2022. 18-22.
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a szerencsétlen sportol6 — testét, &m ennek ellenére a kbvetkez6 jelenetben mindig épségben
viszontlatjuk az illetét. Minthogy grafikusan megformalt figurardl van szo, akinek fizikai ,léte”
vonalakra és foltokra korlatozédik — s nincs valdésagos fotografikus ,eredetije” —, a rajzolt sportold,
ha altestét capa harapja le, ha szemét veszti, vagy ha felrobban, a kévetkez6 képsorban ugy
jelenhet meg, mintha mi sem tértént volna.®!

A szélsGséges atrocitasok elszenvedése és a korlatlan(nak t(ind) regeneralédasi képesség
kett6ssége mellett a Modern edzésmodszereknek még egy fontos vonasa kapcsolddik a
rajzfilmburleszkes hagyomanyokhoz; az amerikai el6d6kh6éz hasonléan a Ternovszky-film is
szivesen él a képletes kifejezések sz6 szerinti értelmezésével, azok vizualizalasaval.®? Hankiss
Elemér rajzfilmgegekrél irt brilians tanulmanya éppen a filmbél idéz erre a jelenségre tébb példat:
»--.] @ tAvolugré nem »olyan nagyot ugrik, mintha szégbe Iépett volna«, hanem »nagyot ugrik,
mert szdgbe |épett« (edzbje ugyanis, serkentésképpen szdgekkel kivert 1écet tett a dobbantéra),
s a futé sem »olyan gyorsan fut, mintha égne a talpa alatt a féld«, hanem »gyorsan fut, mert
€g a talpa alatt a féld« (edzdje ugyanis a jobb teljesitmény érdekében benzinnel locsolta foél s
a futé sarka mégott meggydjtotta a palyat).”

Mindennek van hatara (Ternovszky Béla, 1975) © NFI-Filmarchivum

31 V6. Hernandez, Maria Lorenzo: Az animalt kép kettds értelme. Az animacioé mint vizualis nyelv paradoxonairdl.
Ford. Kis Anna. Enigma 2008/56. 41-53.

32 \Varga Zoltan: Elvitte a cica a nyelved?.

Horanyi Ozséb — Matolcsy Gyodrgy. Budapest, Magyar Filmtudomanyi Intézet és Filmarchivum, 1975. 290.
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Ternovszky 1975-6s rajzfilmje, a Mindennek van hatara® (melynek 6tletadéja szintén Nepp, a
forgatokdnyvet pedig Ternovszky és Hernadi Tibor jegyzik) tovabbviszi a Modern edzésmodszerek
szadisztikus humorat és a rajzfilmfigura ,gyétérhetéségének” problematikajat, s akar a rajzfilmgeg
és a destrukcié 6sszefonddasanak tézisfilmjeként is tekinthetiink ra. Dudoraszva korz6z6 kis
hése — emberkéje — mintha csak Nepp Yetijének antitézise volna (balrdl jobbra tart6 mozgéasiranya
is forditottja a majomemberének): nem § tarolja le a vilagot, hanem a vilag tarolja le 6t; Gjabb
és Ujabb csapasok méretnek ra, am jokedvét ezek mégsem szegik, s amig hésunk a rajzfilm-
birodalomban bukdacsol, mindig van lehetésége regeneralni &nmagat. Hevesy lvan szavai a
klasszikus burleszkfilm (hus-vér) hdseirél a rajzfilmfigurakra is vonatkoztathatok, kiléndsen a
Mindennek van hatara karakterére: , A burleszkhds zuhanhat emeletmagassagokbol, gurulhat
tizemeletnyi Iépcsésorokat, labdazhatnak vele, ladaba zarva tengerbe dobhatjak: semmi baja
nem lesz. Ha agyonutik, groteszk fintorral feltdmad; ha mar alatta csak az auté vaza rohan
rongyokban 16g6 pneumatikkal, § biztosan szaguld tovabb; ha bombaval felrobbantjak, a ruha is
cafatokban csling réla — de 6 ép marad. T(iz nem égeti, fist és viz nem fojtja, golyé nem gyilkolja:
mint a mitoszok hdsei, Achillesek és Siegfriedek, sebezhetetlen 6 is.”® Ebbdl a szempontbdl a
film emberkéje Ternovszky Béla Macskafogdjanak (1986) Lusta Dickjét vetiti el6re, aki szintén
olyan burleszkhds, aki minden életveszélyes helyzetbél — barmilyen kevés is legyen erre az
esélye — sértetlendl kikerul.

Mindennek van hatara (Ternovszky Béla, 1975) © NFI-Filmarchivum

34 A Mindennek van hatara targyalasahoz felhasznaltam a filmroél sz616 részletes irasom néhany passzusat: Varga
Zoltan: Macska—egér jatékok. 24-28.

35 Hevesy Ivan: A filmjaték esztétikaja és dramaturgigja. 214—215.
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A Mindennek van hataraban lathato atrocitassornak diegetikusan természeti jelenségek és
targyak, allatok és emberek az agensei, attételesen viszont — illetve rejtett (6n)reflexiv értelemben
— a lathatatlan animator gy6tri a kis szerencsétlent. Eme kettésség alapjan a Mindennek van
hatara az amerikai animaciobol 6sszekapcsolhaté két rajzfilm-alapmdvel is. Az egyik a Fleischer
fivérek lidérces burleszkje, a Bimbo’s Initiation (1931), ahol ugyancsak diegetikus a féhdst
kinz6 komplex mechanizmus. A masik Chuck Jones mesterm(ve, a Duck Amuck (1953), amely
a féhds vesszéfutasanak okaként egyértelmien a lathatatlan — sokaig csak a festdecsettel
metonimikusan jelzett — animatort jeldli meg (akinek a kilétét végul zsenialis slusszpoén fedi
fel), s ezzel a metaleptikus gesztussal tdbbszintlivé és nyiltan dnreflexivvé teszi a diegézist.3®
A Mindennek van hatara bar nem vonja be az animéator megjelen(it)ését a szizsébe, mégis
metaleptikus valtast eszk6zdl, amikor hdsét eljuttatja a rajzolt vilag hatarahoz, melynek tuloldalan
a hus-vér emberek vilaga valik lathatéva.®” A rajzfigurat egy csinos hélgy latvanya készteti
arra, hogy — sz6 szerint — atugorjon a valésagos kdzegbe, s ez lesz a veszte: ,odaat” mar nem
érvényeslul a grafikus lényként élvezett regeneralddasi képesség; elég hozza egyetlen karambol
is, hogy (hus-vér emberré valt) hésiink holtan teruljon el. Ezaltal a burleszk a Mindennek van
hatara cselekményében csak a rajzolt vilag végéig tart, azon tul mar nem érvényesul — a valodi
burleszkfigurakat is oltalmazo, Hevesy Ivan éaltal leirt ,védéerny6” sem nyujt neki védelmet. Szalay
Karoly talaléan ugy méltatta a Mindennek van hatara befejezését, hogy az egyfajta ,forditott
geg alz éldszereplds] filmburleszkhez képest, ellengeg, az abszurdbdl fejl6édik a realitas felé”,
igy ez a tipusu animécios burleszk nem tragikomédia, hanem ,komikotragédia”.®

Nepp és TernovszKky a burleszk iranti vonzalmukat részlegesen az altaluk készitett Gusztav-
sorozatba is atvezették. A magyar animacio emblematikus antih6sének, Gusztavnak a
legkuldénlegesebb ismertetbjegye a régzitetlen identitds.®® Kilétének valtozékonysaga — avagy
epizddrol epizodra térténd megvaltoztatasa — azzal allithatd parhuzamba, hogy az alakjara épit6é
humor is val(t)ogathat helyzetkomédia, szatirikus szkeccs vagy éppen burleszk k6z6tt. Legalabbis
errél arulkodik a hatvanas évek soran moziban bemutatott sorozat folytatésa, a televizié szamara
készult 6tvenkét epizdédos korpusz (1975-77), melynek munkalataiban Nepp iroként, Ternovszky
pedig — Jankovics Marcellel egyutt — férendezdként vett részt. A televiziés Gusztav-sorozat
tébb epizddja bizonyitja, hogy a cimszerepld, ha nem is téréimetszett burleszkhés, egyes
szituciokban nagyon is azza valhat. A Ternovszky rendezésében készllt vonatkoz6 részek
a Gusztav flrészel, a Gusztav mazol, illetve a Gusztav és a téli 6romdk. A Gusztav flirészel
igazi ,egyszemélyes showmUsor”: variacio a targyakkal folytatott kiizdelem és az ésszerdtlenul
miik6dd masinak — illetve a mechanikussag — alapvetd burleszktémaira; a Gusztav mazoban
pedig — ugyancsak a gépiesség jegyében — féhdsiink nem tud megalljt parancsolni annak, hogy
mindent feketére fessen maga korul (ez az epizdd sokban emlékeztet a Friz Freleng-féle Pink
Phinkre). Jacques Tati Hulot ur nyaral (Les vacances de Monsieur Hulot. 1953) cimd filmjének
parhuzamat veti fel a Gusztav és a téli 6rémdk, amelyben a hodboritotta tduléhely nyugalmat

36 A Duck Amuckot elBszeretettel idézik a filmes Onreflexio kutatéi. Lasd példaul Polan, Dana B.: Brecht és az
onreflexiv film politikaja. Ford. Buglya Zséfia. Metropolis, 2007/3. 31-32.

37 Animacio6 és metalepszis 0sszefliggéseihez lasd Feyersinger, Erwin: Diegetikus rovidzarlatok: a metalepszis
az animacios filmben. Ford. Milian Orsolya. Apertura, 2012. nyar. URL: https://www.apertura.hu/2012/nyar/
feyersinger-diegetikus-rovidzarlatok-a-metalepszis-az-animacios-filmben/ (Utolsé let6ltés: 2022. 04. 09.)

38 Szalay Karoly: Komikum, szatira, humor. Budapest, Kossuth, 1983. 75.
39 Lasd Varga Zoltan: A magyar animacios film. 171-174.
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zavarja meg a kétballdbas karakter — el6bb csak itt-ott okoz kellemetlenségeket, majd (az
epizod csucspontjan) kollektiv felfordulashoz, igazi burleszkes lancreakcidhoz vezet, amikor
nem megfelel6 moédon vag neki a sielésnek. Jankovics Marcell rendezte a Gusztav makacs,
illetve a Gusztav csal cimi burleszkepizdédokat. Az elébbi legszellemesebb képsorai ugyancsak
a targgyal folytatott komikus kiizdelemre kinalnak példat, amikor is Gusztavnak az ,.engedetlen”
béronddel gyllik meg a baja; az utdbbi pedig a sport-témaju burleszkek élvonalbeli darabja,
amelyben cimszerepl6nk bicikliversenyen vesz részt, melynek soran a lehet6 legképtelenebb
eszk6zOkkel igyekszik a tdbbiekkel szemben elényt szerezni, s persze rendre porul jar.

Mindennek van hatara (Ternovszky Béla, 1975) © NFI-Filmarchivum

Jomadarak és orangyalok: Gyulai Liviusz és a
rajzfilmburleszk

A magyar rajzfilm alkot6i k6zul alighanem Gyulai Liviusz az a rendezd, akinek munkassaga a
legszorosabban kapcsolodik a burleszkhez. Az animécidhoz az illusztratori praxis és a grafika
felél érkezett rendez6 mivei a burleszk mellett szamos mas inspiraciorél is arulkodnak —
mindenekelétt a mitologiak és mesék, illetve a magyar és a vildgirodalom klasszikusainak elemei
fedezhet6k fol bennlk —, igy a burleszk bér kitlintetett, de semmiképpen sem a legfébb (vagy az
egyetlen) értelmezési keret, amellyel kdzelithetlink Gyulai rajzfilmjeihez. Ezeket az animacitkat
sommasan megkiséreltem ugyan a mesei képzeletvilag iranti vonzalom és a karikaturisztikus
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animacio 6tvozeteként leirni,*® am lényegében beskatulyazhatatlannak tetszenek. Mindazonaltal
a kotédés a burleszkhez az animacioés életml egyik legmasszivabb jellegzetessége, amely
rovidfilmekben éppugy tetten érhetd, mint a mlvész bizonyos sorozataiban — sét, ha lehet, az
utébbiak képviselik a legsUritettebben a rajzfilmburleszket Gyulainal.

@

- DELFINIA; AZ EN VILAGOM

Delfinia, az én vilagom (Gyulai Liviusz, 1976)

Ami a rovidfilmeket illeti, Gyulai els6 rajzanimacidja, a Lisziak Elek tarsrendezésében készilt
Delfinia, az én vilagom (1976) meglehetdsen latvanyosan avatta fel az életm( burleszkes
oldalat. Benne egy varosi kislany képzeletvilaga elevenedik meg, hasonléan ahhoz, ahogyan A
piros pottyds labdaban is a leanygyermek fantazialasa jelenti a keretet a ,mentalis utazashoz”,
amely egyuttal — mint szoba kerult — laza variacionak is felfoghaté az tldézésszituaciora.
A Delfiniaban mar valodi hajszat lathatunk — nem is akarmilyet! Alig tébb mint egy percbe
slirisédik az a fergeteges Uld6zéssor, amelyben deszkan gurul6 kutyus kerget egy macskat.

40 Uo. 145.
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Ez a képsor igazi hajszaburleszkes tour-de-force,*' amely tébbszérdsen idézi explicit médon
a nagy némafilm-burleszket: részben Szérényi Levente és a Fonograf egyuttes muzsikajaval,
részben pedig azzal, hogy film-a-filmben képsorként felhasznalja az Ifiabb Sherlock detektiv
(Sherlock Jr. Buster Keaton, 1924) nevezetes gegjét.*? A Keaton-filmben a leszakadt hidon
agy ér at a motoron szaguldo f6hés, hogy a hianyos hidrészlet alatt egyazon pillanatban két
teherkocsi is elhalad (ideiglenesen ,talajt” biztositva ezzel a motorosnak) — a Delfiniaban sz6
szerint ezen a képsoron vagtat 4t a macska és a kutya (!). A Delfinia Gld6zésjelenete nem ismer
tér- és iddkorlatokat, sét a figurak kiléte is képlékeny: nem csupan a hatterek cserélédnek
irrealisan — sivatagos kozegre sarkvidéki kdvetkezik, a sziklas vidék utan az Grben jarunk —,
de a kutya és a macska atvaltozasai is fokozzak a hajsza dinamikajat és irrealitasat (a kutya
példaul harapo6fogd, magnes és szodasszifon lesz néhany pillanatra, mig a macska kaktusz,
lampaoszlop vagy éppen Urbe kil6tt rakéta). A hajsza csucspontjanak kézege az Ures rajzlap,
amelyet a macska Osszefirkal: a kacskaringds vonalak Gjabb mozgaspalyakat létesitenek az
Ulddézésben — ez a Macskassy Gyula A ceruza és a radirjat (1960) idézd truvaj tovabb erdsiti a
Delfinia amugy is erbs onreflexivitasat.

Jonas (Gyulai Liviusz, 1997)

A burleszk Gyulai kés6bbi egyedi animacidiban is hivatkozasi pontta vélt, de nem mindegyikben,
és nem mindig ennyire kézvetlen modon. Az Uj lakokban (1977) példaul nem jatszik Iényeges

41 UG8: Nincs megallas.
42 Szalay Karoly: A geg nyomaban. Budapest, Magvet6 Kényvkiadd, 1972. 66—67.
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https://www.youtube.com/watch?v=98mzEdKMF-0

szerepet, ahogyan a rendszervaltas utan készult révidfilmek csokrdbol Az én kis varosom (2002),
a Kénny nem marad szarazon, avagy Gertrud, a nevelénd (2003) és a De Ronch kapitany napléja
(2007) ugyancsak mentesek az érdemi burleszk-referenciaktdl (noha der(s jelleguk és epizodikus
felépitésik bizonyos fokig akar emlékeztethet is a mufajra). A Jonas (1997), a Golyos mese
(1999), a Szindbad, bon voyage! (2000) és Az drangyal (2009) azonban szorosabban kétédik a
mUfajhoz. Kuléndsen ezekben az animaciokban kedvez a burleszkes fantazia szamaéra az, amit
Orosz Istvan ir mestere rajzfilmjeirdl szélva, miszerint ,Liviusz legtébb filmjében anekdotazik,
sziporkazik, ttleteket vet fel és ejt el, ugy szévi a mese fonalét, oly csapongva s kézvetlendl,
akar ha a barataival csevegne.”™3

Golyos mese (Gyulai Liviusz, 1999)

Az imént emlitett rajzfilmek kdzul valoszinlleg a Jonasé a legattételesebb kapcsolodas a
burleszkhez, pontosabban ebben az animacidéban épll be a burleszkes jelleg a legnyitottabb
(legheterogénebb) konstrukcidba. Merthogy a Jonast éppulgy lehet (,visszafelé” mutato)
politikai parabolanak,* mint (nagyon is eléremutat6) 6kologiai szatiranak értelmezni; az elébbi
szemszdgebol nézve a féhds ugyanigy lehet az elnyomottak életrevalésaganak megtestesitdje,*
mint ahogy az utobbibdl tekintve — miként korabban érveltem emellett — afféle ,rombold

43 Orosz Istvan: Szindbad, bon voyage! A rajzfilmes Gyulai Liviuszrél. Filmvilag, 2021/12. 4.

44 Orosz Anna Ida: Jénas. Alapfilmek. URL: https:/filmarchiv.hu/hu/alapfiimek/film/jonas (Utolso letdltés: 2022.
04. 09.)

45 Vo. Herczeg Zso6fi: Animéacios visszavagyodas sosemvolt bukolikus helyekre. Gyulai Liviusz animaciéi a neten.
Magyar.film.hu.URL: https://magyar.film.hu/filmhu/magazin/animacios-visszavagyodas-sosemvolt-bukolikus-
helyekre (Utolso letdltés: 2022. 04. 09.)
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https://www.youtube.com/watch?v=CW6BDqGF68w

ezermester”, aki reflektalatlanul éli fel maga korll a természetet.*® Ha a balnat oriashajonak
tekintjik, ahol egyedul tesz-vesz a kis antihés, azzal 6hatatlanul megidézddik A Navigator (The
Navigator. Donald Crisp — Buster Keaton, 1924) cim( burleszk-klasszikus emléke is.

A ,statikusabbnak” tiné Jonashoz képest az egyarant sokhelyszines és sokszereplds
Golyos mese és Szindbad, bon voyage! dinamikailag is kdzelebb all a ,tisztabb” burleszkes
fogalmazasmodhoz; mind a két film nagy utazdsra — a képzelet sziporkaz6 szarnyalasara —
invitalja a k6zénséget, s egyik sem kinél koherens térténetet. A Golyds mese egy golyo utjat koveti
a féldén és a levegbben, ahogyan az a legkulénfélébb helyeken (és korokon!) slvit keresztll,
gurul el vagy pattog at, s mindenhol valami médon beavatkozik az éppen aktudlis szituacioba.
A korabbi Gyulai-filmek kézll a Delfinia burleszkes Uld6zésrészletével rokonithatdé a Golyos
mese, azzal a f6 kulénbséggel, hogy itt nincs sz6 tényleges ld6zésrdl, &m a hajszaburleszk
dinamikajat atveszi a film, igy kénnyen az a benyomasunk tamadhat, hogy Gldézéssort lattunk,
holott a sz6 szoros értelmében mégsem. A Golyds mese azzal is csatlakozik a burleszkhez,
hogy a goly6 véaratlan megjelenése mddositja az ok—okozati 6sszefliggéseket: példaul altala
alagut keletkezik a hegyben, melyen vonat zakatol at; a rablé nem tudja lecsapni a jarokel6t,
mert a golyo kilyukasztja a gazfickd bunkojat; a modell azéltal valik hasonlatosséa a rola
mintazott ,lyukas” szoborhoz, hogy a goly6 athaladasa lyukat Gt a fels6testén — és igy tovabb.
Arajzfilm és a burleszk gegjeinek egyik legfébb jellegzetességérdl Hankiss Elemér mar idézett
tanulmanyaban olvassuk a kévetkezbket, s ez tokéletesen illik a Golyos mesére is: ,Semmi
kétség sem férhet ahhoz, hogy a rajzfilmpoénok gondolkodasunk kauzalis szerkezetét tdmadjak
a legnagyobb vehemenciaval, a legarcatlanabb taladlékonysaggal. Mindent elkdévetnek, hogy
gondolkodasunk megszokott, beidegz6ddtt ok—okozati kapcsolatait kisiklassak, megbontsak, a
feje tetejére allitsak.”’A Szindbad, bon voyage! dlomutazas keretében inditja utnak a féhdst: a
cimszerepl6 repulé sz6nyegen szall fel, s furcsa talalkozasok végeérhetetlennek tiné sora var
ra a fellegekben”. A latvanyvilag és a térténésflizér megkomponalasaban alapveté szerepet tolt
be a rajzfilmburleszk szamara oly becses gegtipus, a gravitacio fizikai térvényszeriiségeinek
felflggesztése.*® Az agrolszakadt féhds pedig szegrél-végrdl Chaplin Csavargéjaval hozhato
rokonsagba, illetve Gene Deitch burleszkrajzfilm-sorozata, a Csehszlovakiaban késziilt Nudnik
(1965—67) ugyancsak hajléktalan cimszerepldjével is parhuzamba allithat6.*® A Gyulai Liviusz
egyedi rajzfilmjeinek sorat zar6 Az drangyal helyzetkomédia és burleszk keverékét dolgozza
ki a botcsinalta érangyal figurajat elévezetve: mennyei hésndjét hiaba vezérli j6 szandék,
egyszerlien nem bir a gondjaira bizott csemetékkel. A visszatérd gegek részben a gyermekek
és az 6rangyal mosolyogtatd konfrontalodasara épitenek, részben pedig a hagyomanyosan
légiesnek és anyagtalannak tételezett angyalfigurat testi-fizikai motivumokkal kapcsoljak 6ssze —
legyen sz6 arrél, hogy a gyerkdcok ,repllbgépesdit” jatszanak vele, vagy éppen z6ld hanyassal
boritjak be. Osszességében Az drangyal valamivel kézelebb all azokhoz a kilencvenes évekbeli
tengerentuli vigjatékokhoz, amelyekben ,renitens” gyerekfigurak okoznak (sokszor szé szerint)
fejtérést a felndtteknek,® mint a klasszikus némafilm-burleszkhez.

46 Varga Zoltan: A cethal nemezise. Gyulai Liviusz: Jonas. Filmvilag, 2021/3. 9.

47 Hankiss: i.m. 260.

48 Lasd Varga Zoltan: A gravitacio cselei.

49 Lasd u6: Egy amerikai rajzfilmes Pragaban. Gene Deitch (1924—2020). Filmvilag, 2020/11. 32-33.

50 A legismertebb vonatkozé tétel nyilvanvaléan a vilagsikerl Reszkessetek, betdrék! (Home Alone. Chris
Columbus, 1990), a legkllénésebb pedig a Clifford (Paul Flaherty, 1994), melynek tizenegy éves cimszerepléjét
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Gyulai Liviusz rendszervaltas el6tt készitett két sorozataban, a Jomadarakban (1979-80) és
a Kecskeméten realizalt Tinti kalandjaiban (1987-89) jutott a legdominansabb szerephez a
burleszk (a Jomadarak tarsrendezéje Cseh Andras volt, a Tintit Szoboszlay Péter és masok
— Tord Annaméria, Balajthy L&szl6, Hernadi Tibor és Kiraly Laszl6 — jegyzik tarsrendezdkeént).
lgaz, e hasonlésag mellett adodik relevans kilénbség is: a Tintikbzelebb all a mesei fantazidhoz
és tébb kulturalis-kulturtérténeti referenciat sorol eld, ezért benne a burleszk komplexebb
konstrukcio része; a JOmadarak viszont Gyulai par excellence rajzfilmburleszkjének kdnyvelhetd
el, ahol a burleszk a legfébb komponens. A Tinti kalandjair6l részletesen irtam A kecskeméti
animacios film cim( monografiamban (nyomatékositva a széria burleszkvonasait);>' e helyltt
a Jomadaraknak szentelek kiemelt figyelmet.

A Jémadarak sUriti a legnyilvanvalobb modon az alkoté vonzddasat a burleszk irant: csupan
két fére komponalt rajzfilmburleszkként aposztrofalhatd. A széria a szerepldkészletet és a
vizudlis eszkdzoket tekintve talan valamennyi Gyulai-mozgdkép kozul a legminimalistabb: két

a negyvenegy éves (!) Martin Short formalja meg.
51 Varga Zoltan: A kecskeméti animacios film. 180—193.
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szerepl6jén kivul alig tlnik fel mas figura, 6k pedig rendre Ures hattér el6tt mozognak, csak a
targyak teszik tagoltabba a képanyagot. A targyak kdzé a vonalak is beleértendék, amelyek sok
transzformacién esnek at: a JOmadarak ekként szerfelett 6nreflexiv animacié is.

Az egyenként atlagosan négyperces epizodokbdl allo, tizenharom részes sorozat féhései
madarfigurak; mindketté névtelen, de jellegzetes megjelenitésik alapjan jol elkilénllnek: az
egyik magas és vékony, lila szin(i; a masik alacsony és témzsi, § sotétzéld. A két jomadar tehat
kilénbdz6 (testi) tulajdonsagaik nemcsak ellentétbe allithatdk, de ki is egészitik egymast — ez
az epizédok dramaturgiajaban ugy érvényesul, hogy egyszerre segitdi €s rivalisai egymasnak.
Kettdsuk stilizalt valtozatot kinal Stan és Pan alakjaira, a burleszk legnagyobb komikusduéjara, s
a jomadarak kapcsolatanak egyuttmikodés és ellenségeskedés véltakozasan alapuld dinamikaja
is a két nagy nevettet6 viszonyaban rejl6 kettdsséget idézheti.52 S még egy sajatos kettésséget
érdemes kordllirni. Gyulai Liviusz jomadarai egyszerre testesitik meg a csetldé-botld (felndtt)
embert, aki nehezen boldogul a targyakkal vagy bizonyos szituaciok kihivasaival, tovabbéa
Gyulai gyerekhdsok iranti elkdtelezettségének afféle ,rejtett” manifesztalodasat is lathatjuk a
féhésokben, amennyiben kurta-furcsa kalandjaikat akar 6vodasok vagy kisiskolasok jatékaként
is tételezhetjik szimbolikus sikon.

A Jomadarak részei tdbbnyire az egyes epizédcimek altal is megeldlegezett vagy pontositott
egyszerl szituaciokra épulnek. Leginkabb hétkéznapi helyzetekben talalkozunk hdseinkkel
(példaul horgaszni probalnak, olvasni szeretnének, jatszanak vagy cipekednek), csak néhanyszor
fordul el6, hogy kildnleges események térténnek vellk (mesebeli dzsinnel talalkoznak, hajotérétté
véalnak). Am minden esetben az epizodok cselekményvezetése gegek szériajan alapul, amely
nem minden alkalommal vezet el a probléméak megoldédasahoz — az elbeszélé-szerkezet
tehat nyomatékosan idézi azokat a (hasonl6 terjedelm( vagy nem sokkal hosszabb) burleszk-
szkeccseket, amelyek nem igénylik a koherensebb elbeszéléi kereteket, hanem ,megelégednek”
a gegek fuzérével. Figyelemre mélté modon a jellemzd planozas is felidézheti a burleszkeket,
pontosabban — tagabb értelemben is — a (korai) némafiimeket. Déntéen (kis)totalokbdl all
a latvanyvilag (még a magasabbik f6hés is rendre csak a képmez6 kbzepéig ér), s ehhez
hozzdadodik a fix bedllitasok favorizalasa, alapvetéen egyetlen régzitett nézépontbdl latjuk az
események z6mét. (Az epizédok hasznalnak ugyan vagasokat — és altaluk planvaltasokat —, de
gyakorisaguk eltoérpul a fix totalképekével 6sszevetve; a széria a vagasnal sokkal szivesebben
alkalmazza képvaltasra az attolas [wipe] eszkdzét.)

A Jomadarak persze egyaltalan nem kelti a statikussag érzetét, s ez természetesen a folyton
ide-oda mozg6 (akar a lathatatlan plafonon is maszkald), nagyon is tevékeny cimszerepl6inek
kdszdnhetd, a burleszkbdl ismerés hdséktél megszokott médon. Bar szinte minden epizédot
ez a burleszkes mozgalmassag fémjelez, néhany részben talan a szokasosnal is toményebben
érvényesllnek a burleszkjegyek: ilyen az Olvasni akarok, a Cipekeddk vagy a Szaguldo torta, a
Jatszanak pedig még a burleszkvetitésekhez tarsuld jellegzetes zongorakiséretet is megidézi. A
Légyvadaszat cimi epizdd kapcsan érdemes utalni arra, ahogyan Szalay Karoly szembeallitotta
Jacques Tati Kisvarosi tinnepének (Jour de féte. 1949) nevezetes méhecskés gegjét>® azzal

52 V6. Bona Laszlé: Felebohocok. Stan és Pan. Filmvilag, 2000/1. 45—49.
53 Lasd Thompson, Kristin — Bordwell, David: A film térténete. 459.
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lathatd. Ha a rovar korll kapal6z6 ember(ek) kertl(nek) fokuszba, burleszkjelenetet kapunk,
ha az 0ld6z6tt Iéggyel kényszerit azonosulasra a mozgdkép, akkor burleszkhatasrél szé sincs,
nem érvényesulhet komikus jelleg.>* A Légyvadaszat ugy tartja meg a szituacié burleszkes
komikumat, hogy a legyet lecsapni probald figuradk hiabavald6 — 6nmaguknak tébbet arté —
igyekezetére 6sszpontosit. A Hajotéréttek-epizddban pedig konkrétabb burleszk-parhuzamokra
is felfigyelhetiink: a féhdsdk altal felfalt kalap és az elropogtatott lemezek kapcsan kinek ne jutna
eszébe Chaplin halhatatlan Aranylaza (The Gold Rush. 1925), benne a cipévacsora kézismert
képsoraval? Animacios asszociacioval kecsegtet tovabba az a jelenet, amelyben héseink a
palmafa tetején csiingd kokuszdidkat probéljak — kevés sikerrel — elérni; ennek gegszériaja
Tezuka Osamu szintén haj6toroétt figurara épitd rajzfilmburleszkjét, A cseppet (Shizuku. 1965)
idézheti fel az animéciétérténet ismerdi szamara.

Rovid 0sszegzés: rész és egész kettos kotése

Mint lathato a fentiek alapjan, a magyar rajzanimacio kapcsolddasa a burleszkhez sok tekintetben
ambivalensnek mondhat6. Ha rajzfilm-mivészetiinket egészében nézzik, a burleszk aranylag
kis teruletet érint csak benne — ha fel is tlinik szamos alkotasban, semmiképpen sem uralja agy
a korpuszt, mint az elsédleges vonatkoztatasi pontot jelenté amerikai rajzfilmtermés esetében.
Ha viszont kdzelebbi fokuszt valasztunk — bizonyos életmiveket vesziink szemiigyre —, akkor
a burleszk gazdagabbnak tlnik a magyar rajzfilmben, s gy talalhatjuk, hogy érdemi ,dialbgus”
bontakozott ki a tengerentulrol érkezé (élészereplds és animacios) burleszkmintak s azok magyar
valtozatai k6zo6tt. Még tovabbi ambivalencia fedezhetd fel, ha Nepp Jozsef és Ternovszky
Béla rajzfilmburleszkjeit Gyulai Liviusz markansan eltér6 muveivel vetjuk 6ssze — elébbiek
sok tekintetben hasonlé munkai szorosabban kapcsolédnak az amerikai rajzfilmburleszk altal
artikulalt kérdéskorokhoz, utbbbi animacioi viszont merészebben oldodnak el télUk.

A rajzfilmburleszknek a magyar animacio egészében szérvanyos, bizonyos ,részegységeiben”
(életmlvekben) viszont telitett jelenléte mindazonaltal azt igazolhatja, hogy a magyar film
mufajtérképén a burleszknek is helye van. Ennek végiggondolasa azonban, kivalt a bevezetében
emlitett élészereplds burleszkek és a rajzfilmes valtozatok dsszevetése, masik tanulmany
feladata lehetne.

A tanulmany szerzéje a Magyar Mivészeti Akadémia Oszténdijprogramjanak 6észtondijasa.
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