


Ez a képsor igazi hajszaburleszkes tour-de-force,*" amely tdbbsz6rdsen idézi explicit médon
a nagy némafilm-burleszket: részben Szérényi Levente és a Fonograf egyuttes muzsikajaval,
részben pedig azzal, hogy film-a-filmben képsorként felhasznalja az Ifiabb Sherlock detektiv
(Sherlock Jr. Buster Keaton, 1924) nevezetes gegjét.*? A Keaton-filmben a leszakadt hidon
agy ér at a motoron szaguldo f6hés, hogy a hianyos hidrészlet alatt egyazon pillanatban két
teherkocsi is elhalad (ideiglenesen ,talajt” biztositva ezzel a motorosnak) — a Delfiniaban sz6
szerint ezen a képsoron vagtat 4t a macska és a kutya (!). A Delfinia Gld6zésjelenete nem ismer
tér- és idékorlatokat, sét a figurak kiléte is képlékeny: nem csupan a hatterek cserélédnek
irrealisan — sivatagos kozegre sarkvidéki kdvetkezik, a sziklas vidék utan az Grben jarunk —,
de a kutya és a macska atvaltozasai is fokozzak a hajsza dinamikajat és irrealitdsat (a kutya
példaul harapo6fogd, magnes és szodasszifon lesz néhany pillanatra, mig a macska kaktusz,
lampaoszlop vagy éppen Urbe kil6tt rakéta). A hajsza csucspontjanak kézege az Ures rajzlap,
amelyet a macska Osszefirkal: a kacskaringds vonalak Gjabb mozgaspalyakat létesitenek az
Ulddézésben — ez a Macskassy Gyula A ceruza és a radirjat (1960) idézd truvaj tovabb erdsiti a
Delfinia amugy is erbs onreflexivitasat.

Jonas (Gyulai Liviusz, 1997)

A burleszk Gyulai kés6bbi egyedi animacidiban is hivatkozasi pontta vélt, de nem mindegyikben,
és nem mindig ennyire kézvetlen modon. Az Uj lakokban (1977) példaul nem jatszik Iényeges

41 UG8: Nincs megallas.
42 Szalay Karoly: A geg nyomaban. Budapest, Magvet6 Kényvkiadd, 1972. 66—67.
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szerepet, ahogyan a rendszervaltas utan készult révidfilmek csokrdbol Az én kis varosom (2002),
a Kénny nem marad szarazon, avagy Gertrud, a nevelénd (2003) és a De Ronch kapitany napléja
(2007) ugyancsak mentesek az érdemi burleszk-referenciaktdl (noha der(s jelleguk és epizodikus
felépitésik bizonyos fokig akar emlékeztethet is a mufajra). A Jonas (1997), a Golyos mese
(1999), a Szindbad, bon voyage! (2000) és Az drangyal (2009) azonban szorosabban kétédik a
mUfajhoz. Kuléndsen ezekben az animaciokban kedvez a burleszkes fantazia szamaéra az, amit
Orosz Istvan ir mestere rajzfilmjeirdl szélva, miszerint ,Liviusz legtébb filmjében anekdotazik,
sziporkazik, ttleteket vet fel és ejt el, ugy szévi a mese fonalét, oly csapongva s kézvetlendl,
akar ha a barataival csevegne.”™3

Golyos mese (Gyulai Liviusz, 1999)

Az imént emlitett rajzfilmek kdzul valoszinlleg a Jonasé a legattételesebb kapcsolodas a
burleszkhez, pontosabban ebben az animacidéban épll be a burleszkes jelleg a legnyitottabb
(legheterogénebb) konstrukcidba. Merthogy a Jonast éppulgy lehet (,visszafelé” mutato)
politikai parabolanak,* mint (nagyon is eléremutat6) 6kologiai szatiranak értelmezni; az elébbi
szemszdgebol nézve a féhds ugyanigy lehet az elnyomottak életrevalésaganak megtestesitdje,*
mint ahogy az utobbibdl tekintve — miként korabban érveltem emellett — afféle ,rombold

43 Orosz Istvan: Szindbad, bon voyage! A rajzfilmes Gyulai Liviuszrél. Filmvilag, 2021/12. 4.

44 Orosz Anna Ida: Jénas. Alapfilmek. URL: https:/filmarchiv.hu/hu/alapfiimek/film/jonas (Utolso letdltés: 2022.
04. 09.)

45 Vo. Herczeg Zso6fi: Animéacios visszavagyodas sosemvolt bukolikus helyekre. Gyulai Liviusz animaciéi a neten.
Magyar.film.hu.URL: https://magyar.film.hu/filmhu/magazin/animacios-visszavagyodas-sosemvolt-bukolikus-
helyekre (Utolso letdltés: 2022. 04. 09.)
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https://www.youtube.com/watch?v=CW6BDqGF68w

ezermester”, aki reflektalatlanul éli fel maga korll a természetet.*® Ha a balnat oriashajonak
tekintjik, ahol egyedul tesz-vesz a kis antihés, azzal 6hatatlanul megidézddik A Navigator (The
Navigator. Donald Crisp — Buster Keaton, 1924) cim( burleszk-klasszikus emléke is.

A ,statikusabbnak” tiné Jonashoz képest az egyarant sokhelyszines és sokszereplds
Golyos mese és Szindbad, bon voyage! dinamikailag is kdzelebb all a ,tisztabb” burleszkes
fogalmazasmodhoz; mind a két film nagy utazdsra — a képzelet sziporkaz6 szarnyalasara —
invitalja a k6zénséget, s egyik sem kinél koherens térténetet. A Golyds mese egy golyo utjat koveti
a féldén és a levegbben, ahogyan az a legkulénfélébb helyeken (és korokon!) slvit keresztll,
gurul el vagy pattog at, s mindenhol valami médon beavatkozik az éppen aktudlis szituacioba.
A korabbi Gyulai-filmek kézll a Delfinia burleszkes Uld6zésrészletével rokonithatdé a Golyos
mese, azzal a f6 kulénbséggel, hogy itt nincs sz6 tényleges ld6zésrdl, &m a hajszaburleszk
dinamikajat atveszi a film, igy kénnyen az a benyomasunk tamadhat, hogy Gldézéssort lattunk,
holott a sz6 szoros értelmében mégsem. A Golyds mese azzal is csatlakozik a burleszkhez,
hogy a goly6 véaratlan megjelenése mddositja az ok—okozati 6sszefliggéseket: példaul altala
alagut keletkezik a hegyben, melyen vonat zakatol at; a rablé nem tudja lecsapni a jarokel6t,
mert a golyo kilyukasztja a gazfickd bunkojat; a modell azéltal valik hasonlatosséa a rola
mintazott ,lyukas” szoborhoz, hogy a goly6 athaladasa lyukat Gt a fels6testén — és igy tovabb.
Arajzfilm és a burleszk gegjeinek egyik legfébb jellegzetességérdl Hankiss Elemér mar idézett
tanulmanyaban olvassuk a kévetkezbket, s ez tokéletesen illik a Golyos mesére is: ,Semmi
kétség sem férhet ahhoz, hogy a rajzfilmpoénok gondolkodasunk kauzalis szerkezetét tdmadjak
a legnagyobb vehemenciaval, a legarcatlanabb taladlékonysaggal. Mindent elkdévetnek, hogy
gondolkodasunk megszokott, beidegz6ddtt ok—okozati kapcsolatait kisiklassak, megbontsak, a
feje tetejére allitsak.”’A Szindbad, bon voyage! dlomutazas keretében inditja utnak a féhdst: a
cimszerepl6 repulé sz6nyegen szall fel, s furcsa talalkozasok végeérhetetlennek tiné sora var
ra a fellegekben”. A latvanyvilag és a térténésflizér megkomponalasaban alapveté szerepet tolt
be a rajzfilmburleszk szamara oly becses gegtipus, a gravitacio fizikai térvényszeriiségeinek
felflggesztése.*® Az agrolszakadt féhds pedig szegrél-végrdl Chaplin Csavargéjaval hozhato
rokonsagba, illetve Gene Deitch burleszkrajzfilm-sorozata, a Csehszlovakiaban késziilt Nudnik
(1965—67) ugyancsak hajléktalan cimszerepldjével is parhuzamba allithat6.*® A Gyulai Liviusz
egyedi rajzfilmjeinek sorat zar6 Az drangyal helyzetkomédia és burleszk keverékét dolgozza
ki a botcsinalta érangyal figurajat elévezetve: mennyei hésndjét hiaba vezérli j6 szandék,
egyszerlien nem bir a gondjaira bizott csemetékkel. A visszatérd gegek részben a gyermekek
és az 6rangyal mosolyogtatd konfrontalodasara épitenek, részben pedig a hagyomanyosan
légiesnek és anyagtalannak tételezett angyalfigurat testi-fizikai motivumokkal kapcsoljak 6ssze —
legyen sz6 arrél, hogy a gyerkdcok ,repllbgépesdit” jatszanak vele, vagy éppen z6ld hanyassal
boritjak be. Osszességében Az drangyal valamivel kézelebb all azokhoz a kilencvenes évekbeli
tengerentuli vigjatékokhoz, amelyekben ,renitens” gyerekfigurak okoznak (sokszor szé szerint)
fejtérést a felndtteknek,® mint a klasszikus némafilm-burleszkhez.

46 Varga Zoltan: A cethal nemezise. Gyulai Liviusz: Jonas. Filmvilag, 2021/3. 9.

47 Hankiss: i.m. 260.

48 Lasd Varga Zoltan: A gravitacio cselei.

49 Lasd u6: Egy amerikai rajzfilmes Pragaban. Gene Deitch (1924—2020). Filmvilag, 2020/11. 32-33.

50 A legismertebb vonatkozé tétel nyilvanvaléan a vilagsikerl Reszkessetek, betdrék! (Home Alone. Chris
Columbus, 1990), a legkllénésebb pedig a Clifford (Paul Flaherty, 1994), melynek tizenegy éves cimszerepléjét
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Gyulai Liviusz rendszervaltas el6tt készitett két sorozataban, a Jomadarakban (1979-80) és
a Kecskeméten realizalt Tinti kalandjaiban (1987-89) jutott a legdominansabb szerephez a
burleszk (a Jomadarak tarsrendezéje Cseh Andras volt, a Tintit Szoboszlay Péter és masok
— Tord Annaméria, Balajthy L&szl6, Hernadi Tibor és Kiraly Laszl6 — jegyzik tarsrendezdkeént).
lgaz, e hasonlésag mellett adodik relevans kilénbség is: a Tintikbzelebb all a mesei fantazidhoz
és tébb kulturalis-kulturtérténeti referenciat sorol eld, ezért benne a burleszk komplexebb
konstrukcio része; a JOmadarak viszont Gyulai par excellence rajzfilmburleszkjének kdnyvelhetd
el, ahol a burleszk a legfébb komponens. A Tinti kalandjair6l részletesen irtam A kecskeméti
animacios film cim( monografiamban (nyomatékositva a széria burleszkvonasait);>' e helyltt
a Jomadaraknak szentelek kiemelt figyelmet.

A Jémadarak sUriti a legnyilvanvalobb modon az alkoté vonzddasat a burleszk irant: csupan
két fére komponalt rajzfilmburleszkként aposztrofalhatd. A széria a szerepldkészletet és a
vizudlis eszkdzoket tekintve talan valamennyi Gyulai-mozgdkép kozul a legminimalistabb: két

a negyvenegy éves (!) Martin Short formalja meg.
51 Varga Zoltan: A kecskeméti animacios film. 180—193.
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