Balassi viharos élete nem kiilénlegesség, vagy egyedi eset. Tipusa, repre-
zentansa, bar talan kissé megkésett képvisel6je 6 osztalyanak, osztalya élet-
maédjanak. izig-vérig a XVI. szdzad derekan tombol6 feudalis anarchianak
a gyermeke, aki nem is térekedett arra, hogy annak rendje és modja szerint
beleilleszkedjék kora f6uri tArsadalmanak kereteibe. Nem az volt a célja, hogy
a vagyont torvényes keretek kozott, vagy a térvényt furfangosan kijatszva
békésen szaporitsa; a pénzre nem azért vagyott, hogy azt gydjtse, hanem
hogy elkdltse; a hatalom sem azért vonzotta, hogy uralkodjék, hanem hogy
fliggetlenil, zavartalanul és biztonsagban élvezhesse az életet, hddolhasson
a legszebb eszményeknek és szolgalhassa Venust. S mig egyrészt mint a malt
kisértete féktelenkedett kortarsai kdzott, masrészt olyan messzi el6remutato
célokat t(izott maga elé, melyek értelmét kortarsai még csak fel sem foghattak.
A verekedd, vasarit6, erészakoskodo, I6ért lanyokat cserélé fiatal f6arbol
az a koltd lett, aki a tokéletes szépség és a tokéletes emberi harmoénia esz-
meényét (izte, kereste, mint Don Quijote Dulcineat.

A szebb élet kulcsat, mindannak az ellenkez6jét, mint amibe belesziiletett
és amiben benne élt; a szerelemben latta. Szdmara a szerelem nem az 6rddg
kisértéseinek az eszkdze, hanem minden szépnek és jonak a forrasa, amely
nemesit, batorit, jézansagra szoktat, ,,mely indulat — sajat szavaival — az
ifji embernek gyakorta sok joknak oka”. Ennek a felemel§ ,,indulat”-nak a
szolgélataba allitotta tollat, szerelmi versek Irasa kdzben valt nagy koltévé, a
szerelem Urligyén tudta a legtdbbet kifejezni kora és a reneszansz 1ényegébdl.

A XVI. szazad Eur6pa-szerte az anyanyelv(i szerelmi koltészet virdgkora,
amikor az irodalomnak ebben az 4gaban is uralkodnak mér az ékori klasszi-
kusok és a latin humanista irodalom nyoman kialakitott retorikai elvek és
szabalyok. Ezek legfontosabbika az imitatio, a nagy példaképek tudatos
utdnzasa, a tudds koltészet nélkildzhetetlen eszkdze. A kolt6k sz&mara ezt
irjdk el a reneszansz poétikak szerz6i, s az imitatio mennél nagyobb mér-
tékét, mennél gazdagabb forrésterlletét teszik a tudds kolté értékelésének
legfébb kritériumava. Az anyanyelv(i reneszansz-humanista koltészet példa-
nak tekintette az 6kori klasszikusokat, de — éppen a szerelmi koltészet terén —
vélaszthatott mar nemzeti nyelv(i mintaképet is: az eurdpai humanizmus
egyik nagy Uttorgjét, a reneszansz szerelmi lira megteremtdjét és legnagyobb-
jat, Petrarcat.

A Petrarcat utanzo koéltészet, az an. petrarkizmus, nemcsak Italiaban, ha-
nem rovidesen egész Eurdpéban a szerelmi lira féirdnya lett a XVI. szdzad-
ban. Kézéppontjdban az imadott, eszményi nd alakja all; az 6 szépségének
rajza, s az utana valé reménytelen vagyodas kifejezése lett a kolt6 legfébb
torekvése. Ezt a koltészetet elarasztja a képek, a hasonlatok, a szerkesztés,
a kifejezések sablonszer(isége, s e sablonok kozétt elt(inik mind az iméadott
né, mind pedig az epeked6 kolt6 alakja, személyisége. Elvont tipussa, abszt-
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rakciokka valnak, s a versek valaminé személytelen konvencionalizmus
egylttesévé. A petrarkizmus mégis a XVI. szazadi szerelmi koltészet nélki-
l16zhetetlen term&foldje, taptalaja; a kor nagy kolt6i nem a petrarkizmust meg-
kertlve, hanem abbdl kiemelkedve, azt élettel telitve valtak nagy alkotdkka.
A humanista-petrarkista szerelmi kéltészetnek egy vulgarizalt, énekelt valto-
zata Magyarorszagon is ismert volt mar Balassi fellépésekor. Az 6 szerelmi
lirdja ebb6l az eurdpai fejlédéssel rokon koltészeth6l nétt magasra, zsenialisan
egyesiteni tudva hazai adottsagokat és hagyomanyokat a vilagirodalom ko-
rabeli torekvéseinek legjobb eredményeivel.

Balassi korai versei is tobbnyire udvarlé kéltemények kora kulénb6z6
féuri, vagy nemes holgyeihez. Kedveseihez § is a gyotr6dé szerelmes kdz-
ismert p6zabol rimankodik, halmozva a kinjait jellemz§ kifejezéseket, életének
értelmetlenségét panaszolva. Vajon az udvarld szerelmi koltészet korabeli
divatjdnak hodold, annak fogéasaival, sablonjaival €6 fiatal kolt6 verseiben
felismerhet8k-e mar a késébbi nagy koltére vallé egyéni jellemvonasok, ki-
emelkedik-e mar ekkor is a korabeli atlagho6l? A korai verseinek szamos
részletébdl is felismerhet6 spontan kdltdi tehetség és az egyre tokéletesedd
virtu6z verselési készség mellett a nagy fejl6dés igéretét magukban rejté
jelenségeket egyrészt egyéni latasmodjanak megjelenésében, masrészt sajat
bens6 személyes érzéseinek spontan 6észinte megnyilatkozasaiban, gazdag
egyéni mondanivaldjaban fedezhetjik fel. Lirajanak ezt a jelentés gazdago-
désat az eddigi kutatas teljes joggal hozta Losonczi Anna iranti szerelmével
kapcsolatba. S bar ez a szerelem okozta szamara kés6bb a legtébb gyotrel-
met, korai szakaszaban a reménytelennek latsz6 epedés boldog drakkal,
Anna kegyeinek elnyerésével valtakozott. Ennek a széls6ségek kdzoétt hul-
lamzé periodusnak a termékei az 1578 és 1582 kozott szliletett Anna-versek,
melyekben el6szor figyelhetiink fel a kés6bbi nagy kolté szarnyprébalgata-
saira.

Az Anna-versekben ki tudott tdrni a szokvanyos koltéi divat szlk keretei-
bél, az igazi lira hangja azonban még nem jarja at egész koltészetét. A valo-
sagos szerelmi érzés atforrdsit egyes sorokat, versszakokat, maga ala gydr
sablonokat, de ritkdn tudja egységesen atjarni az egész éneket. Az Gszinte
monologizalas, bels6é érzelmi hullamzas természetessé teszi a kolteményt, de
a kolt6 még nem tud nekik keretet szabni, zart bels6 format biztositani.
Az Anna-versekkel Balassi a kolt6i Utkeresés allapotaba lépett. Az egysze-
riibb hangvétel megfrissitette, egyénibbé és eredetibbé tette lirdjat, de egy-
Uttal kissé eltavolitotta 6t kora tudos kolt6i eszményétdl. A reneszansz nagy
kolt6jévé azonban csak akkor vélhat, ha a kor kélt6i eszményei és poétikai-
retorikai szabdlyai szerint tud majd egyénit, &szintét, a valosaggal egybe-
vagot alkotni. Balassi a tovabbiakban ebbe az iranyba fejlédott, s ez a fordulat
az igazi tudos koltészet felé szorosan 6sszefiiggdtt harom latin nyelvl hu-
manista kélt6: Marullus, Angerianus és Joannes Secundus verseinek a meg-
ismerésével.

A tudos kolt6i mesterség iskolaja lett szamara a harom kolt6 1582-ben
megjelent gydjteményének tanulmanyozasa, s egyes verseik magyarra vald
atkoltése. Ennek soran nemcsak meg®érizte sajatos egyéni, természetes latasat,
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hanem az érett humanista poézis ismeretében azt az eddiginél teljesebben
és mivészibben érvényesitette. Példa erre ,,Siralmas nékem” kezdet( helyzet*
dala, melynek feszesebb kompozicidja, érzelmi-hangulati egysége, fejlett
rimelése arrél tandskodik, hogy a tudés humanista koltészet formai kultaraja
és fegyelme egységbe forrt a magyar kolt6 gazdag egyéni érzésvilagaval.
Balassi koltészetének ezt az Uj, a korabbinal 1ényegesen magasabb szintjét
a legméltébban 1583 t4jan irt két tavasz-verse képviseli. Egyikik, a ,,Szél-
lel tiindokleni” kezdet(i, Marullus nyoman késziilt, s bar Balassi szinte gon*
dolatrél gondolatra, gyakran sorrdl sorra kdvette mintajat, kézben mégis
egészen mas kolteményt alkotott. A tavasz Unneplését a mediterran varosi
kornyezetb6l a szabad természetbe helyezi at, s magat a verset is — a zaré*
strofa szerint — a virdgoktdl illatozé6 mez6n; a madardaltdl hangos szabad
tajban lova mellé, flibe heveredve llteti & magyarra. S mikdzben Marullus
ifjaibol Balassi ,,vitéz szolgai” lettek, a latin kolt6 baratjabdl pedig ,,jo vitéz
tars™ Eurdpa tudos humanista poézise izig*vérig beleplantalddott, beleszer*
viilt a magyar végvarak veszélyektdl terhes, de szépségekben, hési erények*
ben gazdag vilagaba.

Balassi mar kora ifjusadga 6ta nemcsak szép holgyek tarsasdgaban, hanem
els6sorban katondk kozott forgolodott; Lengyelorszagbol valé hazatérése
utan, 1579*ben pedig az egri vitézek soraba lépett. Mint ,,6 csaszari felsége
egynémely lovasainak egri kapitanya” olyan élményekkel gazdagodhatott,
melyek méas orszagok tudds petrarkistai és humanistai szamara ismeretlenek
voltak. A tavasz a végvari vitéz szemében nemcsak a természet pompéas meg*
Gjulésa, az év legszebb része, hanem egyuttal a szebb és jobb élet reménye,
zéloga volt. A tél az 6 szamara merd nyomoruisag: tébbnyire sziinetel a harc,
nincs zsakmany, késik a zsold, éhezik 6 maga is, s rossz taplalékon gyengiil
a lova. A var falai k6zé zartan bérténben érezte magat, akarcsak a humanista
szerelmi kolt6 a kinzé szerelem bilincsei kdzt; a tavasz ellenben a szabad*
Ségot, a sik mezdn vald korlatlan vagtazast, az ellenség apritasat és b zsak*
manyt: 0j ruhat, 0j fegyvert, torok lanyokat jelentett, lovanak pedig friss
joszagu legelét. Ilyen Balassi tavasz-élménye! Egyszerre szabadulva a vitézi
élet nyomorusagaitol és a szerelem rabsagabdl, vidaman nyargalva jo vitéz
legényeivel az Unnepi kdntdsbe 6lt6zott szép magyar fold valtozatos tajain:
igazibb verset, mélyebb lirat alkothatott Marullus finoman 6tvozott, de csak
sapadtan fényl6 verseinél. Bizonysag erre masik tavasz-éneke is: ,,Aldott
szép Punkdsdnek gyonyord ideje”. A vers meghatott csodalatot kifejezd
intonacidja, s az ,,aldott”-nak nevezett piinkdsd idejének szinte litaniaszer(
dicsérete tavolrdl emlékeztet a Szentlélek plinkdsdi magasztalasara. Balassi
immar érett mlivészetét dicséri, hogy a vallasos himnusz bizonyos stilusele-
meit egy mer6ben vilagi érzésnek, a természet szépségeit élvezni tudo rene-
szansz ember és a téli nyomorusag végének drvendd végvari vitéz egyetlen
ahitatos ujjongasanak kifejezésére tudta igénybe venni. A kdltemény masik
nagy mivészi erénye, hogy Ugy sorakoztatja egymas mellé a tavaszi id6
dicséretének bizonységait, hogy kozben az &ltalanos természeti jelenségek
abrazolasatol eljusson az emberig, hogy a természet megujulasanak rajzatol
»az j6 hamar lovak” bemutatasan at a harcra készilg, fegyvert tisztité ,,vég*
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beli j6 vitéz katondkéhoz érkezzen el, azokhoz, akiknek szemével, fiilével,
idegszalaival érzékeli a tavaszi megijulas varazsat.

A tavasz-énekek a szerelmi téma atmeneti hattérbe szorulasat jelzik s ezt
fokozza a kolt6 1584-ben Dobd Krisztinaval kotott hazassaga is. Balassi ekkor
valami gyokeresen Ujat akart, mas életet prébalt kezdeni, err6l tantskodik
egyik legszebb vallasos verse, ,,kiben biline bocsanataért konyorgett akkor,
hogy hézasodni szandékozott”. A ,,Bocsasd meg Uristen ifjusagomnak vétkét”
kezdetl vers egy mélyen megrendilt ember &szinte, meghitt valloméasa, a
koltd, aki eddig a szerelemnek hodolt, a szerelmesétél kért kegyelmet, most
Istenhez intéz meginditd sorokat. A békesség, a megbékélés vagya hangzik
ki ebbdl a versbél ugyanigy, mint a tavaszi énekekbdl. Elete viharokkal teli,
haborgd korszakdt — melyben a szerelem nem nyujtott vigasztalast, nem
biztositott lelkének harmoéniat — szeretné most lezarni, végérvényesen,
tiszta lélekkel.

Ennek az (j magatartdsnak a hatterét Balassi életrajzi adatai, az 1580-as
évtized elején véghezvitt tettei vilagitjak meg. Ezek talan legzilaltabb évei,
tele perekkel, tele botranyos tettekkel. Eppen 1583-ban érte el tetSpontjat
Balassinak a banyavarosokkal val6 harca, de ugyanilyen viszalyban volt me-
gyéjének, Liptonak a nemeseivel, Hibbe mezévaros polgéaraival és rokonai-
val. Anyagi helyzete kdzben egyre romlott, sorra vesztette el birtokait, ado-
gatta el kulonb6zé javait, — be kellett végre latnia, hogy ideje véget vetni
ennek az életmddnak, mert kiilénben elébb-utébb lecsiszik a kispénz(, ma-
sok szolgalataba kényszeril6 emberek kdzé. Ezek a nagyon is realis tények
allnak az 1584. évi nagy blinbanat és békesség-vagy mélyén és jelolték ki
szamara az egyetlen Kiutat: véget vetni a viharos éveknek, az ,,ifjusag vét-
ké”-nek, s megtaldlni lelke nyugalmat, egzisztenciaja biztonsagat a hazas-
sagban.

Mennyire jellemz6 azonban ra, hogy ezt éppen legképtelenebb kalandja
aran, donquijotizmusanak legfényesebb tanujelét adva kisérelte meg: 1584
karacsonyan — hézassaga napjan — fegyvereseivel megrohanta Sarospatak
varat, hogy er6szakkal szerezze meg Dobé Krisztina pataki 6rokségét, me-
lyet batyja Ferenc vonakodott kiadni. Ez az esemény lett Balassi kalvariaja-
nak a kiindulépontja. Nem azért, mert a pataki 6rokséget nem sikeriilt meg-
szerezni, hanem mert a sértett Dobd Ferenc hatalmas és veszélyes pereket
akasztott a nyakaba. A bajokat betegsége is tetézte: 1585. oktober 3-an ,,tes-
temben beteges 1évén” mar végrendeletét is megirta. Lelkileg azonban fe-
lesége arulasa sujtotta a legjobban. Dobé Krisztina, aki miatt ezekbe a bo-
nyodalmakba belekeveredett, latva, hogy férje szénaja rosszul all, s hogy sa-
jat anyagi helyzetét e hazassaggal nem tudta rendbe hozni, mar 1586-ban
Balassi hata mogott batyjaval kezdett egyezkedni, sét minden jel arra vall,
hogy a hazassagi hliséget is megszegte. ,,Mindenkinél gy(léletben és irigy-
ségben allott hazassaga miatt, s a pataki igaztalan szégyen és az elszenve-
dett sérelem miatt tekintélyének és becsuletének nagy részét elvesztette.
Hiaba kedveskedett, irigység, gy(ldlség targya lon és hatalmas zsarnoki el-
lensége olyan légkort teremtett, mely 6rokos ragalmazésaval a fejedelemnél
szegény Balintot gydloletbe és blinbe keverte. Szegénység gyotorte, s ezen
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hazi bajoktol és lelkének sz6rongattatasaitol elnyomva ennyi gond és teher
nehéz sulyat egymaga nem volt elégséges hordani.” A sajat szavai ezek, 1591-
ben irt latin nyelv(i emlékirataban — mas nevében sz6lva — jellemezte igy
a hazassaga utani esztenddket.

Ez a néhany év — életének legutolsd szakaszat nem szamitva — kolt6i
munkéassaganak legterméketlenebb periddusa, minddssze néhany istenes verse
ismeretes bel6le. De 1587 szén, élete mélypontjan meg is tagadja ezeket az
éveket és — istenes énekeinek visszahatasaként, szinte kritikajaként — mint
valami pogany De profundis tornek el6 Gjra a régi igék:

Méznél édesb szép szék, drvendetes csokok!
Most emlékeztetnek elmult régi sok jok...

Ezekkel a sorokkal kezd6dik az a nagyszer( koltemény, mely hallatlan
ellentétet alkotva az istenes versekkel, elemi er6vel idézi fel az egykor el-
vesztett boldogsagot. 1584-ben élete elmult és eljovendd szakaszat allitotta
szembe, az akkor kezddd6tél varva a jobbat, békésebbet, lelke nyugalmat
biztositét. Most ellenkez&képpen jellemzi élete két szakaszat. A korabbi mar
nem a biinnek, az ifjusdg vétkének, hanem a boldogsagnak, az utébbi pedig
a sok gond és szégyen id@szaka. S6t éppen a hdzassaga el6tti megtérés ala-
kult at tudatdban bilinné, nagy vétekké: ,,Fajdalmam oregbdi naponkint bi-
nemt(l”, ,,ha kiért vétkeztem”, ,,De mélt6 vétkemért mar holtig szenvednem™”:
— csupa blindsségét hangsulyozo sor, mely altal a kdltemény a ,,Bocsasd meg
Uristen” profan ellenparjava, egy masodik nagy blinbané énekké valik — el-
lentétes értelemben. Minden bajat, szerencsétlenségét most mar azzal magya-
razza, hogy hitlen volt régi szeret6jéhez, hiitlen volt az igazi szerelemhez,
s e vétkek miatt megérdemli a sok szenvedést. Pedig volt id6, amikor éppen
ezt a régi szerelmet érezte ,,blszerz6”-nek, de azéta nagyobb csapasok és ki-
nok sulya alatt a hajdani ,,szenvedés” emléke elhalvanyult, s az egykori sze-
relembél most csak a boldogsagnak és a gydnyornek olykor-olykor magasra
csapo langja él emlékezetében. A szerelem kolt6je ezzel — az istenes inter-
mezzo utan — megtért, visszatért Anndhoz, az igazi szerelemhez, Venus
szolgalatahoz.

Ebben a megujult szerelemben a szdzad egyik leggazdagabb és legbo-
nyolultabb lelki folyamatat ismerhetjik meg. A kdlt6 mar az Anna-versek
idején kezdte egész életét beleélni a szerelem vildgaba, Annaban latva és
keresve az élet szépségét, a boldogsagot. Ezt akkor mégsem talalta meg,
mert hianyzott ebbdl a szerelemb6l a boldogsagnak Balassi szamara elen-
gedhetetlen feltétele: a harmonia, a lélek egyensilyanak érzése. Ezért is for-
ditott kordbban hatat ennek a ,,blszerz6” szerelemnek, a hazassagtol varva
megbékélést. Es bar 1584-ben a kisérlet nem sikeriilt, azt a reményt és szan-
dékot, hogy kiklizdje maga szdmara a biztos, megalapozott és lelke nyugal-
mat is biztositd életet, nem adta fel. S6t 1588 elején, minden eddiginél eréseb-
ben tér vissza benne a vagy egy ilyen élet utdn, — de most mar nem az igazi
szerelem ellenére, azt mell6zve, hanem azzal egyitt, azzal dsszeforrva: a
korilmények és események szerencsés egybeesése folytdn a Losonczi Anna
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irant Gjra feltdmadt szerelem 6sszekapcsolddhatott a vele valo hazassag gon*
dolatéaval.

Balassi perei ugyanis 1588 elején vératlanul felmentéssel végz6dtek, s egy*
Uttal Dob6 Krisztinaval val6 hazassagat is felbontottak. S mivel 1587 6szén
meghalt Ungnad Kristéf, Losonczi Anna férje, adva volt a lehet6ség, hogy
egyszerre palydzzon Anna szerelmére, kezére és a hatalmas Losonczi*Ungnad
birtokokra. Ha minderre azt mondjuk, hogy egy lecstszott, deklasszalédott f6*
nemes érdekhazassagi tervérdl van szd, akkor igazat mondunk, de korént-
sem a teljes igazsagot. A nagy vagyonra valo térekvésnek ez az Uj terve épp-
Ugy hozzatartozik a reneszansz-kor szelleméhez és Balassi izig-vérig rene-
szansz egyéniségéhez, mint az is, hogy ez a materidlis mozzanat az § tuda-
taban szétbonthatatlanul eggyé forr egész életsorsanak az atélésével, legszebb
vagyainak és a reneszansz legnemesebb eszményeinek a megfogalmazasaval.

Losonczi Anna meghdditasa csak az érzelmek felszitasa, a szerelem fel-
Gjitasa révén latszott lehetségesnek. Balassi tudta jol, hogy Ungnad Krist6f
Ozvegye, az orszag egyik leggazdagabb foldesura, és szenvedélyes vagyon-
gy(jtéje semmit sem nyerne ezzel a hazassaggal. Arra szamitott azonban,
hogy nyer majd ezzel Losonczi Anna, a nd, a reneszansz-kornak nemcsak
gazdagodni, de egyben élni és élvezni vagyo, szeretni akar6 és szeretni tudd
szépasszonya. Vagyonért, hatalomért, jolétért Balassi a szerelmét kinalhatta
csak: mely igy tovabbi sorsanak, boldogsaganak kulcsava, titkava és eszko-
zévé valt. S mivel ennek megvallasara csak egyetlen lehet6sége nyilott: a
vers; mivel szerelmének nagysagardl, annak Losonczi Anna szamara val6
értékérél egyel6re masként mint kélteményei Utjan nem tudhatta 6t meg-
gy6zni, s mivel az egykori viszony boldog 6nfeledt perceinek emlékét méas-
sal, mint énekeivel nem idézhette fel: életének e most kezd6d6 szakaszaban
verseiben, koltészetében latta jovendd sorsanak zalogat.

Nagyobb a tét, er6sebb a héfok, bonyolultabb és mélyebb a koIt érzelmi
vilaga: a versek nem lehettek mar olyanok mint régebben, az Anna-korszak
idejében. Azoéta elsajatitotta a tudés humanista kolték minden fortélyat, s tal
volt mar a nagy erudiciot kivano fejlett reneszansz mukoltészet els6 sikeres
er6probain, — az érzelmi tényez6k mellett Losonczi Anna meghdditasaban
most mar versei mlvészi kidolgozasanak, a nagy tigyh6z mélté kiilsé meg-
jelenésének is nagy szerepet szant. Szeme el6tt a rémai és humanista kolték
legnagyobbjainak a példaja lebegett, mintha nem is egy asszony, hanem a
legm(iveltebb literatorok elismerésére palydzna. Még szerelmesének is Uj ne-
vet adott, ,,hogy — a Balassi-kddex szdvege szerint — a rigi poétékat ebbe
is kdvesse: kik kdzul Ovidius Corinnanak, Joannes Secundus Jalianak, Marul-
lus Neéranak nevezte szeretiijét”. Ez alkalommal a nagy flamand poéta,
Joannes Secundus példajat kévette. Anna énekesébdl Julia kolt6je lett.

Juliat kezdte ostromolni hddold, udvarl6 kdlteményeinek hosszu soraval,
levélben kiildozgetve azokat hozza. A Julia-énekek gazdag és bonyolult mon-
danivaldnak, a kolt§ legfontosabb gondolatainak, eszméinek a tolmacsoloi.
Ennek elemzésébe azonban nem bocsatkozhatunk az egyes versek alapjan,
mert ezek szamunkra nem kilén-kulon egységként, hanem csak ciklusba
zartan, egy Osszefiggé és megkomponalt versciklus részeként ismertek.
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A ciklus pedig nem azonos a Julidhoz irt versek mechanikus id&rendi egy-
masutanjaval, hanem tudatosan megkomponalt m(, mely olyan tendenciaknak
is hordozdja, melyek csak a ciklus koncepciéjanak egészében ismerhetdk fel.
Elemzésiink ezért nem a Julia-versek, hanem a Julia-ciklus mélyebb értelmét
és tartalmat igyekszik majd megvilagitani. A ciklus létrejéttéhez azonban
nem voltak elegend6k maguk a versek, sziikség volt arra is, hogy a kéltében
a ciklusba formalas lehetdsége tudatosodjék, hogy megtalaljon vagy felis-
merjen egy olyan epikus-retorikus keretet, mellyel énekeit egységes kompo-
zicidba foglalhatja. A mi keletkezésében ezt a fontos lancszemet jelentette
Castelletti ,,Amarilli”-jének a megismerése, illetve a koltének ebbdl késziilt
pasztordramaja.

Balassi ,,Szép magyar komédia”-janak létrejétte szintén a Julia meghddi-
tasara iranyul6 szandékkal van kapcsolatban és a legszorosabban kotédik a
Julia énekekhez. A koltd agy latszik elégtelennek érezte mar verseit, s ezért
— utolso kisérletként — egy a magyar irodalomban még nem ismert mifaj-
nak a felhasznalasaval prébalta meg céljat elérni. Castelletti darabja ugyanis
lehet8séget nyujtott r4, hogy a drdma cselekményébe beledalolja sajat sze-
relmi torténetét, sajat érzéseit és szenvedéseit. A jaték egymast régen elvesz-
tett szerelmesek egymasratalalasarol szél, konfliktusa pedig abban rejlik, hogy
mikor végre talalkoznak, nem ismerik fel egymast; s bar Credulo heves sze-
relemre lobban a megpillantott Amarilli irant, az kdvetkezetesen elutasitja
régi szerelméhez valé hliségében, s csak amikor kidertl, hogy Credulo éppen
elveszettnek hitt régi szeret6jével azonos, harul el az akadaly boldogsaguk
el6l. Nyilvanvald, hogy Balassi a torténetet célzasnak szanta Annaval valo
histériajara: 6k is egymast régen elvesztett szerelmesek, a kolté éppen arra
torekszik, hogy imadottja végre Ujra felismerje benne az egyetlen igazi sze-
ret6t. S hogy a parhuzamossag félreérthetetlen legyen, Amarillit Jaliara ke-
reszteli, Credulo (ndla Credulus) alakjat pedig sajat maga képére formalja;
pasztorbdl vitézzé és koltévé valtoztatja.

Komédiaja ugyan prézaban késziilt, de szinte minden sora elarulja, hogy
kolto irta, akinek természetes nyelve a vers. A darab egyes részei, kiiléndsen
Credulus szerelmi valloméasai, monolégjai prozai fogalmazasuk ellenére is
koltemények, s a Julia-versek gondolatkorébe tokéletesen beleilleszkednek.
S6t két izben Balassi szandékosan versbe kolti at az olasz széveget, a Julia-
énekek sorozatat Gjabb kdlteményekkel gyarapitva.

Credulus allandéan emlegetett keserves énekei, valamint a drama kolt6i
ihletettségli pr6zai monologjai és két pompas verse, egy szerelmese utan va-
gyédo, azt hasztalan keres6 hds bolyongasanak, bujdosasanak a soran hang-
zanak fel. Balassi mar korabbi verseiben is élt a bujdosas humanista fikcioja-
val, belehelyezkedve a korabeli szerelmi koltészet eme megszokott pozaba.
A Julia-énekekben is s(r(in eléfordul a bujdosas motivuma, ami humanista
lelemény-volta ellenére rejt magaban bizonyos életrajzi realitast is Balassi
zaklatott, ide-oda hanyddd, az orszag egyik részéb6l amasikba, Magyarorszag-
bol Erdélybe vald gyakori vandorlasa folytan. Credulus bujdosasat rokonnak
érezhette a sajat sorsaval, s ezért atdolgozasaban a darabnak ez a fontos mo-
tivuma az olasz eredetinél is nagyobb hangsulyt kap.
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A péasztordramanak ebben a hangsulyozott bujdosas-gondolataban példat
lathatott arra, hogy miképpen lehet szoros rendbe flizni az elvesztett, tavok
levé, s hasztalan keresett kedveséhez intézett sajat kdlteményeit. A ciklus ki-
alakitadsadhoz igy jelent6s részben Castelletti darabja adhatta Balassinak az
Otletet. Mig azonban a drdma az utolso kisérlet lehetett Losonczi Anna kezé-
nek az elnyerésére — 1588 végén vagy 1589 elején —, addig a versciklus mar
nem a hédités eszkdze, hanem mer6ben més célkitiizés szilbtte.

A szerelmes verseket kiildg levelek ugyan egyre-méasra mennek Ungnadné
cimére, de 6 valaszt sose kuldott, a koltd kozeledésétdl mereven elzarkdzott,
ugyhogy 1589 elején a koltdnek is be kellett latnia, hogy Losonczi Anna ke-
zére hidba palyazik. A versek nem hoztdk meg a vart szerelmi diadalt, kolt6i
Ontudatat azonban olyan fokra érlelték, mint az ideig magyar k6lt6ét még
sohasem/Rakényszertilve, hogy verseivel prébalja kiharcolni jovéjét, boldog-
sagat, ekior valt igazan ontudatos koltéveé, felismerve, hogy amit Juliaért al-
kotott, az Losonczi Annatol, a g6gds, szamitd asszonytol, s a vele val6 hazas-
sagtol flggetlendl is hallatlan érték, életének, munkassaganak legf6bb s el
nem mulé eredménye. A versek kezdetben még elsGsorban udvarlé, hadito
célzattal szulettek, ciklusba foglalasuk, a ciklus kialakitasa mar kizardlag tu-
datos kolt6i tevékenység. J

A Julidhoz irt énekek ciklusha rendezését Balassi 1589 tavaszan végez-
hette. Szdvegeivel szabadon bant — val6szin(leg at is fésiilte egyiket-masi-
kat- —, és az egyes énekeket, keletkezésiik id6rendjétél fuggetlendl, koltbi
koncepcioja szerint elrendezte. Minden bizonnyal utélag is irt egy-két éneket,
hogy megalkothassa a ciklus retorikus-mitologikus keretét. VVégil az egyes
énekek elé rovidebb-hosszabb magyarazé argumentumokat irt, melyek a cik-
lus epikus-retorikus keretét még szildrdabb4 tették, s a versek mondanival6-
jat a koltd altal kivant iranyba kiélezték.

A ciklus retorikus kompozicioja érdekében utélag irt versek, valamint az
argumentumok egy sajatos kettésséget hordoznak: egyrészt kapcsolédnak a
kolt6é valosagos élettérténetéhez, felesége arulasahoz, hazassaga felbomlasa-
hoz, stb. masrészt mer6ben mitikus kérnyezetbe helyezik a kolt§ szerelmének
torténetét. A valdsagos élet és az annak megfeleld, azzal paArhuzamos lirai szféra
kett6sége mar korabbi verseiben is megfigyelhet6, most azonban ez a kiilon
lirai vilag egy irrealis-retorikus keretet kap, s ezzel teljessé valik az élet artisz-
tikus atkoltése. Kitlinen szemléltetik ezt a folyamatot a ciklus elsé versei.

Az els6 ének, a ,,Méznél édesb szép szok” kezdetl, még szorosan a kéltd
életrajzahoz tapad, amit az eléje irt argumentum még kilon meg is erdsit:
»Ezt akkor szerzetté, hogy az felesége idegenségét és hamissagat eszébe
kezdte venni, kin elkeseredvén s jutvan annak az szerelmesének igazsaga
eszébe, akit ok nélkil bolondul elhagyott volt feleségéért, Ugy szerzetté ezt.”
Ezt a gondolatot folytatja a masodik vers is (,,Régi szerelmem nagy tiize”),
de ebben és a kovetkez6kben, a kdltd érzéseiben bekdvetkezd spontan val-
tozas nyilt és 6szinte megvaltasahoz mar retorikus invencié tarsul. E szerint
Venus és Cupidé a feleségével szakitd kolt6t régi kedvese isteni hasonmasa-
nak, Jalianak a szerelmére inditja. Ezt a Juliat Cupido anyja ,,helytartoja”-
nak nevezi, akinek szemeibe belehelyezte sajat nyilait, szemdéldokébe ijat,
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ajakéba szenét, orcajaba faklyajat, beszédébe mézét: a szerelem dsszes isteni
attribatumait. Cupido ezt az istenné emelt, istenek kdzé tartozé Juliat nem
foldi kozelségben, hanem az ,,amhol szép Julia” szavakkal mint egy mitikus
jelenést, valami pontosabban nem meghatarozhat6, kddds messzeségben
mutatja fel a koltének. Ez a latszélag erdltetett invencid pontosan fedi a
lélektani realitast a régi nagy szerelemnek a kolt6 tudata mélyén feltord
emléke atalakult a nehezen elérhetd eljévendd boldogsag Igéretévé.

A ciklus bevezet6 részét alkoté négy koltemény utan a kdvetkez6 ének-
csoport a kolté és Cupido, illetve Venus dialogusaval elinditott epikus fona-
lat immar a kolt6 és Julia talalkozasaval folytatja. Az ide tartoz6 négy kol-
teménynek — négy kilénb6z6 id6ben sziletett versnek — az ésszekompo-
naldsa a ciklus-szerkesztés valésagos remeke. Az elsében a kolt§ még csak
megpillantja Juliat; a kévetkezdben (,,Egy kegyes képében”) mar egy vele
val6 varatlan taldlkozast 6rokit meg; ezt a kolté kdszontését, kedves bokjait
elésorold ,,Ez viladg sem kdll mar nékem” kezdet( hires ének koveti; s végil a
koltd meghatott szerelmi kdnyorgése és vallomasa Jalidhoz (,,Engemet rég-
olta, sokféle kénokban tartd én édes sziivem”) zarja le ezt a kis csoportot.
De nemcsak kiilénboz6 id6ben sziletett ez a négy vers, hanem kilénbdzd
hangulatot is arasztanak, mas-mas lelki alapallas van mindegyik mogoétt, s
voltaképpen a bennik lepergetett kis eseménysor is id6ben egymastdl tavo-
labb 4ll6 mozzanatokat &rokit meg. Messze a tavolban pillantja meg Jaliat,
majd véletlenil egy kapukdzben a maga valésagaban elébe keriil és tova-
tlinik, azutan térdet hajtva deriisen ,,6romemben” kdszonti, s végil térdre
omolva a leghevesebb szerelmi vallomast teszi. A kolt6 a megpillantastol a
szerelmi vallomésig szinte egymaésra vetiti, sajatosan szinkronizélja itt az
eseményeket, a jelenetsor egy pillanatba valo slritésének, gyors pergésének
szuggesztidjat adva. Ez a pillanatnyisag, villanasszer(iség igen lényeges a
kolté koncepcidja szempontjabol.

Alig van még egy olyan helye a ciklusnak, ahol Jaliarél annyira realis,
plasztikus képet rajzolna a kélt6, mint a vele valé talalkozast megorokité
versben. A ,kapu kdzben” elsurran6 gyaszruhas né, amint a fejét is elborito
fatyol kozll el6szikraznak ,viddm szemei”, igazi, valdsagos foldi szépség.
A ciklus 6sszefliggésében azonban mindez csak latszat, egy foldontali 1ény
inkarnacidja, hiszen Jaliat a megel6z8 versben még az istenek kozott, isteni
mivoltaban, mitikus szféraban pillantotta meg. A talalkozaskor is az a kolté
elsé6 benyomasa, hogy egy ,angyal” t(int elébe, — vagy ,,vadasz Diana”,
»isten asszonya”, ,,tundér’? Mégis most ,,egy kegyes képében az gyaszolto-
zetben” emberként suhan el mellette, akihez — a kovetkez8 versben — mint
elérhet6 foldi asszonyhoz intézheti kedves kdszontését, — hirtelen tamadt
oromében. De az az 6rom, der(i, mely az ,,Ez vilag sem koll mar nékem”
kezdet(i békversben kifejezésre jut, csak egy pillanatig tart és soha tobbé
nem tér vissza, mertaz ,,Engemet régélta” kezdetd, kés6bb kdvetkezd kdnyor-
gésében Jalia mar ismét atalakul elérhetetlen isteni Iénnyé. Ennek elsd sora-
ban a kdlté még a foldi asszonyt sz6litja meg az ,,én édes sziivem” szavakkal,
— a zarostréfaban azonban mar ,,0szvekulcsolt kézzel, hajlott térddel fével”
kér kegyelmet téle ,mint istenasszonytol”. A vers utolsé sora: ,,Ament
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rea kialték” pedig mar a tavozo tiinemény utani utolsé kialtasnak felel meg.
»Elmentél és elfelejtettél engem szegény arvadot” — irja a ciklus egy ké-
s6bbi darabjaban, meger6sitve, hogy visszament Julia oda, ahonnan jott:
egy tavoli vilagba, a tlindérek és istenek honaba.

A szerelmi vallomast tartalmazo6 ,,konyorgés”-t éppen két olyan vers ko-
veti, mely Juliat az istenek tarsasagdban, mitikus kornyezetben &brazolja.
Egy kozelebbrél nem meghatarozhato stilizalt kérnyezetben, ,,egy igen szép
cserében”, a vadasz6 Jaliat Dianaval téveszti 6ssze egy tlindér, majd pedig
Cupido — tévedéshb8l — anyja helyett Jalia 6lébe hajtja fejét. Tehat még a
foldontali 1ények is istennét latnak benne, s viselkedése is fenséges, istenndi.
Mikor vadéaszat kdzben kikapcsolja ,,honal fejérb mellyét”, az 6t bamulé tiin-
dert nem az érzéki, csabitd Venusra emlékezteti, hanem a megkdzelithetetlen
Dianéra, aki a testére tekinteni merészel6 Acteont sajat kutyaival tépette szét.
Cupidot is ilyen szavakkal kergeti el: ,,Bujasaggal, gerjedd langoddal ne ru-
tits meg o6lemet!” — indirekt, de csattan0s valaszt adva mindezzel a kéltd
korabbi bokjaira és szerelmi konyérgésére. Jilia azokra nem felelt, mostani
magatartasdban azonban benne van a valasz: elérhetetlen a vilag, ahol van,
elérhetetlen 6 maga is.

E két vers utan éles ellentétet alkot a fllemuilérél sz6l6, soron kdvetkez§
koltemény, mely az elrdppent Jilia utan az itt ragadt kolté sorsat hivatott
szemléltetni. Az ének szembedllitja a flilemile és a kolt6 életét. A fllemiile
z06ld agak kozt énekel, ahol a harmat mosogatja és his arnyék védi, a kolté
viszont a ,,hév veréfényében” mond ,,keserves verseket”, a szerelem langja-
ban f6 és csak konnyei nedvesitik. Mig a fllemdile ,,6rommel és szépen csak
tavasz id6ben” énekel, addig az 6 verseinek targya csak panasz, a forrd nyar,
vagy a hideg tél kozepette: ,,Te szabad vagy, repilsz, hol akarod, széllsz,
ilsz, nem Ugy mint én ez vasban.” — kesergi, s végil csak abban latja ma-
gat vele egyenlének, hogy mindkettejiik legfébb gondja az ének, mert egyéb-
ként ,,jobb és mindenekben kiilembez én tlilem te boldog allapatod”. A fiile-
mile szabad és boldog életével szemben az 6vé rabsag: ez a vers mon-
danival6janak a lényege.

Két pdblusnak, Julia foldontali és a koltd foldi vilaganak az ellentétét al-
kotta meg a most targyalt harom vers, s ezt mélyiti el az utdnuk kdvetkezd,
melyet a darvakhoz intézett. A zarostrofa szerint akkor irta ezt a kdlteményt,
midén ,,sok haborai”-ban, ,,bujdos6 voltdéban darvakat latott repdilni ,,s az
felé halanni, hol szép Julia laknék”. ,Latom utatokot igazitottatok arra az
orszag felé, az holott az lakik” — mondja a darvaknak az ének elején is,
kifejezésre juttatva, hogy Judlia lakéhelye valami tavoli méas orszag, melybe
a koltd, aki bujdosik ,,mint arva, idegen orszagba veszettiil mint szarandok”,
sohasem juthat el. O nem repiilhet a darvakkal, s ezért keservesen sohajtja
szinte ugyanazokkal a szavakkal, mint elébb, a filemulének: ,,Szarnyad
vagyon repiilsz, szintén ott szallsz le, sz féldében, hol akarod”. Ok is sza-
badok, mint a fllemiile, mert a szabadsag azt jelenti, hogy ha akarnak, el-
mehetnek Jilia orszagaba, a ,,paradicsomba” mint itt nevezi, mig 6 a rab,
a foldhozragadt bujdosé hidba vandorol orszagrol orszagra, sohasem érkez-
het el ,,6romem kornyékeéire.
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A ,darvaknak sz6l6” kdltemény a Julia-ciklus megértésének egyik kulcsa.
A kot az életrajzahoz szorosan tapadé kiinduléponttél, a Venus és Cupido
bekapcsolasaval létrehozott retorikus-mitologikus cselekményen, majd a
Julidval valo ropke talalkozas rajzan at kovetkezetesen halad egy hallatlan
lirai feszlltség abrazolasahoz. A ciklus azt érezteti, hogy Jilia, mint a kolté
boldogsaganak forradsa éppen csak atsurrant az életében, de azutan elérhe-
tetlen messziségbe tavozott téle. A kozelébe kerilt isteni n6hoz intézett
kdnydrg6-vers utan, mar csak a messzi tavolba kiildhet Gizeneteket, mar csak
az elérhetetlen messzeségben 1év kedves utani vagyakozasanak adhat min-
dig Uj és 0j formaban hangot.

A ciklus ,,cselekménye” szerint tehat a kdlt6 a mi nagyobb részében a
folytonos bujdosas keser(i sorsat szenvedi, bujdosva talalkozik a flilemulével
és bujdos6 (tja soran latja meg a darvakat, akikkel szerelmének kiild tizene-
tet, maskor pedig egy ,hives forras felett serkenvén alombol” fordit egy éne-
ket magyarra. A legnagyobb er6vel azonban a pasztordrdmabdl atemelt két
vers hangsulyozza a kélt6 bujdosasat: az Ekhoval val6 beszélgetés, melyben
»magas késziklak, kietlenben nétt fak” kdzott bolyongva figyel fel Ekho sza-
vara, valamint a ciklus zar6verse, mely a Jaliardl val6 lemondés folytan a
céltalan bujdosast immar érokkévalénak allitja.

Bar a bujdosas, az 6rokds vandorlas logikailag a szabadsag fogalmaval
parosulhatna leginkéabb, a ciklusban mégis a rabsag gondolataval jar egydtt.
Nemcsak a fulemdilérél és a darvakrol szol6 versben jelenik meg ez a moz-
zanat, hanem szdmos tovabbi énekben is Ujra visszatér: ,,Julia kezében, szor-
ny(i tdmlecében fejem miképpen esett”, ,,Keritett varasok, kertek, mezdk, szép
tok nalad nélkil mind témléc”, ,,Buzgé szerelmedben, kiben mint tdmlecben
sirva ezt éneklette” — hogy csak néhany helyet idézzek. Ez a néhany idézet,
valamint a bujdoséasnak a rabsag képzetével vald tarsitasa arra figyelmeztet,
hogy nem szabad pontos logikai rendet keresni a Julia-ciklus kilénb6z6 éne-
keinek egyes sorai kdzott. Az egyes énekek eredetileg méas és mas id6ben
szilettek, és nem valamely egységes séma szerint késziiltek. Ezért a kolt6 hol
bujdosd, hol rab, hol mind a kett6, s egyszer azért érzi magat tomldchen,
mert leigazta Julia szerelme, maskor pedig azért, mert nem talalja &t az altala
elérhetd vilagban. A bujdosas és a rabsag ugyanis végsd fokon a koltd lelki-
allapotat kifejez6 fogalmak, melyek boldogtalansagat, reménytelenségét jel-
zik. llyen vagy olyan &sszefliggésben valé alland6 visszatérésiik pedig ennek
a boldogtalansagnak, a szabadsagtol valé6 megfosztottsdgnak az 6rokké vald
voltat jelentik. Ezzel a lélektani értelemben vett bujdosassal és rabsaggal
allitja szembe a kolt6 a szerelem és Jalia orszagat, azaz a boldogsag, és sza-
badsag vilagat.

A ciklus retorikus leleménye Jiliat kezdetben bar isteni-mitikus, de létez6
személynek, orszagat pedig egy tavoli, de a repiilni tudé madarak altal mégis
megkdzelithetd vildgnak abrazolja. A ciklus tovébbi részeiben azonban Julia
is, orszaga is még jobban absztrahalodnak, eszménnyé alakulnak, idedva
finomulnak. Pedig ezekbdl a versekb6l sem hianyoznak a valdsagos foldi
asszonyt felidéz6 redlis képek, csak ezek most mar nem a koltd és szerelme
ropke, de valdsagos talalkozasat, egy isteni 1ény foldi jelenését, hanem a kéltd
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érzésvilagat, egy eszmény testet 61td viziojat akarjak szemléltetni. A hangsuly
mar az eszményen van és a valdsagos n6 varazsos alakja mar csak az esz*

~“ményt kifejez6, motivalé eszkdz: erre példa a ciklus egyik legremekebb
kélteménye, a ,,Julia két szemem” kezdet( ének, melyben az isteni jelleggel
felruhazott Julia magaval a szerelemmel valik azonossa. Ez a gondolat mas
versekben is visszatér, éppen Ugy mint Jilia, azaz a szerelem isteni jellegének
a hangsulyozésa. Julia neve alatt ez a szerelem-isten, vagy isteni szerelem
rejtézik, melyhez gyakorta ugyanoly fordulatokkal fohaszkodik, mint Istenhez,
ugyanugy alkudozik vele, a cimzett érdekeire is apellalva, mint az istenes
énekekben. Julia-szerelem-istenség sajatos pogdny h&romsaga alakult ki
Balassi tollan, s ez magéaban foglal minden jot, amit a kolt§ ismer, minden
szépet, amir6l valaha is énekelt.

LAldott Julia” — kezdi egyik énekét, az ,,Aldott szép piinkosdnek gyo-
nyord ideje” mintajara, a ragyog0 végvari tavasz jelzjével; Julia ,,mint tava-
szi id6, mely j6, mely gyonyord, ékes, kedves, illend6” — irja egy masikban,
mert a tavasznak, a természet nagyszer( megujuldsanak az élménye is az
elérhetetlen szerelemhez, az elnyerhetetlen Jalidhoz tarsult. De ugyanigy a
tavasztdl elvalaszthatatlan vitézség is, mert miképpen Mars ,fegyverével
mindent gy6z, Ugy két szép szemével mint két éles t6érrel Julia gy6z, meg-
kotdz”. Verhetetlen vitéz 6, akinek fegyvere: a szeme, mely ellen hasztalan
minden védekezés. Ezekrél a leigazd, élesen metsz0 ,,vitéz” szemekrol szl
egyik legcsodalatosabb strofaja is:

Fénlik sok kdvekt6l mint a verdéfént6l erds vér tiszta gyégen,
Lebeknek szemei mint a meny csillagi télben éjjel szép égen,
Kivel rabjava tett, szabadsagbdl kivett engemet immar régen.

A téli portyazasok emlékképeit, a magyar XVI. szazad altala is élt legszebb
életformajat idézi emlékezetébe Julia veszélyes szeme, mely szabadsagatol
megfosztotta. Mert a szabadsdg is Julianal van, az szabad csak, aki Juliahoz
mehet, akinek Utjai nincsenek el6le elzarva: erre utalt a darvakrol szolo vers.
Tavaszi megUjul6 természet, vitézi élet, szabadsdg: Balassi szdmara a boldog
életnek ezek az elengedhetetlen tartozékai szerelmi eszményével fonddnak
o0ssze; Julia fogalmahoz kapcsolodnak.

Julia jelenti tehat minden ratnak, minden rossznak, a rab boldogtalan,
bujdosé életnek az ellentétét, a térok hadszintérré valt Magyarorszag rene-
szansz kolt6jének minden szép és nemes vagyat, ezek 0sszességét: egy nagy
boldog harméniat. ,,Harmonia coelestis” — ezt a cimet irta egy magyar ba-
rokk koltd egyik munkaja elé; Balassi ciklusa félé batran ezt irhatnok: ,,Har-
monia terrestris”.

Hol van, merre talalhat6 ez a Julidban hol testet 6It6, hol eszménnyeé fino-
mult foldi, emberi harmoénia? Hol az a tiindérorszag, az a paradicsom, melyet
a koltd Jalia ,,orszagaiként emleget? Nem valami nehezen elérhetd fold-
rajzi tavolsagban; ez a tavoli, mitikus jegyekkel felruhazott orszag ott van a
koIt orra el6tt. Es mégis elérhetetlen szamara, mert Jalia ,,orszaga” éppen-
Ugy kolt6i kép, mint a kdltd rabsaga, vagy bujdosasa: a kolt6 vagyai, esz-
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ményei és a korabeli realitds, valdsag athidalhatatlan ellentétének a kélt6i
megfogalmazésa.

Ez az ellentét, s annak mindérokre val6 lekiizdhetetlensége a legegye-
temesebb hangsullyal a ciklus zaroversében, félig-meddig summajaban jut
kifejezésre. E méltan hires kéltemény invokacidjaban a reneszansz-ember
ég, fold és tenger altal hatarolt teljes univerzumahoz jajdul fel a kdlt6, hasz-
talannak itélve 6rokds bujdosasat, a ,,hegyeken, volgyeken”, ,,szérny( havaso-
kon”, ,,es6ben, héban”, ,,emberek nem lakta foldon” valé allandé vandorlasat:

Mert valahol jarok s valamit csinalok, elmémben mind ott forog
Julia szép képe, gyonyord beszéde, lelkem érte forr, buzog,
Valahova nézek, ugy tetszik szememnek, hogy mind el6ttem mozog.

Julia igézetétdl lehetetlen szabadulni, mert az egész természetet § tolti be,
a kolté elméjében is orokké ,Julia szép képe” forog, s szive kdzepébe is
felmetszette az § képét Cupido: nemcsak a kiils6 makrokozmosz, hanem a
koltd belsé mikrokozmosza is vele van tele. Julia orszaga tehat az egész
kiils6 és bels6 vilag, nemcsak fizikai kdzelségben van az emberhez, hanem
ott van magéaban az emberben is. A reneszansz nagy alma: a vilag, a termé-
szet és az ember nagy foldi harmoniaja: ez Balassi Balint legf6bb, legegye-
temesebb vagya. A reneszansz mas nagyjaihoz hasonl6an megsejti, hogy
megvan a lehetdség az ember és a vilag dsszhangjara, hogy a kdzépkorral
ellentétben, a vilag, a természet nem ellensége az embernek, hanem azonos
talalhatna. A vilag és az ember természete kindlja erre a lehet6séget, a valo-
sagban, — a kor valésagaban — az igazi foldi harmonia mégis lehetetlen, el-
érhetetlen, megvaldsithatatlan.

A reneszansz-kor nagy dilemmajanak zsenidlis kolt6i megfogalmazasa rejlik
Balassi Julia-ciklusaban. A kor nagy valtozasai és vivmanyai: a kdzépkori
teoldgiai, vilagkép bilincseinek szétrombolasa, a természet felfedezése, az
ember l4tékorének hallatlan kiszélesedése, az oOkori mivészet és kultira
harmoénia-élményének és humanitas-kultuszdnak a megismerése és elsajéati-
tasa, a humanizmus vilagnézete, — egyszerre felvillantotta az emberi értékek
teljes kim(velésének, a foldi 6romok és szépségek teljes és oszthatatlan élve-
zésének, az ember boldogsaganak és szabadsaganak a lehet6ségét. Mindez
ott él a reneszansz kultdra, irodalom és miivészet legjobbjainak a tudata-
ban, de a kor csak a program kit(izését, s tavlatok megmutatasat tette lehe-
tévé — azok realizalasat mar nem. A reneszansz gazdasagi és tarsadalmi
alapjaban talaljuk meg ennek a bonyolult kettésségnek a magyarazatat.

A feudalizmus roskadoz6 épiilete ellen eredményesen tamadd, a kezd6dd
kapitalizmusbdl er6t, gazdasagi hatalmat merit§ polgarsag hatalmas sikere-
ket ért el, csaknem siker(l a sajat képére formalnia a vilagot, s a kultaraban
és mivészetben dtmenetileg diadalmaskodnak is eszményei. Az (ij tarsadalmi
formaciot el6készité gazdasagi folyamatok azonban még nem elég érettek
arra, hogy a feudalizmus gazdasagi torvényeit hatalyon kiviil helyezzék s a
polgarsag gy6zelmét meghozzak. A XVI. szazadban a feudalizmus Uj erére
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kap egész Eurdpaban, s a polgarsagnak a reneszansz kultirat hordozé felsé
rétege is a feudalis foldbirtokban, s nemesi kivaltsagokban igyekszik szilardda
és tartossad tenni gazdasagi eredmeényeit. Megjelent tehat egy Uj vilag és Uj
vilagkép lehet6sége és igézete, — de ez egyel6re még elérhetetlen maradt.
A barokk kornak kellett kdvetkeznie, mely a humanizmus eszméiben és a
foldi boldogsag lehetéségében csalodott ember érzéseit — az Ujjaszervez6*
dott feudalizmus szajaize szerint — megfogalmazva, kimondja majd, hogy
nincs foldi harmonia, hanem csak mennyei, s az ember csak ebben kereshet
és talalhat megnyugvast.

Az idedlis emberi harmonia azonban lehetetlen volt mar magan a polgari
fejlédésen beliil is. Hiszen a polgarsag Uj vilagot hirdetve, végsé fokon a
kizsdkmanyolés Uj — sok tekintetben még brutalisabb és ridegebb — forrné*
jat képviselte. A modern buzsoazia eszményei és osztalyérdekei mér kezdet*
ben is kibékithetetlen ellentmondasban vannak egymassal. Mikézben az olasz
reneszansz fest6i és szobraszai megélmodjék és vdszonra, méarvényba vara-
zsoljak az emberi tdkéletesség eszméjét, Eurdpaban milliok nyomorba don-
tése, a nép felkeléseinek vérbe fojtasa, a gyarmatokon pedig soha nem latott
embermészarlas kiséri a szabadsag és humanizmus jelszavat vall6 Uj uralkod6
osztaly hatalmanak megalapozéasat.£A reneszansz legszebb eszméi, megsej-
tései csak egy csodalatos utdpia részei lehettek.

"Sokszorosan érvényes ez az utopisztikus jelleg a feudalis Magyarorszagon,
ahol a reneszansz kultira hordozéja nem is a polgarsag els6sorban, hanem
a nemesség, s6t a XVI. szdzad masodik felében, a magyar reneszansz fény-
kordban, a f6ari osztaly. Kolonleges kérilményeknek kellett egybetalalkoz-
niok mar ahhoz is, hogy a kor egy magyar fénemesi kolt6je egyaltalan eljut-
hasson a reneszansz merész &lmainak — talan inkdbb csak Ontudatlan —
megsejtéséhez. Kellett ehhez Balassi kilonleges, az 6 koraban is egyedi
életutja, a kornyezetével, osztalyaval, a politikai hatalommal val6 allandé
Osszeutkozése, kudarcainak 6rokos sorozata, — végeredményben kora tarsa-
dalmaval val6 diszharmdniaja. El kellett jutnia ahhoz a tapasztalathoz, hogy
az 6t korulvevé emberi vilaggal, a tarsadalommal, s annak normaival, tor-
vényeivel, erkolcseivel — mint szdmara rossz, 6t romlasba kerget6 vilaggal
— nem tud 6sszebékiilni. De szlikséges volt az is, hogy felismerje a vilagban
is és az emberben is a szépet, a jot, a tokéletest: a természet nagyszerliségét,
a vitézi élet nemes emberségét, a szerelem boldogsagat. Természet, huma-
nitas, szerelem, s az ezekbdl taplalkozo, ezekkel dsszefiiggdé szabadsag és bol-
dogsag: a reneszansz nyitotta fel erre az emberek szemét a kozépkor szazadai
utdn; Balassitis a reneszansz kultdra ismerete, annak mély atélése segitette
ahhozThogy felismerje ebben egy masik vilagnak, a harménia vilaganak a le-
het6ségét. Ennek az életben tapasztalt nagy ellentétnek a dinamikaja hajtotta
6t a lélek nyugalmat, békéjét biztositod szebb és jobb életnek a keresésérejEzt
keresi torokkel csatdzva, hegyek és sziklak kozt bujdosva, szertelen mulato-
zashan és vad poroskodés kozepette, varakat megrohanva és er@szakoskodva,
el6kel6 damék laba elé, vagy a szajhak lére borulva. Elete egyetlen Gjra meg
Ujra ismétl6d6 Kisérlet a paradicsom elérésére, a menny foldre hozatalara, az
emberi értékek és szépségek Kiteljesedett élvezésére. Igazi reneszansz prog-
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ram; erészak és gatlastalansag, vér és rablas aran is utat torni a szép, a nemes
és emberi felé, s ha ezt elérni nem is lehet, legalabb olyan erével felmutatni,
hogy kitdrdlhetetlenné valjék az emberiség emlékezetében, — végeredmény-
ben ez jellemzé az italiai reneszanszra is.

Mig azonban Italidban vagy Nyugat-Eurépaban a reneszansz nagy uto-
pidja gyakran valdszerien, a realitdsok alapjan juthatott sz6hoz a miveészet-
ben és irodalomban, sét Morus Tamas megirhatta a jové tarsadalméat megsejté
,Utdpid”-jat is, addig Magyarorszagon ennek csak igen elvont, igen attételes
formdja alakulhatott ki. Ennek okat nem elég csak altalaban a tarsadalom
fejletlenebb voltaban és a magyar reneszansz f6uri osztalybazisaban keres-
niink; megtalalhatjuk konkrét magyarazatat is a XVI. szazad utols6 harma-
danak tarsadalmi és politikai viszonyaiban.

A XVI. szazad kozépsd évtizedeit még csupa lendilet, bator és merész
harc jellemezte: hési kiizdelem a térék ellen, az antifeudalis erék er6s6d6
osztalyharca a reforméacio keretében, az (j f6uri osztaly véres versenyfutasa
a vagyonért és hatalomért — kilénbdzd célok, ellentétes torekvések, de min-
den esetben a valdsagot elszantan megvaltoztatni akard heroikus vallalko-
zasok. A szézad utols6 harmadaban mindennek mar nyoma sincs, az orszag
tarsadalmi és politikai fejlédése csaknem megrekedt, latszélag egy helyben
topog, de kozben veszélyes tendenciak erésédnek. Ezeknek az évtizedeknek
a feudalis konszolidacioja a térvény és a rend jegyében talan még embertele-
nebb vildgot teremtett, mint a megel6z8 szakasz anarchigja. A feudalis ren-
dek a mezdévarosok felfelé ivel6 mozgalmat megtérték, a varosok kivaltsagait
egyre jobban veszélyeztetik, a parasztsagot a masodik jobbagysag jarmaba
hajtottak. A f6urak felosztottak mar maguk kodzott az orszagot, a vagyont
most mar nem harccal, hanem a pereskedés és a j0 hazassag mellett elsGsor-
ban a jobbagysag fokozott kizsdkmanyolasaval, a majorsagok kiterjesztésé-
vel és a robotteher allandé emelésével lehetett csak névelni. llyen kérilmé-
nyek kozott a rendek hatalmat, a haladast gatlé tdrekvéseit, csak a fejedelmi
hatalom ellenstlyozhatta volna, csak e koril tudtak volna kijegecesedni (j
haladé tendenciak. A fejedelmi hatalom birtokosa azonban a kiralyi Magyar-
orszagon az alattomosan terjeszkedd Habsburg-haz, mely lassan, szinte észre-
vétleniil kezd a magyarsagnak a toroknél is veszélyesebb ellenségévé valni.
Ezt azonban ebben a korban még nem ismerik fel, a Bécs uralméaval szem-
ben fokozodo elégedetlenség még nem szoritja ki a térok veszedelem els6bb-
ségének tudatat. Még olyan ember is, mint Balassi Balint, aki pedig az apja
ellen 1569-ben inditott hamis per folytdn szinte els6ként tapasztalhatta a
Habsburg-hatalom nyomasat, egyértelmden a torokben latja az ellenséget,
s a vele valé harcot tekinti legfébb hivatasanak. Eppen ezért nem érti 6 sem,
s legtobb kortarsa sem, hogy ezt a harcot miért akadalyozzak, hogy a ma-
gyar varak miért keriilnek sorra idegen kapitanyok vezetése ala, hogy a
»-magyar kiraly” miért hallgat els6sorban osztrak kornyezetére. A latszélag
csendes id&szakban tehat igen fontos, felszin alatti folyamatok mennek végbe,
ezek azonban majd csak a tizenot éves habor( soran, a kdvetkezd szazad
elején valnak felismerhet6vé, felidézve Bocskay Istvan szabadsagharcat.
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"Balassi kolt6i munkéssaganak évtizedei éppen erre az atmeneti periédusra
estek, amikor a tarsadalmi és politikai harc frontjai 6ssze voltak kuszaiva,
nem voltak attekinthet6k, amikor senki sem tudta, ki az igazi szdvetségese
és ellensége. Ebb6l kovetkezik, hogy ebben az idészakban nem voltak igazi
halad6 tarsadalmi vagy politikai mozgalmak és hogy az irodalom sem tud
hatarozott tarsadalmi vagy politikai eszméket megszélaltatni — mint akar a
megel6z8, akar a kovetkez6 korszakban. A kor legjobbjai sem tudtak, hogy
mi a bajok gyokere, és hogy merre kell keresni a megoldast; egyet tudtak
csak: elutasitani a jelent és magasra emelni egy jobb vilag eszményét. De
mivel sem azt nem tudtak pontosan, kik és mik ellen lazadnak, sem pedig azt,
hogy mi legyen az a cél, amire térekednek, a val6sagot nem abrazolhattak
kozvetlenil, hanem csak morélis, eszményitett sikon fogalmazhattak meg a
kritikat és a programot egyarant. Erre pedig a szerelem témaja és érzésvilaga
valt a legalkalmasabba: nemcsak Balassi liraja, hanem a kor gazdag eszmei
tartalmu széphistoriai is ezt bizonyitjak/

Mar Rimay Janos gy latta, hogy Balassi ,,mlve sarkpontjaul Juliat tette
meg”, s valéban Julia lett koltészetének Iényege, e koltészet pedig az igazi
— az eszményi — Julia otthona. Most mar egyedil a koltészet az a szebb
vilag, ahova élete bajaibdl, kora rltsagabol menekilhet, amelyben megszélal-
tathatja a megsejtett tiszta emberi harmoniat. Ennek felismerése ott rejlik mar
a ciklus zaroversében: miként Cupido ,,felmetszette Juliat szivemben — irja
az utolso el6tti szakaszban —, szintén gy versemben is tessék meg szép
képe”. Ha a valdsagban elérhetetlen, legalabb a koltészetben ragyogjon
orokké a ,,képtelen nagy szépség”, a boldogsag eszményi vilaga, ez a leg-
utolsd, immar maradéktalanul teljesult kivansaga.

Balassi az életében nem tudta kiharcolni a boldogsagot, a tarsadalomban
a megbecsilést. Most minden erejével az irodalom felé fordult, életének kedve
szerinti alakitidsara, megvaltoztatdsara iranyuld terveit, irodalmi program
valtja fel. A koradbbi id6szakban szerelmi verseivel valami konkrét életbeni
célt — valakinek a meghdoditasat, vagy megtartasat — akarta elérni, az 1589-
es esztend6 egész irodalmi tevékenységére azonban mar a tudatos irodalmi
célkit(izés jellemz6. Nemcsak a ciklus létrehozasa a tanu erre, de komédiaja-
nak el6szava is, mert ebben mar arrél is szol, hogy ,,uj forma gyanant” irt
darabjaval kolt6 tarsai szaméra is példat akar mutatni. Abban a tényben
pedig, hogy ez év nyaran egy tragédianak, Buchanan ,,Jephtd”-janak a ma-
gyarra forditasaval foglalkozott, lehetetlen mast latnunk, mint a pasztordrama
utan most a magyar nyelvi humanista tragédia megteremtésének a szandé-
kat. A magyar irodalom Eur6pahoz valé felzarkéztatasanak gondolata
rejtézhet ekkori zsoltarforditasai, illetve ez irany( tervei mogott is. A bibliai
zsoltar nemcsak a reforméacid iréi szdmara ny(jtott a mozgalom eszméinek
tolméacsolasara, a Szentiras aktualizalasara kivaloéan alkalmas alapszévege-
ket, hanem a humanistak is olyan koélt6i értékeket lattak benne, mely a rene-
szénszkor individualizmusaval, a vallas személyes kérdésként valo felfogasa-
val teljes dsszhangban allott. Igaz, Balassi psaltériuma nem jott létre, s a
kordbban irottakhoz ekkor csak két tovabbit szerzett, de a Balassi-kddex
egyik bejegyzése vilagosan tantskodik nagyobb szamu zsoltar atdolgozasa-
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nak a szandékardl, s évekkel késébb, még haldlos agyan is Béza egyik zsol-
tarat magyaritotta.

Kolt6i fejlédésének ezen a fokan valtak szamara becsessé korabbi versei,
most mar ezeket is egy életm( szerves részének tekintette. A filologiai kuta-
tas tisztazta mar, hogy 1589 tavaszan-nyaran allitotta dssze ,,maga kezével
irt kbnyvéiben régebbi és Ujabb verseinek gyljteményét, s miként komé*
didjat nyomtatasban is kiadta, s nyilvanvaloan ,,Jephtd”’-javal is ez volt a
szandéka, ugy verskotetét is a legnagyobb, nyomtatott nyilvanossag elé,
kiadasra szanta. Vallasos verseit egy-két kivétellel kiilon kdnyvben gy(jtétte
Ossze, s a Balassi-kddex 99. lapjan 1év6 bejegyzés arrél taniskodik, hogy
ezeket addig nem adja ki, amig Ujabb zsoltarokat nem ir. Egy szerelmi vers-
kotet, cslcsan a Julia-ciklussal, s egy vallasos, tet6pontjan a psaltériummal,
mellette egy reneszansz komédia és egy reneszansz tragédia: ez Balassi ekkor
tervezett kolt6i életm(ve.

Mindez nem val6sult meg, elmaradt a tragédia befejezése, a psaltérium
megakadasa miatt pedig a vallasos versek kilon gydjteményére sem keriilhe-
tett sor, s ezért a mar meglevé istenes énekek és zsoltarok nagy részét Balassi
hozzamaésoltatta versgydjteményének kéziratdhoz. Az, ami megvaldsult és
szerencsésen fennmaradt — tekintetbe véve a terveket is — viladgosan jelzi
azonban azt a torekvését, hogy a kulféldi latin vagy anyanyelven ir6 tudos
reneszansz kolt6k sordba emelkedjék, hogy kiprébalja erejét és tehetségét az
irodalom kilénbozd teriiletein és mifajaiban. A csonka életmd is méltokép-
pen és egyértelm(ien allitja elénk a magyar reneszansz nagy poétajat, félre-
érthetetlendil tantskodva irdi nagysagarol éppen gy, mint a magyar rene-
sz&nsz-irodalom fejlédésében betoltott el6kel6 helyérél.

NEalassi iréi programja szervesen kapcsolédik a hazai magyar nyelvi tu-
dés nemesi irodalom hagyoméanyaihoz. Ennek egyik legfontosabb célkit(izése
a magyar nyelv fejlesztése, miivelése, atudomany és irodalom magyar nyelvre
val6 atiltetése, s a magyar nyelv erre alkalmas voltdnak a bizonyitasa volt.
Ezeket a célokat hangoztattak a XVI. szazad harmincas éveiben az anyanyelvi
humanista literatira magyar megteremt8i: Pesti Gabor és Sylvester Janos,
s ezek iranyitottdk Bornemisza Péter tollat is az ,,Elektra” magyaritasakor.
Balassi is az 6 nyomukba Iép, mikor komédiaja prologusaban igy nyilatkozik
mavérdl: ,Ha én is azért az magyar nyelvet ezzel akartam meggazdagitani,
hogy megesmerjék mindenek hogy magyar nyelven is meg lehetne ez az mi
egyéb nyelven meg lehet, ez joakaratért népi érdemiem, hogy botrankozénak
hijanak az emberek.” Még a megfogalmazas is kisértetiesen hasonlit a Pesti
Gaboréhoz: § is a nyelvet akarja gazdagitani, 6 is a tobbi nemzetek irodal-
manak a rangjara akarja emelni a magyart, 6 is elismerést s méltanylast igé-
nyel e tettéért. S a botrdnkozok mell6l a méltanyldk és elismer6k nem is hia-
nyoztak; Rimay Janos éppen azt emeli ki mestere legnagyobb érdeméil, hogy
»mint az sas az tébb apré madarak elétt, Ugy 6 minden magyar elméjek el6tt
az magyar nyelvnek dicsésége fundamentomaba val6 allasaval felette elé ha-
ladott s célt tétt az palyafutasra.”

A humanista nyelvmivelés tudds célzatdnak kdzdssége azonban ne té-
vesszen meg benniinket, Balassit nem lehet Pesti Gabor és Sylvester mun-
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kassagabdl levezetni, annak ellenére, hogy ifjlkori tanitmestere éppen Bor-
nemisza volt. Az ,,Elektra” ir6ja ugyanis akkor kerilt Balassi Janos udvaraba,
mikor hatat forditott a vilagi palyanak és a prédikatori hivatast valasztotta, s
éppen a Balassiak mellett eltdltdtt években szerzett irasai mutatnak legkeve-
sebb kapcsolatot a humanista kultdraval. Feltételezhetjik, hogy a reforméacié
valldsos eszméi és erkodlcse mellett a fiatal féurat a klasszikus kultira isme-
retére is oktatta, de arra aligha torekedett, hogy tudods irét faragjon bel6le.
Pestinek és tarsainak, valamint kovet8inek tudds nyelvmiivel8 programja
egyébként is gyokeresen mas jellegl volt; 6k az erasmista és melanchtoni
humanizmus pedagdgiai célkit(izései jegyében munkalkodtak, hamar &ssze-
kapcsolddva a reformacio torekvéseivel. A magyar nyelv egyenranglsagat az
6 szemikben els6sorban a Biblia tudos igény(i leforditasa jelentette, s bar
Aesopus meséivel, vagy Szophoklész , Elektra”-javal vilagi miveket is tiil-
tettek magyarra, ezekkel is vallasos-pedagdgiai hatast akartak elérni. A lep-
lezetlendil vilagi irodalom, a szerelmi targyu kéltészet anyanyelv(i tudés ma-
velését eleve kirekesztették latokorikbél, Sylvester és Bornemisza egyarant
csak a botrankozas hangjan szélnak réla.

CBMassi nem az 6 nyomukban haladva, az § inditasukat kdvetve jutott el
sokban hasonld eredményhez. O a XVI. szdzad magyar féurainak életformajat
élve, magaéva teszi reneszansz életszemléletiket, s ennek szellemében irja
verseit, mit sem gondolva eleinte kolt6i babérokra, a tudés literatura dolgaira,
vagy anyanyelvének tudatos m(ivelésére. Az anyanyelv gazdagitasa itt egy
mer6ben vilagi szféraban, a f6ri osztaly sok tekintetben spontan reneszansz
kultarajabdél kin6ve jelentkezik. El6dei a Szentiras magyar nyelviiségét kel-
lett, hogy megvédjék — hivatkozva a kilfold példajara, 6 sajat reneszansz-
biblidjanak, a szerelmi koltésnek a Iétjogosultsaga és ,,0lasz, francuz, német”
utan anyanyelven valé m(velése mellett szallt sikra. Folytatta 6 a magyar
nyelvi{i humanista literatlra kezdeményezéseit, de mas gyokerekbdl indult ki
és egy magasabb szinten tet6zte azt be. Balassi egyébként sem filologus
nyelvmivel6, hanem nyelvteremtd zseni, aki koltészetével a magyar lingua
vulgéris reneszanszkori diadalat kodifikalta, miként szdzadok mulva Voros-
marty Mihaly a nyelvujitds maradandé vivmanyait®/

»Ezen a vidéken az az Gjsag, hogy Balassa Balint 6sszes joszagait atadta
testvérének, Balassa Ferencnek; maga pedig, csak egyedul lora llve, éjszaka-
nak idején eltavozott ebb6l az orszagbol Krakko felé. irt nekem is, hogy ha
addig meg nem hal, négy évig nem jon Magyarorszagba. Bujdosasa okaul
Balassa Andrast emliti, aki jészaga utan jar, s akit nagyon fenyeget, tovabba
Ungnad Kristof 6zvegyét, aki nem akar n6ill menni hozza.” 1589 szeptembe-
rében ezekkel a szavakkal szamolt be Illéshazy Istvan Balassi elbljdosasarol.
Julia keze valdban az utolso lehet8séget jelentette szamara az orszagban, de
ez szertefoszlott, helyzete teljesen bizonytalan lett, hivatala, szolgalata nin-
csen: nem tehetett mast, mint ifjukori élményeinek szinhelyén, Lengyelor-
szagban keresni szerencsét. A reményeiben valo csalatkozéds és a tavozas
kozti id6t hasznalta fel irodalmi tervei val6ravaltasara, annak az embernek a
magatartasaval, aki — mint 1584-ben, vagy 1588 elején, élete valamely fordu-
latara késziil. De mig az el6bbiekben 0j, nagy sikereket vart az elkdvetkez6
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id6tdl, addig most almaival szamol le, s menti ami a multbol érték maradt:
koltészete termését.

Ez a néhany honap azonban nemcsak a miveit rendszerezd és kiegészité
literatornak a tevékenységét 6leli fel, hanem a lirikusét is, aki megrazé erével
tarja elénk a reményeivel végérvényesen szakitd, hazajatol tavozni készilé
kolts testamentumat. Elet és kdltészet szorosabban dsszekapcsolddott ekkor,
mint valaha; a Julia-ciklusban kolt6ileg atélt bujdosas-motivumot hitelesitette
az élet, s a kolt6 a kdzelgd valésagos bujdosas érzelemvilagaba mar teljesen
beleélte magat. Jalia alakja is ott kisért még ekkor irt verseinek szdmos sora-
ban, de a val6sdgos imédott asszony és a nevével kifejezett harmdnia utani
vagy mar csak egy megalmodott boldogsag lassan tovarezg6 emléke. A ha-
zatol megvalo kolté azonban nemcsak ki nem elégitett vagyakat és be nem
teljesilt reményeket kellett, hogy maga mdogott hagyjon, hanem azt is, ami
élete annyi keserve kdzott valosagos 6romot, nemcsak elképzelt, de latott és
élvezett szépséget jelentett szdmara. S a szdmadasnak ezekben a hdnapjaiban
kiderult, hogy ilyen is volt nem kevés. A hazai t4j a szép rénékkal és a zord
havasokkal, a ragyogé magyar tavasz, a vitézek hdsi és vidam tarsaséga,
a haza és a keresztény Eurdpa fegyveres védelmének hési eszménye: az el-
valas gondolatkdrében hihetetlen intenzitassal nyomultak tudataba. A lirikus
legfébb és legforrobb mondanivaléja ezekben a hénapokban a vitézség és
a haza eszménye és valdsaga koré tomoril. Err6l tantskodik kdltészetének
két olyan cslcspontja, mint a ,,Vitézek mi lehet” kezdet(i katonaének, és
a haza elhagyasakor irt bacsuavers.

Kozvetlen antik és humanista példaképeket nem lathatott maga el6tt
Balassi a katonaének irasakor, de az a formai kultGra, melyet az 6kori klasz-
szikusok vagy Marullus és tarsai nyoman megtanult, maradéktalanul érvé-
nyesilt benne. A bamulatos szerkeszteni tudas, a szavakkal valé ékondmia,
a feszesen kimért kifejezések stlyos tomorsége, a képek festbisége és plaszti-
citdsa egyenranguva teszi a kélteményt a Julia énekekkel. A valosagabra-
zolas erejében, a latott, hallott, atélt éimények, megfigyelések kdzvetlen meg-
ragadasaban és kolt6i képekké formalasaban pedig még azokat is feltilmdulja.
A végek életének megannyi realis mozzanata, a katonak ruhazatatol és fegy-
ver(ikt6l kezdve a tabori 6rségig és a harcmodorig, nem ragad meg azonban
valamind targyiaskodd leirasban, mert a vitézi élet valdsagos képét a felséges
természeti keret és az erkolcsi értékek hangsulyozasa egy magasabb eszmé-
nyi szféraba emeli.

Mikor a vitézekrdl ir, 6nmagarol is vallomast tesz. Mindig vitéznek
tekintette magat, s a j6 hirnév és a szép tisztesség szamara is a legfébb er-
kolcsi értékek kozé tartoztak. 1589-ben, hazai életének lezarasakor, irodalmi
alkotéasai mellett hirét, becstletét is tisztan akarta hatrahagyni. Ennek igazo-
lasat pedig csak sajat vitézi multjdban kereshette: ,,Becsiiletem sértetlen,
j6 hirem-nevem mellett tantskodni felhivom egész Egert” — irta éppen
1589 tavaszan Ernd f6hercegnek Balassi Andrads ragalmai ellen tiltakozva.
»A végek dicséretéiben is ott érezziik ezt a személyes tanisagtételt: nem-
csak a végek életének a himnusza ez a vers, hanem a végvari vitéz 6nvallo-
maésa is. De egyuttal monumentum és bacst. Emlékmdvet allit a vitézi élet
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immar eltlin6 héskoranak, Egernek, melyet taniként idéz most, s melyet ez
id6 tajt a ,,vitézeknek ékes oskolaja, j6 katonasagnak neveld dajkaja” epite-
tonnai ajandékozott meg egyik verstéredékében. Tiz év el6tt Egerben, még
virdgjaban ismerhette meg a XVI. szdzadi magyar katonaéletet, de éppen az
azota eltelt id6ben indult meg ennek az életnek a bomlasa, hanyatlasa. Egyike
ez is azoknak a méltan elkeserit6 jelenségeknek, lassu de egyre artalmasabb
folyamatoknak, melyek a rossz foldi valosag és az elérhetetlen foldi harmonia
szembedllitasat hitelesitették. A ,,Vitézek mi lehet” ezért nem annyira a jelent,
mint inkdbb a mdltat, s egyben a koélt6 sajat vitézi multjat foglalja 6ssze,
utols6 sorédban pedig mar benne van a blcsu fajdalmas rezignéaciéja: ,,Mint
sok fat gyumolccsel, sok jo szerencsékkel aldjon Isten mez&kbe!”

Hazai foldon termett lirdjanak utolsé mondanivalGja a bucsd. Versben
ekkor irja le el6szor hazéaja nevét, s vele kezdi a bucsu elégiajat: ,,0 én édes
hazédm, te j6 Magyarorszag...” A legdrdgébb utan az egri vitézek, majd a
lovak, a fegyverek, az 4ltala felnevelt vitézek, a hazai t4j, baratai s végul az
»angyalképet mutaté szép sziizek” hallhatjak rendre a kolt6 utolso jokivan-
sagait. De elbucsizik attol is, aki szdmara a kin, a szenvedés forrasa lett:
»szerelmes ellenségé”-tol, s végul az e szerelemt6l elvalaszthatatlan verseitél,
,bunal kik egyebet nekem sem nyertetek”. A banathozé verseket meg is at-
kozza, s ismert humanista sablonnal mint haszontalanokat t(izre is itéli, de
ezzel csak azt arulja el, hogy ezek immar a legfontosabbak szamara, becse-
sebbek maganal Jalianal is, méltd, hogy veluk fejezédjék be a blcsu sorozata.
A hazatol valé bacsit egydttal lirdja zarokdvének is szanta és versei kézira-
tos gy(ijteményének végére illesztette, élete és koltészete egységét hirdetve.

Balassi Balint a szerelem fogalmahoz kapcsolta élete legszebb vagyait és
eszményeit, a szerelemrdl irva valt halhatatlan kolt6vé. Lengyelorszagba
tdvozva ennek a szerelem-kozpontl életnek akart végleg bucsit mondani,
s mivel koltészetének 6 ihlet6je éppen a szerelem volt, befejezettelek hitte
kolt6i palyafutasat is. A kolt6i életmivét lezaro lirikus dnironikus végszava-
nak szanta blcslversének utolsé strofajat, s még kéziratat sem vitte magaval.
A szerelem, illetve az ezzel azonositott Julia és a versek: mind a mas orszag-
ban (j életet keres6 kolté hata mogott maradtak. Legalabbis 6 igy hitte. Hata-
rozott szandéka volt, hogy miképpen ifjukoraban Venus és Cupido szolgala-
taba allt, tgy most elhagyva seregiiket kizarélag Mars és Pallas katondja lesz.
Részt kivant vallalni a lengyelek tervezett t6rok elleni haborajaban, masrészt
tanulni akart; miutan kolt6b6l mar tudds koltd lett, a tudomanyra terelddétt
a figyelme.

A szandék tehat megvolt, s meg is valosult, — de csak némi késéssel. Els§
Utja ugyanis Dembnora vezetett, a még Bathori Istvan kordbol valé barat,
Wesselényi Ferenc varkastélyaba, itt azonban Mars és Pallas helyett a meg-
tagadott Venus fogadta Wesselényiné, Szarkdndy Anna személyében, s
hosszl honapokra magahoz bilincselte. S ezzel akarata ellenére tovabb foly-
tatédott élete kolt6i regénye, az (j szerelem ismét versirasra, az Uj csillag,
Celia dicséretére kényszeritette.

(TTCelia-ciklus Balassi szerelmi koltészetének varatlan ut6jatéka, csoda-
latos és mélt6 raadas egy szerelmi kolt6 mar lezértnak hitt életmdvére. Bér
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el6szor a Julia-ciklus lezarasakor, majd még teljesebben a kibujdosaskor
leszamolt mar eszményeivel, Celia most Ujra felszitja benne azok kivanasat.
De ezlttal a kivansagot a beteljesiilés is kdvette, s az egyes koltemények
Celia szépségérél, a szerelem boldogsagardl, s legfeljebb a harmonikus
szerelemben is meg-megjelend atmeneti hangulathullamzasokrol vallanak.
A kolt6 feladata most ennek az egyrétlibb mondanivalénak, megallapodott
tabb érzelemvildgnak mas és mas, Ujabb és Ujabb kdlt6i megoldasokkal valo
tolméacsolasa és abrazolasa, ami — a petrarkista koltészet jellegének is meg*
feleléen — a formai jelenségek el6térbe keriilését eredményezi, s a koltét is
a forma, a kolt6i stilus tokéletesitésére kényszeriti. Balassi ezzel miivészeté-
nek (j &llomaséhoz érkezett el, mar a kés6-reneszansz manierizmusénak a
hatérat sdrolja, megjelennek lirajaban a dekadencia, a mesterkéltség vonasai.
Ezt tudnunk kell ahhoz, hogy a bennik levé mélyebb tartalmat és a mégot-
tilk megbavé kolt6i magatartast helyesen meghatarozhassuk. Mert kiilénben
koénnyen azt hihetnék, hogy a Julia-ciklusban keresett boldog féldi harmdnia
zengzeteit halljuk a Celia-versek varazslatos soraibol. Az immar birtokolt
szépség, az élvezett boldogsag és egy fajta harmonia akkordjait joggal ki is
érezhetjlik a Celia-ciklushol, de éppen az abrdzolds megvaltozasa, a formai
tokéletesség kultusza figyelmeztet ra, hogy a Dembné véaraban, Celia 6lén
megtalalt szépség, boldogsag és harmdnia nem azonos azzal, amit kor&bban
keresett, melyért a ,,nagy kerek kék eg”-et, a ,,csillagok palota”-jat ostromolta.
A l1ét vagy nem-lét kérdésének izgatd fesziltségét, a reneszansz eszmevilag
teljes gazdagsagat, s a korabeli magyar valdsag alapellentéteinek akaratlan
tikroz6dését hiaba keresnénk a Julia nyomaba 1ép6 Celia hédolo dicséretében.
E helyett egy rezignalt horatiusi életfilozofiat taldlunk, ami az élettel
szemben tamasztott igényeinek a nagyarany( csokkenésérdl tanuskodik.
Ebbe az irdnyba haladt Balassi belsd lelki fejlédése mar a Julia-ciklus meg-
alkotésa dta. Tanu erre az 1589 nyaran, egy ismeretlen Margarétarol irt ver-
sének egyik anakreoni eredet(i, de Balassi altal mélyen atélt szakasza:

Sok kincs nagy gazdagsag, pénz, marha, urasag bar mind azoké legyen,
Akiket fosvényseg, nagy telhetetlenség gyotor sziintelenképpen,
En az kis értékkel ha tlrok jé kedvvel, hiszem nincs senki ellen.

Senki nem volt koradbban nalanal telhetetlenebb, akar pénzrél, urasagrol,
akar a foldi paradicsomot jelentd szerelemrdl volt szd. A soha el nem ért, meg
nem szerzett nagy értékek helyett kezd most ,,a kis érték”-re, egy ismeretlen
lany futd szerelmére térekedni, megnyugvast, masok irigységétél val6 bizton-
sagot remélve benne. Bar Celia sokkal tdbbet jelentett szamara mint Marga-
réta, mégis az 6 szerelme is csak ilyen ,kis érték’, mar csak a mikrokozmosz
harménija.

A Jalia és a Celia iranti szerelem kilénbségét néhany évvel késéhb, utolso
elétti fennmaradt versében, a Fulvia-epigrammaban igy hatarozta meg:

Lettovabb Juliat, s letinkabb Celiat ezideig szerettem,
Attél keservessen, s ett6l szerelmessen, vigan mar bucsut vettem...
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Julia iranti, tiz évig langolé keserves szerelmétél nem tudott, nem is akart
megvalni, amig csak valami reménye volt, a ,.letinkabb” szeretett Celianak
viszont szerelmes viddmsaggal mondhatott bdcsat. Mint val6sdgos n6, mint
viszonzott szerelem Celia poétolta, felulmulta Juliat, de hozza nem kapcsolé-
dott annyi remény, annyi varakozas, egy szebb, jobb, boldog és szabad élet
csabito illuzidja. Ezért jelentett kevesebbet, mint Jilia; megmaradt boldog-
sagot nyU;jto, de mégiscsak kis értéknek. Epizdd, gydnyor(i és a szerelem kol-
t6je szamara szlkséges utdjaték volt Celia, kinek szerelmében az ember és
a vilag nagy foldi harméniajat hiaba keres6 kolt6 megtalalta legalabb a lélek
csendes bels6é nyugalmat.

Ha féléves késéssel is, Balassi hli maradt elhatarozasahoz: harcolni és
tanulni akar, a vitézség és tudomany szolgalataban kivanja tovabbélni viha-
ros palyajat. S mivel a torok elleni lengyel hadjarat elmaradt, Mars helyett
egyel6re csak Pallas atjat valaszthatja, s 6t kovetve jut el messzi északra, a
tenger melléki Braunsberg hires jezsuita kollégiumaba, ebben az id6ben
magyar ifjak kedvelt tanulhelyére.

A bujdosas tehat tovabb tartott; eljutott a szarazfold végére, ,,a nagy ten-
ger morotvaja” mellé. Itt, az ,,Oceanum partjan” mondja el utolsé lirai vallo-
masat, a lirikus epilogusat. A ,,Kegyelmes szerelem” helyett a ,,Kegyelmes
Isten”-t szdlitja meg, a lirikusnak mar csak Isten szamara van mondanivaléja,
t6le varja az utolsé felmentést és az engeszteld halalt:

Repilvén aldjalak, élvén imadjalak vétek nélkil,
Kitjol gyakorolvan hallak meg nyugodvan b s kin nélkul.

A val6sagos élet még nem, de a koltészetében megteremtett, a valésaggal
parhuzamos, azt hol kovetd, hol el6re jelzd lirai életrajz itt végleg lezarult.
Ami nem sikerllt a Ké&rpatokon atkelve, hazajatdl multjatdl bdcsdzva, most
maradéktalanul bekovetkezett: a lirai regény nem er6szakoltan, hanem ter-
mészetesen, bels6é torvényeinek engedve fejez6dott be. A nagy lirai kolt6k
gyakran megteremtenek koltészetiikben egy kiilén vilagot, egy kiilon életutat,
amely — alland6 6sszefliggésben, konkordanciaban a valosagos vilaggal és
valGsagos élettel — bizonyos autonémiat fejleszt ki, s ezért néha a halal er6-
szakosan félbeszakitja, de néha mar a kolté életében véget ér. Kiilondsen all
ez a reneszansz lirikusaira, akik beleélik magukat egy félig valdsagos, félig
fiktiv helyzetbe, melybe azutan egész életiiket belestilizaljak. Egy ilyen lirava
stilizalt életet zartak le az ,,Oceanum partjan” irt istenes versek, s ezekre
mar csak pontot tett a valdsagos halal perceiben fogant utols6 zsoltar, a mar
el6re jelzett halél realizalédasanak tudomasulvétele.

1594-ben haldlos sebbel, halalos 4gyan — a szétzillg, kidbrandito eszter-
gomi tdborban — jajdult fel utoljara az ember is, a kolt§ is egy megrendit6
zsoltarban. ,,Fene 6tté” sebe kinjai kozt kénydrdg Istennek a testi fajdalom
csillapitasaért: ,,ne szaraszd ki vel6émet csontombol” — és a hivé ember utolsd
lelki gyotrelmeinek enyhitéséért: ,,mosd el blndém rdatsagat, egyutt az rat
hirrel, mint rat blzt enyészd el fortelmes biidds szagat”. Uszkosodd seb, fer-
telmes szag, ratsag, biz: ismeretlen szavak, fogalmak voltak ezek Balassi
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kolt6i terminoldgidjaban, a ,.képtelen nagy szépség” pogany koltészetében.
Retten allnak a seblazban verg6d6 kolté mellett: a hlséges, de Balassi élet-
szemléletétdl, a reneszansz tobzodd életorométdl mar oly tavol allé sztoikus
Rimay Janos és a reneszanszt végleg megtagad6 barokk kor eléhirndke, a
jezsuita Dobokay Sandor. Végsd irodalmi hagyatéka nem a pasztordrama,
nem is a szerelmes verseit magaba foglalé ,,maga kezével irt kdnyv”, hanem
a blinband zsoltar és a félbeszakadt Campianus-forditas. Megtort és megtért
blinds? sztoikus bolcs? Krisztus hadnagya? vagy az ellenreformécio hirnoke?
Rimay és Dobokay irdsaibol ez a kép bontakozik ki utols6 napjair6l. De a
tabor partatlan krénikasa, a német Gabelmann, igy kezdi a halottak felsorola-
sat: ,,Perierunt: Valentinus Balassi, Hungarus séd impius.” — Meghaltak:
Balassi Balint, magyar de istentelen. O nyilvan a kozvélemény nyoman
fogalmazott, neki nem volt oka szépiteni. S ezzel akaratlanul is amellett tanuds-
kodott, hogy Balassi azt jelentette, amit halala évében a kor mar gonosznak,
istentelennek tartott: a magyar reneszansz er6szakban, hésiességben, vérben
és magasztos eszményekben, szépséghben és szerelemben tobz6do vilagat;
egy fénnyel és arnnyal teli élet és egy szerelembe almodott szebb vilag hal-
hatatlan koltgjét.
Klaniczay Tibor
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