DOL: 10.55726/SF.2022.39.77

TOTH BEATA

Verbum Dei — Sermo Dei:
Egy atfogo igeteoldgia
alapjai és nehézségei
Szent Agoston
gondolkodasaban

,Tudjuk, hogy az Ige sziilte a vildgot, s a vildg
megkapta a Beszéd kegyelmét. S ha ez igaz, iga-
zdban: minden Beszéd; pontosabban: kapcsolat. Az
Ige sziilte a vildgot, s a tér-id6 meghasonlottsaga-
ban verg6dé vildg, az Ige, a Beszéd kegyelmébdl
taldlhat egyediil vissza az egységbe, az eredendd
megértésbe, egyszoval a szeretet egyszertiségébe.”

(PiLinszky JANOS: Ige)!

,Qui [...] aeternaliter, nec incipit loqui, nec desinit.”
(Szent Acoston: De civitate Dei, X,XV)

A Verbum Domini (2010) kezdet( apostoli buzdités he-
tedik pontjadban XVI. Benedek pépa reflektdl az , Isten
Szava” kifejezés sokrétii jelentésére, amelynek alapja

! PILINSZKY JANOS: Ige, in u8: Szog és olaj, Vigilia, Budapest, 1982,
294.
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az emberi nyelv analég hasznélatabol fakadé ossze-
hasonlitds és elkiilonités.? A kiilonféle analdg jelenté-
sek kozos elemét Isten énmagdrdl adott kozlésében
jeloli meg, a kiilonbségeket pedig tulajdonképpen
e kozlés moédjai adjdk, igy csendiil fel a ,,5z6 szim-
fénidja”, az egyetlen isteni 5z6 tobbszélamu dallam-
ban valé leképezése. A dokumentum hangsilyozza,
hogy a kiilonb6z§ jelentések elkiilonitésének munkdja
napjaink teoldgidjdnak feladata is, mivel dltala nyerhe-
tiink betekintést az isteni terv egységébe, és ismerhet-
jiik fel egyre vildgosabban Krisztus személyének koz-
ponti jelentSségét.

A hetedik pontban az ,Isten Szava” kifejezés
hat kiilonb6z8 értelmét jelsli meg, amelyek egymds-
sal logikai ldncot alkotva Osszefiliggenek, és amelyek
biblikus hatterét Janos evangéliumdnak prolégusa
adja (ezt dllitja elénk vezérfondlul a dokumentum
el6z8 két pontja). ElGszor is szenthdromsagtani érte-
lemben Isten Szava az 6rok Ige, az egysziilott Fid, aki
az Atyatdl sziiletett az id6 kezdete el6tt és egylényegii
az Atydval. Mdsodszor krisztolégiai jelentésben Jézus
Krisztus a megtestestilt Ige, az Atya 6rok Fia, aki ér-
tiink emberré lett. Harmadik helyen emliti a teremtést,
a természet konyvét, s a negyedik helyen Isten szavét
az tdvtorténetben, amely emberi kdzvetitokon keresz-
tul (profétak) hangzott fel, és teljességét a Krisztus-
eseményben érte el. Otodik jelentése az apostoli ige-
hirdetés az Egyhdz él6 hagyomdnydban, a hatodik
jelentés pedig maga a Szentirds, az O- és Ujszovetség
sugalmazott egyiittese.> Nyiltan vagy bennfoglaltan

2 XVI. BeneDex pdpa: Verbum Domini. XVI. Benedek pdpa az
Ur Szava kezdetii apostoli buzditdsa, Szent Istvdan Tdarsulat,
Budapest, 2011, no. 7.

3 A katolikus igeteoldgidt tdrgyalé tanulmdnydban Vdrnai
Jakab felhivja a figyelmiinket arra tényre, hogy Carlo Maria
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mindegyik jelentésben krisztolégiai tartalom rejlik, s
nem véletlen, hogy a dokumentum kés&bb (a 11. pont-
t6l kezdddBen) a ,,Sz6 krisztoldgidja” fogalmdt vezeti
be utalva a patrisztikus és a kézépkori hagyomdny-
ra: Isten eredendd, 6rok és egylényegti szava a Fid,
Gbenne térul fel Isten beszédének/kozlésének értelme
és maradand¢ alapja.

Erdekes, hogy bédr mind biblikus vezérfonaldban
(amely, mint fentebb emlitettiik, a Jdnos-evangélium
prolégusa), mind pedig szellemiségében sok ponton
osszecseng Szent Agoston megkozelitésével, a szo-
veg els6 részében, az elméleti alapvetésben mindosz-
sze egyszer torténik utalds dgostoni gondolatra, ha-
bar a késébbiekben, a gyakorlatibb részletkérdéseknél
megszaporodnak a hivatkozdsok a hippéi piispok kii-
l16nféle mtveire.* Birmi legyen is ennek oka, a tébb
ponton idézett Szent Bonaventura-i gondolatokon
keresztiil is fellelhets a dokumentumban Agoston
igeteol6gidjanak megtermékenyitd hatdsa. De vajon
hogyan jelennek meg Szent Agostonnal Isten Igéje

Martini egy nagyhatést, 1980-ban tartott el6addsédban szintén
megkiilonbozteti az Isten Igéje kifejezés analdg jelentéseit: 1)
A Szenthdromsdg bensé életében az Atya 6roktsl fogva ki-
mondott Igéje; 2) Jézus Krisztus mint a megtestesiilt és koz-
tiink é16 Ige, Isten hozzank sz616 Szava; 3) Isten szavai a pré-
fétdk és az apostolok igehirdetésében; 4) a Szentirds mint
a szent irok dltal, a Szentlélek sugalmazasdban megfogalma-
zott irott sz6; 5) az €16 keresztény igehirdetés az Egyhazban.
Ld. VARNAI Jakas: Isten Igéje a katolikus teoldgidban, Vigilia
82 (2017/6) 408-410; vd. CaRLO MARIA MARTINE: La Parola
di Dio alle origini della Chiesa, Analecta Biblica 93., Biblical
Institute Press, Rome, 1980, 56—58.

4 A Verbum Domini els6 részének 64. jegyzete idézi Agoston
felszolitasét: , Tartsdtok eszetekben, hogy Isten beszéde egy,
mely az egész Szentirdsban kibontakozik, és egy az Ige, aki
az Osszes szent iré ajkdn visszhangzik” (Szent Acoston:
Enarrationes in Psalmos, 103, IV,1).
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analég jelentései, hogyan épiti fel teol6gidjat a Szent
Janos-i latdsmodbdl kiindulva? E jelen tanulmédnyban
szinte kimerithetetleniil gazdag és rendkiviil ssze-
tett teol6giai latdsmod néhdny sarokkovét igyeksziink
megvizsgdlni, amelyek egy atfogé, dmde tobbnyire
csak bennfoglalt, illetve mds kérdések fliggvényeként
targyalt igeteoldgia alapjat képezik, és amelyek egy-
ben meghatdrozzak késébbi korok reflexidjanak ird-
nyat is.

1. Nehézségek Agoston
igeteolégidjdnak feltérképezésében

Agoston egész gondolkoddsat dthatja az az alapve-
t6 felismerés, hogy a Szenthdromsdg Egy Isten ben-
s6 életének lényegi mozzanata a kozlés, a kapcsolat —
mai széval kommunikdci6 —, és hogy az ember Isten
képmadsaként visszatiikrzi TeremtSje szenthdromsa-
gos bensd kozlését, ,beszédét” sajat értelme miikodé-
sében. Szamadra az egész teremtett vildg Isten rejtett
beszédeként szélal meg (mint a TeremtSre utalé nyo-
mok egyiittese), azonban az ember értelmes voltdndl
fogva 6nmagdban is megpillanthatja, mintegy homa-
lyos tiikorben, 4mde mégis jobban kivehetd médon
Isten hdromsdgos élettevékenységét. A teremtett rend
és a Szenthdromsdg megértése egytitt novekszik ndla,
kolesonosen megvildgitja egymdst teolégidjdban.’
Ily médon a szérdl valé reflexié megtaldlhaté szamos
miive kiilénféle kontextusaiban, sokféle analég érte-
lemben, dm ezek kozos alapjat Teremtd és teremtmény
fentebb vazolt kapcsolatdban ragadhatjuk meg.

5 Ld. Lewis AYres: Augustine and the Trinity, Cambridge UP,
Cambridge, 2010, 197.
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Gazdag és szertedgazé igeteoldgidjanak dtfogo fel-
térképezése azonban roppant nehézségek elé dllitja
a mindenkori kutatét, amelynek szdmos oka kozott
megemlithetjiik, hogy Agoston nem irt szisztematikus
tdrgyaldst a kérdésrdl, gondolkoddsa fejlédott az idék
sordn, a téma bonyolult filozéfiai és teoldgiai el6zmé-
nyeinek, kulturélis hétterének felfejtése onmagdban
is hatalmas tuddsanyagot megmozgaté feladat, és ak-
kor még nem is sz6ltunk az dgostoni életm rendkivii-
li terjedelmérdl, amelynek 4tlatasa, ismerete, és a par-
huzamos szoveghelyek egymdsra vonatkoztatdsa,
silyozdsa, a hidnyzé dgostoni rendszer megalkotdsa
a nyilvanval6 nehézségek mellett a félreértés, torzitds
veszélyeit is magédban hordozza.® Nem véletlen tehdt,
hogy - tudomdsunk szerint — a mai napig nem szii-
letett dtfogd elemzés, amely az dgostoni igeteoldgia
minden vetiiletét magdban foglalnd, és jelzésértéki az
a tény is, hogy egy a kozelmultban megjelent és nem-
zetkozi tudomdanyos 6sszefogdssal megalkotott, Szent
Agoston munkéssdgat bemutaté enciklopédidban
nem taldlunk a témdt kifejezetten tdrgyalé szécikket,
és a vele tdgabb Osszefiiggésbe hozhaté sz6cikkek szé-
ma is csekély.’

Napjaink feladata lenne tehét e szintetikus és komp-
lex megkozelités kidolgozdsa, amely szdmot vet
a kérdés minden vetiiletével, de legaldbbis megalkotja
a nézetiink szerint hidnyzo ldncszemet: azt, amely fel-
térképezné a szenthdromsdgtani-krisztoldgiai szdlak
¢ Anehézségekrdl1d. példdul Polman megjegyzéseit, in ANDRIES
D. R. PoLman: The Word of God According to St. Augustine,
Hodder and Stoughton, London, 1961, 9-12.

7 ArLan D. FirrzGerarp (ed.): Augustine Through the Ages.
An Encyclopedia, William B. Eerdmans - Grand Rapids,
Michigan — Cambridge (U.K.), 1999. Csak az ,Incarnation”
(445-447) és a ,,Sign” (793-798) szécikkek adnak némi eliga-
zitést a témahoz.
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és a Szentirdsra, igehirdetésre, hermeneutikdra vonat-
koz6 szdlak kozotti bensd osszefiiggéseket. Ugy tlinik
ugyanis, hogy az ide vonatkoz6 (egyébként hatalmas)
szakirodalomban tulsdgosan kettévalik e két kutatdsi
irdny, és jobbdra homdlyban marad a kettejiik kozot-
ti kapcsolat mibenléte. Erdekes (4émde nem megleps)
moédon az elsé rendszeres kutatds, a téma szisztema-
tikus megfogalmazdsa egy holland reformdtus teold-
gus nevéhez fizédik, akinek munkdja 1955-ben jelent
meg, és a hat évvel kés6bbi angol forditds altal valt
ismertté.* Andries D. R. Polman (1897-1993) kényve
Gttord vallalkozdsként azonositja Agoston igeteolégia-
janak alapvetd dimenzi6it, 4m a hangstlyt a Szentirds
és az igehirdetés kérdéseire helyezi, a szenthdromsag-
tani-krisztolégiai vonatkozdsokat csak a legrévidebb,
els6 fejezetben vdzlatosan tdrgyalja.” Mindazondltal
dgostoni szoveghelyek gazdag forrdsanyagdra hi-
vatkozva érzékelteti a kutatdsban mindaddig fel
nem ismert tényt, az igérél valé gondolkodas kdzponti
jelentBségét és sokszintiségét a hippoi piispok életmi-
vében. Polman mtivét két német alapmi koveti, ame-
lyek egyike a szenthdromsdgtani dimenzi6t, mdsika
pedig a nyelvelméleti-biblikus vetiiletet vizsgdlja,'

8 AnDRIES D. R. PorLMaN: De Theologie van Augustinus.

Het Woord Gods bij Augustinus, J. H. Kok, Kampen, 1955; an-

gol kiadas: The Word of God According to St. Augustine, Hodder

and Stoughton, London, 1961. (trans. A. J. Pomerans)

A konyv egyes fejezetei a kovetkezd témdkat tdrgyaljdk:

1) Isten Szava mint Krisztus; 2) Isten szava mint a Szentiras;

3) Isten szava mint Krisztus szava; 4) Isten szava mint igehir-

detés; 5) Isten szava és az Egyhdz; 6) Isten szava és a lelkiélet;

7) Isten szava a Szentirds nélkiil.

A kortirs Agoston-kutaté, Lewis Ayres szerint e két
mi mindmdig a verbum &dgostoni fogalmdnak legkimeri-
t6bb targyaldsa. A témdahoz kapcsolédéan 1d. még ALBRECHT
SCHINDLER: Wort und Analogie in Augustins Trinitdtslehre, J. C. B.
Mohr, Tiibingen, 1965; ULrich DucHrow: Sprachverstindnis
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s e kett8sség napjainkig is megfigyelhets a szakiro-
dalomban, amely az utébbi idében egyrészt Agoston
szenthdromsdgteoldgidjanak mélyebb megértéséhez
jarult hozzd, mésrészt a nyelvfilozéfiai-nyelvteolégiai
vonatkozdsokat helyezi elGtérbe.™

Mi tehét a kapcsolat az Isten 6rok Szava, az ember-
ben sziiletd bensé sz6, a megtestesiilt Ige és Istennek
emberi kozremtikodés dltal kifejezett szentirdsbeli
szava kozott? Ez a kérdés bennfoglaltan ott huzédik
az agostoni életmii szdmos gondolatmenetében alap-
vet6 motivumként.

2. Az analégia kidolgozdsa:
emberi sz6 és Isten Szava

Bér vitatott, hogy pontosan mely forrdsokat ismerhet-
te a megel6z6 teoldgiai vitakbol, mégis bizonyos, hogy
Szent Agoston tisztdban volt a veszélyekkel, amelyek

und Biblisches Horen bei Augustin, ]J. C. B. Mohr, Tiibingen,
1965. Amint Ayres megjegyzi, Duchrow kényve, bar egy év-
ben jelent meg Schindlerével, ismeri azt, és reflektal felvetése-
ire. VO. LEwis AYREs: Augustine and the Trinity, 194, 61. jegyzet.

' Tlyen, szdmos filol6giai kérdést tisztdz6 mti LEwis AYres kony-
ve (Augustine and the Trinity); az dgostoni szenthdromsagos
teolégiai antropolégia dinamikdjat Gj fénybe 4allité mun-
ka, JEROME LAGOUANERE konyve (Intériorité et réflexivité dans
la pensée de saint Augustin, Institut d’Etudes Augustiniennes,
Paris, 2012); és megemlithetjiik még Luict Gioia Agoston teo-
l6giai episztemoldgidjat targyalé munkajat (The Theological
Epistemology of Augustine’s De Trinitate, Oxford UP, Oxford,
2008). EpwarRD MORGAN konyve a nyelvteoldgiai vonatkozaso-
kat, kiilonosképpen pedig a nyelv tadrsadalmi szerepét vizs-
gélia Agoston harom f& miive, a De Trinitate, a De doctrina
christiana, és a Vallomdsok alapjan (The Incarnation of the Word.
The Theology of Language of Augustine of Hippo, T&T Clark,
London — New York, 2010).
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az emberi beszéd sztoikus modelljének teolégiai al-
kalmazdsdban rejlettek.”? A sztoikus nyelvfilozéfia
kiilonbségtétele bensd sz6 és kimondott sz6 kozott —
az emberi gondolkodds bensé tevékenysége és ennek
kiils6, megformadlt hangokban val6 érzékelhet6 meg-
jelenése kozott — a krisztoldgidra és a szenthdromsdg-
tanra alkalmazva kiilonféle helytelen nézeteknek adott
tdptalajt, amilyen példdul Ankiirai Markelloszé (+374),
aki modalista irdnyultsdgi szenthdromsdgtandban
a Logoszt az Atya immanens és passzivan néma szava-
ként hatdrozta meg, amely csak a teremtésben lesz ak-
tiv, hasonléan az emberi beszédhez, amelyben a bensd
sz6 a kimonddssal vélik aktivvad. Markellosz tanitva-
nya, Szirmiumi Phétinosz (1376) szintén ezt az anal6-
giat alkalmazta krisztolégidjdban Krisztus preegzisz-
tencidjanak tagaddsara. Ennek kovetkezményeképpen
illesztették 351-ben az I. Szirmiumi hitvallds szévege
utdni elitélé kanonok kozé a nyolcadik kdnont, amely
kijelenti: ,Ha valaki az (Ggynevezett) bennlévs vagy
kilép6 Logoszt mondja Isten Fidnak: legyen kik6zo-
sitve” (DH 140)."® Rdaddsul, a modalista veszélyen tul
a platonikus héttert gondolkoddsban az érthetd bens6
dolgok magasabb rendtiségének elve az érzékelhetd
dolgokkal szemben azt is sugallta, hogy a Fiu és a ki-

12 1d. err6l Tarmo Toom: The Potential of a Condemned Analo-
gy: Augustine on Adyoc évdikOetog and Adyog mpodogkdg,
The Heythrop Journal 48 (2007) 205-213. [https://doi.
org/10.1111/j.1468-2265.2007.00312.x] GERARD WATSON:
St Augustine and the inner word: the philosophical back-
ground, Irish Theological Quarterly 54 (1988) 81-92. [https://
doi.org/10.1177/002114008805400201] Lewis AYREs: Augustine
and the Trinity, 194-195.

Poitiers-i Hilarius (315-367) igy idézi latinul a nyolcadik ana-
témat: ,Si quis insitum vel prolativum Verbum [...] dei Filium
dicat: anathema sit.” HiLarws: Liber de synodis, 38, idézi TarMO
Toom: The Potential of a Condemned Analogy, 206.
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mondott sz6 k6z6tt parhuzamban a Fiti Atydnak valo
aldrendelése érhet§ tetten. S ha mindehhez hozzdvesz-
sziik, hogy az emberi sz6 csak potencidlisan 1étezik
a kimondds el6tt, utdna pedig hamarosan szertefosz-
lik, akkor nyomban nyilvanvalévd lesz az analégia
elégtelen és veszélyeket rejté volta.™

Agoston azonban nem riad vissza a nehézségektdl,
hanem fokozatosan kidolgozza a bensé sz6 (verbum in-
terior) teoldgiailag gytimolcsozd fogalmdt oly médon,
hogy - kiilonbo6z6 filozéfiai hagyomédnyszédlakat krea-
tivan 6sszedolgozva — elmélyiti és kovetkezetesen vé-
giggondolja az emberi beszéd és Isten beszéde kozotti
analdgia lényegét és jelentGségét.’® S hogy miért fon-
tos szdmdra mindez? Bizonydra azért, mivel a Janos-
evangélium prolégusdt alapvetd vonatkozdsi pontnak
tartja, s bibliai ihletésti értelmezésében a Logosz, az
Ige mibenléte és jelent&sége a beszéd, a kozlés dina-
mikadja fel8l kozelitheté meg a legteljesebben.

4 Minderre Hilarius is tesz utaldst a Szenthdromsdgrol cimd mi-
vében (Trin. 2.15; 3.1). Ezt a m{ivet Agoston ismerte, és utal
is rd sajat Szenthdromsagrol irt méivében. Ld. Tarmo Toom:
The Potential of a Condemned Analogy, 206.

15 Agoston verbum elképzelésének filozéfiai gyokerei 6ssze-
tettek, a sztoikus megkiilonboztetésen til a szintén sztoi-
kus hatdst mutaté plétinoszi logosz elképzelésre is épit
(Id. GErARD WaTsoN: St. Augustine and the inner word,
Irish Theological Quarterly 54 (1988) 81-92), s6t Lagouanere
az arisztotelészi sz6 felfogds és a sztoikus elképzelés 6tvo-
zését is feltételezi néla (Intériorité et réflexivité dans la pensée
de saint Augustin, 400). A bels6 sz6 fogalmanak nyelvelméleti
hatterérél és az ismeretelméleti-teolégiai kidolgozds szaka-
szairél 1d. még KeNDEFFY GABOR tanulmdnyét: Az isteni és em-
beri szavahihet6ség Szent Agostonnal, in Kendeffy Gabor —
Vassdnyi Mikl6s (szerk.): Istenfogalmak és istenérvek a vildg
filozdfiai hagyomdnyaiban, Kéroli Gdspdr Reformatus Egyetem
— L'Harmattan, Budapest, 2017, 444—455. Koszonettel tarto-
zom Kendeffy Gabornak az el6addsommal kapcsolatos meg-
latasaiért és tovabbi szakirodalom ajanldsaért.
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Bdr nem kénnyt felfejteni gondolkodasa fejlodé-
sének dllomdsait, mégis ugy tiinik, hogy csak las-
sanként, éppen a Szentirdsban valé alaposabb elmé-
lytilésének koszonhetSen érlelddik és teljesedik ki
az emberi bens6 beszéd és Isten bensé élete kozotti
analégia. Erdekes, hogy korai korszakéban mintha ki-
fejezetten keriilné, hogy a Fiut vagy Krisztust Igének
nevezze, 386—389 kozott példdul sehol sem haszndlja
a Verbum kifejezést tulajdonnévként.'® Ezzel parhuza-
mosan azonban (380—390 kozétt) mar tébb mtivében
értekezik a ,,5z6”-r6l, amelyet bensénkben formdlunk
meg a beszéd vagy a tett alapjaként.”” Mindez arra
utal, hogy az emberi bens6 sz6 fogalmét (az 6rokolt fi-
lozoéfiai hagyoményok tiikrében, és azok egyedi 6tvo-
zése révén) mdr kordbban kidolgozza, miel6tt még an-
nak teolégiai alkalmazasara véllalkozna.

A 393-ban keletkezett Hit és hitvallds cim@ mtivé-
ben mdr 6vatos parhuzamot von az emberi beszéd
funkcidja és Isten Igéjének mint szamunkra felfedett
Bolcsességnek a szerepe kozott a hitvallds mdsodik
cikkelyét magyardzva: amint az emberi beszéd cél-
ja, hogy lelkiinket megismertessiik a hallgatéval, ugy
,az Atyaistent6l nemzett Bolcsességet is méltan ne-
vezziik az O Igéjének, mivel a Bolcsesség 4ltal isme-
rik meg az arra mélté lelkek a mindennél rejtettebb

16 Ld. DoucLas W. JoHNsON tanulményat: Verbum in the early
Augustine (386—397), Recherches augustiniennes 8 (1972)
25-53. Johnson szerint lathat6, hogy Agoston kifejezetten
keriili a kifejezést olyan kontextusokban is, ahol kézenfek-
v6 volna a haszndlata, példdul amikor a De magistro-ban
a Bels6 Tanitordl beszél, nem azonositja Isten Igéjeként, bar
a szakirodalomban sokan helytelentiil igy értelmezik Agoston
gondolatait.

v Péld4ul Szent Acoston: De magistro, 1. 2; Ep. Rm. inch. 23. Ld.
Lewis Avres: Augustine and the Trinity, 194, 64. jegyzet.
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Atyat”."® A parhuzamot azonban itt nem viszi tovabb,
hanem inkédbb a kiilénbségek taglaldsdval folytatja,
az emberi sz6 nem nemzés, hanem létrehozas altal
keletkezik a test kdzremiikodésével, a sz6 nem feje-
zi ki teljes egészében lelkiinket, szavaink nem ma-
radanddk, hanem elhangzanak. Ezzel szemben Isten
nemzett Igéje Istent6l van, és az, ami 6 maga, mond-
hatndnk mai széval tokéletes kozlés. A mi emberi be-
szédiinknek is az a célja, hogy onmagunkat kozoljiik,
am ez szdmunkra nem lehetséges maradéktalanul.
Az Atyaisten azonban az dltala nemzett Bolcsesség
altal, akivel egyiitt létrehozta a teremtett vildgot,
megmutatja 6nmagat az 6t megismerni vagydknak.
Ebben a sz6vegben még inkdbb a Bolcsesség fogalma
van a kézéppontban, és ennek kibontdsat szolgdlja az
Ige fogalma teremtéstani kontextusban, Isten megis-
merésének kérdéskorében.

Az analdgia els6 elmélyiiltebb haszndlatdra éppen
a Szentirds értelmezését targyald A keresztény tanitds-
rél cimt mive els6 konyvében (396 koriil) taldlunk
példat, ahol az Ige megtestesiilését és az emberi gon-
dolkoddst-beszédet allitja pdrhuzamba, hangstlyozva,
hogy Isten Igéje nem véltozott meg a megtestestilés-
ben, épptigy, ahogyan az emberi benss sz6, a gondolat
sem vdltozik meg azdltal, hogy kiils6, hallhaté beszéd-
ben kimondjuk:

~Amikor megszélalunk, hogy testi fiileken ke-
resztiil hallgaténk lelkébe jusson az, amit lelkiink

18 SzEnT Acoston: De fide et symbolo, 1. 3, in ué: Magyardzatok
a hitvalldshoz, Paulus Hungarus — Kairosz, Budapest, 2003,
16-17. (ford. Heidl Gyorgy) (Erdekes megfigyelni, hogy Jézus
Krisztust, az Isten Fidt a magyardzatban mindvégig kapcso-
latba hozza a janosi igeteoldgidval, annak perspektivajabol
bontja ki a hitvallds alapvets tanitdsat.)
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mélyén hordozunk, hangzdssd lesz a sziviinkben
hordozott sz, s ezt beszédnek nevezziik, 4mde
ett6l még a gondolat nem lesz hangzdssd, hanem
érintetlentil marad 6nmagdban, és a valtozdssal jaré
mindenfajta romlds nélkiil 6lti fel azt a hangalakot,
amely édltal eljut a fiilekbe. Ugyanigy Isten Igéje
sem véltozott meg, s mégis testté lett, hogy koztiink
lakozzék.”*

Léthatjuk, hogy Agoston itt bennfoglaltan kivédi
az analdgia kordbbi veszélyeit: a szivben hordozott
sz6 nem inaktiv, néma kezdeménye a kimondott sz6-
nak, hanem annak maradandé bensé alapja, amely

a kimonds3s el6tt is 1étezett, a kimondaés dltal nem val-

tozik meg, és utdna sem sziinik meg létezni.

Innen mdr csak egy 1épés, hogy az analdgidt

a Szenthdromsdg bensd életére, az 6rok Ige és az Atya

viszonydra alkalmazza, amelyet els6 izben a Janos

evangéliumdrdél mondott elsé beszédében tesz meg

(406-ban), ahol a Prolégus els6 6t versét elemezve

mintegy didhéjban és a szébeli el6adés spontédnabb ke-

retei k6zott hallgatésdga szaméra kozérthets formaban
elmagyardzza igeteoldgidja lényegét.® Mit jelent vajon

1 Szent Acoston: De doctrina christiana I. 12, in ué: A keresztény
tanitdsrél, Paulus Hungarus — Kairosz, Budapest, [é. n.], 51.
(ford. Heidl Gyorgy)

2 Szent Acoston: Tractatus in Joannis evangelium, I. 8-9, in
ud: Beszédek Szent Jinos evangéliumdrol 1. (I-XXX. beszéd), Jel,
Budapest, 2008, 24-26. A szakasz rovid elemzését (amely-
et itt kiegészitiink a sajat meglatdsainkkal) 1d. LEwis AYRES:
Augustine and the Trinity, 194-196. Megjegyezziik, hogy
Vany6 Lészl6 a magyar forditds elé irt bevezetSjében mas da-
talast tart valészintinek. Szerinte a beszédek sokkal késéb-
biek, 414—416 kozott hangzottak el, igy az els6 beszéd ke-
letkezése parhuzamos lehetett a De Trinitate XV. konyvének

frasaval. Ld. Szent Acoston: Beszédek Szent Jdnos evangéliumd-
rél, 1. VIII-IX.
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a janosi 4llitds, hogy Istennek Igéje van, és mi kévet-
kezik mindebbd&l? A latin verbum kifejezés mindegyik
jelentését szem el6tt tartva (sz6, ige, beszéd) boncol-
gatja 1épésrdl 1épésre a szoveg értelmét, parhuzamba
allitva az emberi beszéd folyamatat és Isten bensd éle-
tét. Sorra veszi a lehetséges kérdések sokasdgat:

»Mi is igéket, szavakat mondtunk, amikor be-
széltiink. Vajon ilyen Ige volt az Istennél? Vajon
nem hangzottak el és multak el, amiket mond-
tunk? Vajon Isten Igéje is elhangzott és bevégzs-
dott? Hogyan lett minden édltala, és nélkiile sem-
mi? Hogyan irdnyitja, ami &ltala lett, ha elhangzott
és elmalt? Milyen az az Ige, amelyet kimondanak,
de nem szall el?”*

Vaélaszadban a kimondott emberi sz6 és a szivben el-
gondolt sz6 megkiilonboztetésére tdmaszkodik, im-
mdr az Isten Igéjével val6 hasonlésdgra téve a hang-
sulyt, s tulajdonképpen azt a tényt vildgitja meg, hogy
az emberi bensd sz6, amely nem mds, mint az elmében
megsziiletett gondolat, nemcsak folyamatdban/for-
mailag hasonlé ahhoz, ahogyan Isten sziili Igéjét, ha-
nem tartalmdban is képes magdba fogadni az Istenrdl
sz616 Igét, Isten elgondolasat, fogalmat, amikor pél-
déul az Isten sz6 jelentéstartalmét gondoljuk el. Erre
a bens@ szoéra kell irdnyitani a figyelmiinket, hogy
altala és benne megérthessiik Isten Igéje mibenlétét:
,Forditsd figyelmedet arra a széra! Ha szivedben tu-
dod hordozni az Igét, mint az elmédben megsziile-
tett gondolatot, hogy az elméd gondolatot sziiljon,
és ugy legyen benne a gondolat mint elméd sziilotte,
2 SzpNT AGosToN: Tractatus in Joannis evangelium, 1. 8. [2021. 11.

15.] https:/ / www.augustinus.it/latino/commento_vsg/in-
dex2.htm

89


https://www.augustinus.it/latino/commento_vsg/index2.htm
https://www.augustinus.it/latino/commento_vsg/index2.htm

mint szived fia”? — viszi végig a parhuzamot madr-
mar meglepd forméban.

Egyrészt tehdt a sajat benss elgondolt istenfogal-
munkban pillanthatjuk meg Istent, mdsrészt pedig td-
gabb perspektivdban, Isten mtivében, a teremtett vildg
egészében. Agoston itt a mintaoksdg hagyomanyos
példdjaval szemlélteti a gondolat és annak , ldthat6-
vd véldsa” kozotti kapcsolatot. Ahogyan a lathatatlan
emberi gondolatban létrejohet egy épitmény terve,
amelyet azutdn kiilsd, érzékelhetd megvaldsuldsa utdn
mindenki csoddlhat, ugyantigy az Isten Igéjében te-
remtett vildg is megismerteti veliink a ldthatatlan Igét,
Isten gondolatat: ,Ha tehdt egy nagy épitmény miatt
dicsérik az emberi gondolatot, akarod-e ldtni, mi-
lyen gondolata az Istennek az Ur Jézus Krisztus, azaz
az Isten Igéje? Figyelj a vildg épiiletére, lasd, mik let-
tek az Ige dltal, és akkor megismered, milyen az Ige!”
- buzditja hallgatésdgéat Hippo piispoke.?

Az isteni kozlés tGjabb mélységeit tdrja fel a tizenne-
gyedik beszéd azon szakasza, amely ezt a verset ma-
gyardzza (még mindig a Jn 1,1-2-re vonatkoztatva):
»Aki a mennybdl jon, mindenki felett van, és amit 1a-
tott és hallott, azt tanusitja, és tantbizonysagat senki
sem fogadja el” (Jn 3,31).2 Mi az, amit Atyjdt6l hallott
az Isten Fia? Agoston itt végiggondolja a szentirasi
szakasz értelmének minden vetiiletét:

,Taldn a Fid az Atya Igéjét hallgatta? De val6-

jaban [sajat ford. a ,S6t” helyett], a Fit az Atya

Igéje. Latjatok, hogyan fdrad ki itt minden embe-

ri igyekezet; latjatok, hogyan fogy el kebliink min-

den kovetkeztetése és homdlyos elménk minden
2 Uo.

% Uo.Lo9.
% Uo. XIV. 7.
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er6feszitése. Hallom, amint a Szentirds azt mond-
ja, hogy a Fiti azt mondja, amit az Atyjat6l hallott,
és ismét hallom, amint a Szentirds azt mondja, hogy
a Fit az Atya Igéje.””

Az alapvetd kérdés tehdt az, hogy mi mddon szél
Isten? Agoston e ponton ismét az emberi gondolko-
das, a bensd sz6 analdgidjara tdmaszkodik. Miel6tt
hangosan kimondandnk valamit, a sz6, azaz a gon-
dolat mar megsziiletik a sziviinkben arra varvén,
hogy €l6j6jjon, még nem o6lt nyelvi formdt, nincs sz6-
tagokra bontva, és nem tartozik egyetlen nyelvhez
sem, hanem vdrakozik ,a sziv megfogalmazédsédban
és az elme tiikrében,” (in conceptione cordis et in spe-
culo mentis — a tiikkér hasonlat nem véletlentil jelenik
itt meg, és a latin conceptio — gondolat/fogands — ket-
t8s jelentése is fontos szerepet jétszik!). Mindehhez
hasonlé médon térténik Isten benss beszéde, tulaj-
donképpen ezzel analég médon ,mondta ki Isten
az Igét, azaz nemzette a Fitt.”?* A kiilonbség pedig
abban 4ll, hogy Isten id6 nélkiil nemzette a Fitit, mig
a mi szivbéli gondolatunk id&beli. Isten szavakon tuli
id6tlen beszéde tehdt maga a Fid, és amikor a meg-
testesiilt Fit beszélt hozzénk, ,nem a sajat szavat, ha-
nem az Atya Igéjét, magdt akarta elbeszélni nekiink,
aki az Atya Igéjeként beszélt” — magyardzza az Gssze-
tett kapcsolatot Agoston.”” S mindehhez még hozzéte-
szi, hogy a Fid emberi szavait Jénos evangélista tdrta
elénk, ,,ahogyan tehdt ezt illett és kellett”, s ezek ma-
gyarézatat pedig épp 6 maga, Agoston végzi el hall-
gatésdga szdmdra. E rovid gondolatmenetben tehat
a Szenthdromsdg bensS beszédétsl a megtestesiilés-
% Uo. XIV. 7: ,Imo [sic!] Filius Verbum Patris est.”

% Uo.
7 Uo.
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ben kimondott szavan at, emberi szavakkal kozveti-
tett tanitdsan keresztiil eljutunk a Szentirds szavahoz
és annak értelmezéséhez, s az ezek kozotti kapesolatot
az emberi gondolkodds és kozlés analdgidja alapjdn
érthetjiik meg. Készen dll tehdt igeteoldgidjanak lénye-
gi magva, amely a tovdbbiakban mdr csak finomitdsra
és részletesebb kidolgozdsra vdr.

3. A verbum interior/intimum teolégiai
és antropoldgiai jelentdsége

E kidolgozas legfontosabb kerete fokozatosan kibonta-
kozé szenthdromsdgteol6gidja, amelynek gyokerénél,
mint ismeretes (és amint arra mar fentebb réviden
utaltunk), teremtésteolégiai megfontoldsok dllnak:
az egész teremtett vildg az Igében, az Ige 4ltal jott 1ét-
re, a Prolégus megfogalmazdsa szerint ,minden dlta-
la lett, nélkiile semmi sem lett, ami lett” (Jn 1,3). Az
Ige teremtéskozvetits szerepének kifejtésében Agoston
nem elégszik meg a mintaoksdg altaldnos fogalmadval
(amelyet, mint ldthattuk, hagyomdnyosan a meste-
rember fejben kigondolt terve és az anyagi vildgban
megvaldsitott méivének példdja szemléltet), hanem
Osszekoti a sz6 dltali teremtés biblikus intuicidjaval,
végiggondolva a janosi igeteolégia minden kovetkez-
ményét. A szoként, beszédként, kozlésként felfogott
Igében valé kimondds altal teremtett vildg maga is
a beszéd maédjén hirdeti a teremtd Szenthdromsdgot:
,Milyen széval hivtad tehét 1étbe az anyagot, hogy be-
16le kicsendiiljon teremt6 igéd?” — kérdezi a Vallomdsok
teremtésrél sz616 eszmefuttatdsdban.?

2 AURELIUS AuGUsTINUS: Confessiones, XI. VI. 8, in u6: Vallomdsok,
Gondolat, Budapest, 1982, 351. (ford. Vérosi Istvan)
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Az Atya 6roktol fogva mindent kimond a t6le szii-
lets Igében, s ugyanezen Ige dltal mondja ki az idében
létezni kezd§ vildgot is. Agoston itt merészen parhu-
zamot von az Isten 6rok Szava és a teremtésben ki-
mondott szava kozott, azt sugallva, hogy a kétféle ki-
mondds/beszéd forrdsdt tekintve egy és igy azonos
szerkezetli: ,Nem mdsképpen teremtesz, mint ezzel
a kimonddssal [dicendo], de nem egyszerre lesznek
és nem is 6roktsl az Igéddel létrehivott mindenek.”?
A teremtett mindenség tehdt eredetét és lényegét te-
kintve is beszéd,* azonban Isten beszéde nem meriil
ki a teremtésben kimondott sz6ban, hanem az evangé-
lium emberi szavain keresztiil ,,6 beszél benniink is”.%!

Eképpen felvdzolhatjuk a kovetkezd logikai
ldncolatot: a teremtés beszédében vdlik lehetvé
a Megtestestilés szava, amely azutdn emberi szavakkal

» Uo. XI. VIL. 9, in ud: Vallomdsok, 352. A magyar forditds némi
korrekciéra szorulna, mivel a latinban ez &ll: , nec aliter quam
dicendo facis, nec tamen simul et sempiterna fiunt omnia quae
facis” — tehét a teremtés ugyantgy kimondds éltal torténik,
azonban a teremtett dolgok nem Istennel ,egyidejtiek” (si-
mul) és nem Oroktdl fogva léteznek.

% E gondolatot taldlhatjuk meg szenthdromsdgos perspektiva-
ban és érett megfogalmazdsban a De civitate Dei tizenegyedik
konyvében, amely Lewis Ayres szerint a De Trinitate szentha-
romsdgi analégidinak teremtésteoldgiai elvi hatterét vazolja
fel: ,Isten munkdiban ama titokzatos, de figyelmiinket fel-
kelt kifejezés alatt (secreto quodam loquendi modo) megérthet-
jiik a Hérmassdg azon titkdt, hogy az 6sszes teremtményt ki,
mi 4ltal, és miért teremtette. Mert hiszen az Ige Atyja mon-
dotta ezt: Legyen! Amit pedig szavdval teremtett, azt kétség-
teleniil az Igével teremtette. [...] Ha e jésdg alatt helyesen
értjiik a Szentlelket, akkor munkdiban érthetévé vilik el6t-
tink a teljes Harmassag.” Szent Acoston: De civitate Dei,
XIL XXIV., in ué: Isten vdrosdrdl, 111., Kairosz, Budapest, 2006,
72-73. Ld. Lewis AYres: Augustine and the Trinity, 277-281.

31 AureLius AucustiNus: Confessiones, XI. VIIIL. 10, in ud: Vallo-
mdsok, 352.
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hirdeti Istent, de ahhoz, hogy mindezt képesek le-
gyunk felfogni, beliilrdl is sz6l hozzénk, tanitva min-
ket annak megértésére, amit mondani akar. Ha nem ne-
kiink szélna szava, nem lennénk képesek megérteni:
,Ha pedig valaki benniinket nem tanit, ha beszél is, de
nem nekiink beszél”* — hangstilyozza Szent Agoston.
Az ember feladata, hivatdsa tehdt, hogy e neki cim-
zett sokrétii beszédet meghallja és megértse, s Isten
ehhez meg is adott minden feltételt a szdmadra. Isten
képmadsaként megkapta a gondolkodds és a beszéd
ajandékat, s ha magdba tekint, oda, ahol a gondolko-
dds bens6, hangtalan beszéde zajlik — elméjébe / szi-
vébe — sajdt magdt megismerve egyben meghallhatja
a sziv szavan keresztiil annak a szavét, aki a sziv mé-
lyén hozzd beszél. Ha figyelemmel hallgatja, és véla-
szol a bensejében felhangzo isteni szoéra, egyre jobban
Ot magat is alakitani fogja ez a parbeszéd, mindinkédbb
hasonul majd ahhoz, aki 6t szavéval létbe hivta, és
az emberi beszéd eszkoztaran keresztiil megszoélitotta.

Taldn ily médon foglalhatndnk vazlatosan Gssze
az dgostoni teremtésteolégiai kiindulépontot, ame-
lyen szenthdromsdgtana nyugszik, és amelynek ke-
retei kozott elmélyiti az emberi gondolkodasra vo-
natkozé reflexiot. Els§ 1épésként tehdt a teremtett
vildgot mint a hdromségos létesitd ok alkotdsdt allitja
elénk, amely ebbdl kévetkezben egész valdjdban ért-
het6 (mivel az Atya az Igében mondta ki) és j6 (mi-
vel egyben a jésdg, a Szentlélek mtive is).® S csak ez-
utdn fordul figyelme az ember istenképmadsi mivolta

32 AureLius Aucustinus: Confessiones, XI. VIII. 10, in ué: Vallo-
mdsok, 353.

Lewis Ayres szerint 387-393 kozott dolgozza ki Szent
Agoston a teremtés teljes érthetéségének gondolatét anti-ma-
nicheus és szkepticizmus ellenes célzattal. V6. LEwis AYRES:
Augustine and the Trinity, 320.
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felé, amelyet szdmadra az elme miikodésének hdrom-
sdga rejt magdban, és amelynek emblematikus kulcs-
fogalmaként jelenik meg a bens6 sz Osszetett valo-
sdga a De Trinitate kilencedik konyvétdl kezdve, ahol
az eszmefuttatds egy pontjan az emlékezet/ismeret/
szeretet (mens/notitialamor) hdrmaséba, mintegy az is-
meret komplementer fogalmaként a verbumot illeszti
be (mens/verbum/amor, amely kés8bb memoria/notitia/
amor lesz).* Mi a jelentGsége e bensd sz6 meglétének?
Megtudhatjuk, ha sorra vessziik az dgostoni m 4ltal
felfedett tulajdonsagait.

El6szor is a bensd sz6 az ember emlékezetébdl els-
hivott, mozgoésitott tuddstartalomként a kimondott
beszéd alapja és tetteink mozgatérugéja. Kiilsé sza-
vaink és tetteink ennek (megvaldsitd) jelei, amelyeket
azért alkalmazunk, hogy kifejezziik, ami a lelkiinkben
van. A jelek altal megalkotott beszéd mélydimenzidja
a ,sziv szava”, a bensd, konkrét emberi nyelven tali
gondolat, amely ismereteink tarhdzabdl 1ép eld. Szent
Agoston hangstilyozza, hogy tulajdonképpen ez al-
kotja sz6 elképzelésiink valddi alapjét, a kiils6 sz6 vi-
szonyitasi pontjat, és Isten 6rok Igéjét is ezzel tudjuk
anal6g médon Gsszehasonlitani.

Masodik tulajdonsdgként e bensd sz6 vizsgdla-
ta csak akkor segithet minket sajat magunk és ezzel
pdrhuzamosan Isten Szava megértésére, amennyiben
a szeretetben sziiletett ismeretre forditjuk a figyelmiin-
ket. Csak a szeretetben elgondolt szénak mint szeretett
% A De Trinitate IX.VIL.12-t6] kezdve hozza kapcsolatba az is-

meretet (notitia) és a verbumot , mint nalunk 1évd sz6t”, és

a konyv végén igy vézolja fel az emberben 1év6 hdromsdagot:

Igy tehat a Hiromsdgnak valamilyen képe az értelem és is-

merete, ami az § sziil6tte és egytittal 5nmagdardl valé szava (ac

de se ipsa verbum eius), és a harmadik a szeretet.” De Trinitate

IX.XII.18, in AURELIUS AUGUSTINUS: A Szenthdromsdgrol, Szent
Istvan Térsulat, Budapest, 1985, 282-283. (ford. Gél Ferenc)
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ismeretnek (notitia amata) van jelentGsége akkor, ami-
kor Isten rejtett jelenlétét szemléljiik magunkban és ez-
altal a teremtett vildgban.

Harmadszor pedig a szeretet 6sztonzése dltal 1ét-
rejott bensd sz6 az elme Onismerete esetében egy-
ben kép(mads) is: a rejtetten meglévd tuddshoz ha-
sonlit, amelybdl el6lép, ennek hii képeként jelenik
meg, ily médon ,kép is és sz6 is”.* Szent Agoston
itt 6sszekapcsolja a Fiu szentirdsbeli elnevezéseit (Ige,
Képmads), s a kett6 egységének visszatiikr6z8dését ta-
ldlja meg az elme dnmegismerésének folyamataban,
a bens6 beszédben. Mivel a sz6 énmagdban nem tar-
talmazza a hasonlitds mozzanatat, ezért koti dssze
a képmds fogalmadval, amely jol szemlélteti, hogy még
az emberi tuddsbdl ellépd ismeret is leképezi sajat
forrdsdt, amennyiben igazsdgban sziiletik.** A képmads
és a sz6 Osszekapcsoldsa egyben a latds és a hallds ha-
gyomdnyosan filozéfiai és egyben biblikus paradig-
madjat is szintetizdlja: , [a]mikor ezek kiviil, a test &ltal
mennek végbe, akkor mds a beszéd és mds a ldtds,
de amikor beliil gondolkozunk, a ketté egy.”*

S végiil a szeretetben sziiletd és a rejtetten meglévd
igaz ismeretet hiien megjelenits, azaz igaz sz6 (ver-
bum verum) egyben olyan tiikor, amelyben még ha ho-
malyosan és rejtetten is (v6. 1Kor 13,9-12), de mégis
megpillanthatjuk Isten Igéjének titokzatos mtikodé-
sét. Jérome Lagouanére meggy6z6 hipotézise szerint
Szent Agoston Szenthdromségrél sz6l6 reflexisjaban
3% GzenT Acoston: De Trinitate IX.X1.16, in ué: A Szenthdromsdgrél,
280.

Isten Igéje igazsdga és az emberi kommunikécié szavahihets-
ségének tovabbi érdekes Osszefliggéseit tdrja elénk Kendeffy
Gébor tanulmaénya is (Istenfogalmak és istenérvek a vildg filozofi-
ai hagyomdnyaiban, kiillondsen 448-454).

7 SzenT AcostoN: De Trinitate XV.X.19, in us: A Szenthdromsdgrol,

456.
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a bensd emlékezet (memoria interior) és a sziv (cor)
fogalmak ugyanazt a valésdgot jelolik (és tulajdon-
képpen ugyanez a rejtélyes memoria Dei ,Istenre vo-
natkozé emlékezet” is): azt a pontot, ahol az emberi
bensd Istenre nyilik, ahol lényiink legmélyén felfe-
dezziik a Mdsik jelenlétét, a Mdsikkal valé kapcso-
lat lehetSségét.

Agoston elképzelése szerint tehdt az ember legben-
s6bb valdsdgdbdl sziilets bensd széban megpillanthatd
mintegy tiikérben az 616k Ige tevékenysége, mely egy-
ben miikddésének létalapja. Mindez csak akkor vélik
val6sdggd, ha nem csupdn magét a titkrot nézziik (sajdt
magunk bensé életét), hanem kifiirkéssziik benne azt,
akit tiikkréz (az 6rok Igét, a Szenthdromsdg mdsodik
személyét). Az emberi elme hdromsdgos tevékenysége
olyan megfejtendd, értelmezhets tizenet, amely 6nma-
ga értelmezése dltal egyben a Teremtd Szenthdromsag
érthetGségét is felfedi. A kett6 megértése parhuzamo-
san halad, egymaédssal dialogizélva, egymdst megvi-
lagitva: ,[a]mit az ember &tél, azt vonatkozdasba kell
hozni a Haromségra val6 emlékezéssel, az § latdsaval
és szeretetével gy, hogy emlékezziink rd, szemléljiik
és szeressiik” — hangstilyozza Szent Agoston.*” Mtive
végén eljut egészen oddig, hogy immadr az ember is-
tenképmadsisdgdban is két dimenzi6t kiilonboztet meg:
az ember képmads volta értelmes természetében, elmé-
je miikodésében rejlik, amde ez csupdn alapja, feltétele
annak, hogy megjelenhessen benne a Szenthdromsag
tiikorképe. Ezt a bonyolult kapcsolatot a festmény pél-
dajdval szemlélteti: , azt is képmasnak mondjuk, ami-
ben benne van ez a hdrom, mint ahogy képnek mond-

% Ld. JEROME LAGOUANERE: Intériorité et réflexivité dans la pensée
de saint Augustin, 511-608.

% GzenT AcosTon: De Trinitate XV.XX.39, inu6: A Szenthdromsd qrol,
484—-485.
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juk a tablét is, és azt is, ami rd van festve, de a tdblat
csak a festmény miatt mondjuk képnek.”#

S hogy a Szenthdromsdg benss beszédének mi-
lyen vondsait olvashatjuk ki homélyosan és a min-
dig nagyobb kiilonbséget nem feledve a tiikérben
latott kép alapjdn, ott, ahol a ldtds és a beszéd egybe-
esik? Lathatjuk ,[a]z Atyaistent és a Fiuistent, vagyis
az Atyat, aki mindent, amit lényegében birtokol, vala-
miképpen kimondja 6rok Szavdban, tovdbba az Igét,
az Istent, aki sem tobbet, sem kevesebbet nem birto-
kol a maga lényegében, mint aki ezt a 5z6t igazan és
nem hamisan kimondta,”* és megérthetjiik, hogy a t6-
liikk szarmaz6 Szentlélek személyes szeretetként dssze-
kapcsolja az 6rok Szot és az Atyét.

4. Szenthdromsdg és Szentirds:
néhdny kapcsoloddsi pont

Ha a fenti megfontoldsok tiikrében olvassuk a Szent-
irds értelmezését taglalé mdvének (De doctrina chris-
tiana) elméleti alapvetését (az I-III. kényvben), ér-
dekes bennfoglalt kapcsoléddsi pontok sejlenek
fel a bensd sz6 imént azonositott tulajdonsdgaival.
ElGszor is Agoston szdmdra a Szentirds lathatd, érzé-
kelhetd kiils6 szavai Isten bensé gondolatdban, szan-
dékdban gyokereznek, annak szdmunkra felfogha-
to jelei. A Szentirds valésdganak egésze jelként utal
arra a bensd isteni beszédre, széra, amely létrejotté-
nek alapja és lehet6ségi feltétele. Végss soron tehét
az egész Szentirds az Orok Ige bensd valésagabol

9 Gzent Acoston: De Trinitate XV.XXIIL43, in ud: A Szenthid-
romsdgrol, 488.

4 GzenT Acoston: De Trinitate XV.XXL.40, in ué: A Szenthd-
romsdgrol, 485.
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fakad, és 6t beszéli el emberi nyelven, amint azt Szent
Agoston mésutt, a 103. zsoltdr magyarazatdban tomor
megfogalmazdsban elénk tarja: ,Isten egyetlen beszé-
de sz6l az osszes [rasokban, és a sok szent szdja al-
tal az egyetlen Ige szélal meg, mely, mivel kezdetben
Isten az Istennél, ott nem szoétagokbdl all, mert fiig-
getlen az id6t6l, és nem szabad csoddlkoznunk azon,
hogy a mi gyongeségiink miatt leszallott a mi szétag-
jainkhoz, hogy magdra 6ltse testiink gyongeségét.”+
A Szentirds tehat a megtestesiilés tényének sza-
munkra érthetd és érzékelhet§ szavan keresztiil
az emberi jelek szovetében nyeri el értelmét, s igy va-
lik nyilvdnvalévd, miért kezdi Agoston a Szentirdsrél
folytatott reflexidjét a jelek mibenlétérél és rendszere-
z6sérdl sz616 elemzéssel — hires és sokat tdrgyalt jel-
elméletével.® Ezen elmélet éltal nem csupédn a nehezen
érthet$ szentirdsi szoveghelyek megértéséhez kivan
kulcsot adni, nem pusztdn mdédszertani eligazitdssal
szolgdl, hanem egyben az frésok lehetdségének onto-
l6giai alapjét is feltdrja, és rdmutat az olvasé/hallgato
sajatos feladatdra, a szavak jelezte isteni szdndék tii-
relmes kiftirkészésének sziikségességére. Ezért is sz6l
egyrészt arrél, hogy bdr Isten lényegében kimondha-
tatlan, mégis lehet6vé teszi az emberi nyelv szdmadra,
hogy e kimondhatatlansdgot szavakkal megfogalmaz-
za, masrészt pedig nyilvanvaléva teszi azok tévedé-
sét, akik az értelmezés faradsdgos, amde egyben élve-
zetes feladatdt kikertilhetének tartva kozvetlen isteni

2 GzpnT Acoston: Enarrationes super Psalmos, 103. IV.1, in ué:

Zsoltdrmagyardzatok, V. (92-109. zsoltdr), Jel, Budapest, 2018,
278. (ford. Di6s Istvdn) A Verbum Domini els6 részének elmé-
leti alapvetésében egyszeri utaldsként Szent Agoston teoldgi-
djéra, éppen ez a szoveghely jelenik meg (v6. VD 18. J. 64).

# 1d. Szent Acoston: De doctrina christiana II-1IL, in ud: A ke-
resztény tanitdsrol, 81-213.
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adomdnytoél varnak megvildgosoddst. Az értelmezés
sziikségessége — bdr a kiilonbz6 nyelvek 1éte a biin-
beesés kovetkezménye — mégis Osszefligg a bensd
orok isteni kozlés valésagdval, annak emberi, fogya-
tékos és idGbeli leképezése, s nem kell, hogy biinte-
tésként tekintsiink rd, inkdbb adomdny és lehetdség
emberségiink teljes kibontakoztatdsdra. Ha a megértés
szabdalyok nélkiil és emberi magyardzé tevékenység-
tanitds kozremiikodése nélkiil torténne, az éppen
hogy leértékelné a jelek és értelmezések sz6vedékében
zajlé embervoltunk jelentSségét: ,csorbitand az embe-
ri méltésagot, ha tgy tlinne szamunkra, hogy Isten
nem akarja igéjét emberek 4ltal hirdetni az emberek-
nek” — mutat rd az Osszefiiggésre Szent Agoston, hoz-
zétéve, hogy igy az egymds kozti szeretet sem mélyiil-
hetne el, mivel a ,szeretet, mely az egység koteléke
altal kolcsondsen Osszeftizi az embereket, nem tenné
lehet6vé, hogy a lelkek dthassdk egymadst, és mintegy
egybeolvadjanak”. #

Szinte észrevétleniil 1ép e ponton a diskurzusba
a szeretet fogalma, azonban amint azt a kovetkez6
hosszu gondolatmenetek is mutatjdk, kordntsem vé-
letlentil. Terjedelmes kitérében taglalja a szeretet mi-
benlétét, fajtdit és rendjét (az uti-frui haszndlni-élvez-
ni hires fogalompadros segitségével), dm elsG l4tasra
nem vildgos a kapcsolat a kés6bbi részek témadival.
Vajon mi e latszélagos kitér6 bennfoglalt célja, ho-
gyan kothetS a Szentirds értelmezésének késébbi sa-
jatos kérdéseihez? Eddigi elemzéseink tiikrében ta-
lén nem tévediink, ha gy gondoljuk, hogy Agoston
a Szentirds szavait szeretetben fogant, igaz szavak-
nak tartja a fenti szenthdromsdgtani és antropolégi-
ai értelemben. Szdmadra az egész Szentirds szeretetben

#  Gzent Acoston: De doctrina christiana, Prol. 6., in ué: A ke-
resztény tanitdsrél, 35-36.

100



és szeretetbdl sziileté ismeretet (vO. notitia amata)
kozvetit, igaz szoként (vo. verbum verum), és célja is
a szeretet felébresztése az emberi szivben: Isten szent-
hdromsdgos szeretetét kozvetitve az emberi vélaszt
ébresztgeti, segiti el6. Ebben a tdgabb kontextusban ta-
rul fel igazén Szent Agoston hires 4llitdsdnak mélyebb
értelme és gondolati ereje: ,[h]a tehdt valaki azt gon-
dolja 6nmagdrol, hogy megértette a Szentirdst vagy
annak valamely részét, de e megértés altal nem no-
vekszik az Isten és a felebarat irdnti kettGs szeretet,
akkor valéjdban nem értette meg.”* Nem csupén arrél
van tehdt itt sz6, hogy a Szentirds tartalmilag a szere-
tet valosdgat dllitja a kozéppontba mintegy mélyebb
értelemként, hanem egytittal arrdl is, hogy mint sze-
retetbdl sziilet6 ismeret és igaz sz6 jel médjan mutat
eredetére és az ajandékozé gesztusra, amelybdl fakad.
Aki mindezt megérti, abban mintegy természetszer-
en kell, hogy novekedjen a Szenthdromsdg Egy Isten
és az embertdrs irdnti szeretet.

S végezetiil parhuzamot vonhatunk még a bensd
sz6 altali latds és a szentirdsi enigmdakon keresztiil
val6 14tds kozott.* A De doctrina christiana terjedelmes
része targyalja az enigmdk, a homdlyos szentirdsi he-
lyek megvildgitdsdnak lehetGségeit, azonban a tech-
nikai nehézségek megolddsdt célzé6 moédszertani ut-
mutatdson tdl itt is felsejlik e problematika mélyebb
értelme. Agoston szdmadra a Szentirds maga enigma-
tikus homadlyos tiikor, amelyet ldtva, amelybe belete-
kintve ugyanugy felsejlik a Szenthdromsdg képe, mint
az emberi elme bensd szavdnak homadlyos tiikrében:

4 Gzent Acoston: De doctrina christiana, 1.40., in ué: A keresz-
tény tanitdsrol, 76.

Erre a kapcsolatra Jérome Lagouanere hivja fel a figyelmiin-
ket. Ld. JEROME LAGOUANERE: Intériorité et réflexivité dans la pen-
sée de saint Augustin, 562—563.
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mindkett6 olyan ,szoveg”, amely olvasdsra, értelme-
zésre szorul, és amelyek elvezetnek Isten rejtett je-
lenlétének megtapasztaldsdra. Homadlyos tiikorként
tehdt mindkettejiik az istenismeret forrdsa, s ezen-
kozben egymads megértését is kolcsonosen elsegitik:
a Szentirds segit megérteni dnmagamat, ugyanak-
kor az én tapasztalatom lehet6vé teszi és gazdagitja
a Szentirds megértését szamomra.

E vazlatos bemutatds 4ltal taldn sikeriilt ramu-
tatnunk, ha mdsra nem, akkor a kérdés szertedgazd
komplexitdsdra és mindennek ellenére a belsé ko-
herencia keresésének fontossdgédra, amelynek sordn
a kovetkeztetések egy részét Szent Agoston helyett
nekiink kell kimondanunk. Mindazonadltal éppen
ez teszi a feladatot korunkban is izgalmassd, hi-
szen igy a puszta rekonstrukcién til mozgdsithatjuk
mai megértésiink horizontjat, mindig 4j kapcsolatba
keriilve e régen feljegyzett reflexiéban rejlé lehets-
ségek gazdagsagéval. Szent Agoston ,pszicholégiai”
szenthdromsédgtana helyett ma a személyek kozotti,
kommunié-modell kertilt inkdbb el6térbe, kiegészitve
az elmében rejlé haromsdgos miikodés modelljének
egyoldaltsdgait. Am Agoston igeteolégidjanak mind-
maig haté gondolati ereje bizonyitja e modell dssze-
tettségét és a mai gondolkoddst is megtermékenyiteni
képes lehet&ségeit.
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