


2 3 6 K r.ANICZAY TIBOR 

Mátyás korát jelölte meg. Mályusz Elemér ugyan meggyőzően fejtegette, hogy 
az egész XVI. század kultúráját is a reneszánsz jellemzi Magyarországon, a 
tudományos közvélemény inkább Szekfű álláspontja felé hajlott . Az ő felfogása 
adot t irányt Horváth János munkásságának is, aki tervezett nagy szintézisé-
ben a középkori irodalom kötete után külön kötetet szentelt a magyar huma-
nizmus irodalmának, 1526-tal zárva annak történetét, a XVI. század középső 
évtizedei magyar irodalmát pedig a reformáció égisze alat t foglalta össze. 
A félbemaradt nagy mű következő kötetének anyaga, az 1570-es évekkel kez-
dődően már az ellenreformáció koraként került volna bemutatásra. Az iro-
dalomtörténetírásban sem hiányoztak az ellenvélemények: Eckhardt Sándor 
munkái erőteljesen hangsúlyozták Balassi költészetének tipikusan reneszánsz 
jellegét, mások, mint Kardos Tibor és Tolnai Gábor pedig kiemelték a magyar 
humanizmusnak és reneszánsznak egészen a XVII. század első évtizedeiig való 
nagy szerepét, mégis irodalomtudományunk az 1526 előtti és utáni korszakot 
s egyúttal a reneszánszot és a reformációt egymástól továbbra is élesen elvá-
lasztotta. Leghamarább a művészettörténetírás szakított ezzel a téves periodi-
zációval, miután Balogh Jolán kutatásai már a 30-as években bebizonyították, 
hogy a Mátvás-korban kibontakozó magyar reneszánsz művészet a kedvezőtlen 
körülmények ellenére is tovább fejlődött a XVII. század derekáig. A felszaba-
dulás utáni magyar reneszánsz-kutatás így meglehetősen tisztázatlan képet 
kapo t t örökbe. 

A magyar reneszánsz új, korszerű felfogásának kidolgozása az utolsó 
tizenöt esztendő érdeme, amikor a marxizmus—leninizmus szempontjainak az 
érvényesülése és a tudományos munka tervszerű szocialista szervezése külö-
nösen kedvező feltételeket teremtett a magyar reneszánsz-kutatás számára. 
Jórészt a marxista szemléletnek köszönhető, hogy a magyar történettudo-
mányban nagy szerep jutott az addig meglehetősen elhanyagolt gazdaság- és 
társadalomtörténeti vizsgálatoknak, melyek a reneszánsz korának vonatkozá-
sában is meglepő eredményekre vezettek. Másrészt a marxista tudománynak, 
főként az irodalomtudománynak a haladó hagyományok, a haladó ideológiai 
törekvések iránti fokozott érdeklődése nagy lendületet adott a humanizmus és a 
reformáció, illetve a velük összefüggő irodalom kutatásának. A szocialista 
tervszerűség jóvoltából kibontakozó levéltári és könyvtári kutatómunka, a 
hazai és külföldi gyűjtemények rendszeres átfésülése, valamint a budai és 
visegrádi ásatások pedig azt eredményezték, hogv a magyar reneszánszra 
vonatkozó tárgyi, ténybeli ismereteink ma messze felülmúlják a két évtized-
del ezelőttieket. 

A témát, szempontokat és anyagot tekintve egyaránt kiszélesedő kutató-
munka gyökeresen átformálta a magyar reneszánszról, humanizmusról és 
reformációról való korábbi elképzeléseket. Az újabb kutatások fényében tar t -
hatat lanná vál t a reneszánsz és humanizmus, illetve a reformáció merev szét-
választása és két külön korszakba való utalása. Világossá vált, hogy a magyar 
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reneszánsz nem zárul le a XVI. század első harmadában, hanem a kor meg-
határozó és legjellemzőbb tényezője marad egészen a XVII. század elejéig. Az 
elmúlt két évtized során a kutatás így eljutott egy az európai fejlődéssel össz-
hangban levő egységes magyar reneszánsz korszak felfogásához. Az 19(51. 
október 10—15-én Budapesten megtartott lengyel—magyar reneszánsz-kon-
ferenciára már ennek a felismerésnek a jegyében került sor.* 

Lássuk most a konkrét eredményeket. 

* 

A magyar reneszánsz-kutatás számára különösen az ú jabb gazdaság- és 
társadalomtörténeti kutatások teremtettek szilárd alapot. Felfedték azokat az 
alapvető jelenségeket, melyek az 1526 előtti és utáni időszakot a nagy politikai 
változások ellenére is összefűzik, lehetővé tették a reneszánsz kor időbeli kere-
teinek megnyugtató kijelölését, s végül megvilágították azokat a társadalmi 
feltételeket, melyek között a magyar reneszánsz kultúra kialakult és virágzott. 
A történeti kutatást a XV. és XVI. század azért is különösen érdekelte, mert 
az e korszakban végbemenő változások Magyarország egész újkori fejlődését 
befolyásolták, — mégpedig igen szerencsétlen módon. Míg ugyanis a középkor 
végén Magyarország az európai történelemben is jelentékeny szerepet játszó 
erős hatalom volt, a XVII. század végére, a barokk korban, Európa egyik leg-
elmaradottabb országa lett. A régebbi történetírás ezt a jelenséget a török 
hódítással és a Habsburg-uralommal próbálta magyarázni. Bár ezeknek való-
ban súlyos és hátrányos következményei voltak az ország fejlődése szempont-
jából, önmagukban nem adnak megnyugtató feleletet az újkori magyar tör-
ténelem kedvezőtlen alakulására. A magyar történészek- számára adva volt 
tehát az izgalmas feladat: felderíteni Magyarország reneszánsz-kori történeté-
nek ti tkát. 

A kérdés annál inkább érdekes volt, mert a legújabb kutatások kimu-
tat ták, liogv Magyarország a XV. században már csaknem elérte a nyugat-
európai országok színvonalát, legalábbis gazdasági, társadalmi és politikai 
tekintetben. Szabó István és Pach Zsigmond Pál munkái a mezőgazdasági ter-
melésről és az agrárviszonyokról bizonyították, hogy azok fejlettsége ekkor 
már nem maradt el az európai átlagtól, Szűcs Jenő könyve pedig a városi ipar 
XV. század eleji rohamos fejlődését muta t ta ki;1 egyidejííleg, mint azt Mályusz 
Elemér kitűnő tanulmányából tudjuk, végbement a nemességnek teljesen, de 

* Lásd: La Renaissance et la Réformat ion en Pologne et en Hongrie. Bp. 1963 
(E kötet tanulmányai alábbi á t tekintésünkben nem szerepelnek.) 

'SZABÓ ISTVÁN: Tanulmányok a magyar parasztság történetéből. Bp. 1948. — 
PACH ZSIGMOND PÁL: Das Entwicklnngsniveau der feudalen Agrarverhältnisse in Ungarn 
in der zweiten Häl f te des XV. Jahrhunder t s . E tudes Historique 1960. 1. 387 — 433. — 
Szűcs JENŐ: Városok és kézművesség a XV. századi Magyarországon. Bp. 1955. — Lásd 
még e tárgyról: FÜGEDI ERIK: Kaschau, eine osteuropäischen Handelss tadt am Ende des 
15. Jahrhunder ts . StudSlav 1956. 185 — 213. 
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részben a polgárságnak is a renddé szerveződése;2 végül pedig sor került a 
Hunyadi-ház vezetésével az államhatalom központosítására, egy centralizált, 
abszolutisztikus monarchia létrejöttére is.3 Számos forráskiadvány, monográ-
f ia és tanulmány érdeme, hogy sok tekintetben már fény derült azokra a gazda-
sági és társadalmi tényezőkre, melyek a biztató jelenségek ellenére a későbbi 
hanyatlás okai, egy egészségtelen fejlődés kiindulópontjai lettek, s egyúttal a 
reneszánsz kor sajátságait is meghatározták. 

Szűcs Jenő említett munkája nemcsak a magyarországi városoknak a 
XV. század első felében végbement rendkívül gyors fejlődését szemlélteti, 
hanem azt a feltűnő tényt is, hogy a XV. század derekán — Mátyásnak a váro-
sokat támogató politikája ellenére — a városok többsége nemcsak megáll a fej-
lődésben, de hanyatlani is kezd. A XV. század második felében lakosságuk 
száma csökken, s ezen belül is különösen az iparűző polgárság létszáma lesz 
kisebb. Ezzel egyidőben a céh kicsinyes védekező intézménnyé válik, s összes 
szokásai, rendszabályai konzerváló, a termelés növekedését gátló tendenciát 
árulnak el. Míg Európa nyugati részén ez időben a városok egyre nagyobb 
virágzásának lehetünk tanúi, s azok átmeneti stagnálása, illetve hanyatlása 
(persze nem mindenütt!) csak a barokk korban következik be, addig Magyar-
országon ez egybeesik a reneszánsz kialakulásával. 

A városi iparnak és ezzel maguknak a városoknak ez a kezdődő hanyat-
lása korántsem jelentette azonban az árutermelésnek, sőt még az ipari cikkek 
termelésének a visszaesését sem. A XV. században a mezőgazdasági produkció 
már rendkívül magas fokot ért el, s egy egyre szélesebb polgárosodó gazdag 
paraszti réteg kezdett kiemelkedni a jobbágyság kötelékéből. Hasonlóan a 
nyugat-európai viszonyokhoz, a jobbágyi függés kezdett formálissá válni, a job-
bágyok tehetősebb része átalakulóban volt szabad bérlővé. Sőt egyre nagyobb 
számban alakultak ki a polgárosodó parasztság privilégiumokkal rendelkező 
kisebb centrumai, a mezővárosok, melyek körzetük ipari cikkekkel való 
ellátásáról is gondoskodtak. Szabó István és Székely György tanulmányai meg-
lepő tényanyaggal illusztrálták ennek a polgárosodó paraszti rétegnek s 
központjaiknak, a mezővárosoknak a fejlettségét.4 Ilyen kisebb ipari és keres-
kedelmi központok természetesen Európa többi országaiban is kialakultak. 
Magyarországon azonban ezeknek sikerült elhódítaniok az igazi városok piacait, 
s ezzel megakadályozni azok nagy várossá való fejlődését. Persze akadt ez alól 

2 MÁLYUSZ ELEMÉR: A magyar rendi állam Hunyadi korában. Száz 1957. 46—123, 
5 2 9 — 6 0 2 . 

3 Lásd ELEKES LAJOS műveit : Hunyadi . Bp. 1952. — Mátyás és kora. Bp. 1956. — 
Essai de centralisation de l ' E t a t hongrois dans la seconde moitié du XVe siécle. E tudes 
Historique 1960 I . 437 — 466. 

4 SZABÓ ISTVÁN: La reparti t ion de la population de Hongrie entre les bourgades et 
les villages, dans les années 1449—1526. E tudes historiques 1960. I . 359 — 383. — SZÉ-
KELY GYÖRGY: Landwir t schaf t und Gewerbe in der ungarischen ländischen Gesellschaft 
u m 1500. Uo. I. 469 — 502. — Uő.: Le dóveloppement des bourgs hongrois ä ľépoque du 
féodalisme florissant e t tardif . Annal Univ Scient Bp. Sectio His t . 1963. V. 53 — 87. 
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kivétel: az önálló erdélyi fejedelemség megalakulása következtében a központi 
fekvésű Kolozsvár meghódította szinte az egész erdélyi piacot, s így a XVI. 
században i t t — egyedül a magyarországi városok közül — fejlett ipar és 
kereskedelem, igen nagy polgári jólét és virágzó városi reneszánsz bontakoz-
hatot t ki.5 

A fejlett városokkal szemben — Maksay Ferenc és N. Kiss István gazda-
ságtörténeti munkáinak tanúsága szerint — a mezővárosok gazdasági előre-
törése minden történelmi megrázkódtatás és az országot végigsöprő háborúk 
ellenére is tovább tar tot t egészen a XVI. század utolsó évtizedeiig.8 Különö-
sen az 1520-as évektől 1570 tájáig tartó agrárkonjunktúra segítette elő a mező-
városok virágzását. A legfőbb veszélyt erre a paraszt-polgári prosperitásra 
nem a török hordák és a Habsburgok jelentették, hanem már a XV. század 
végétől kezdve jelentkező versenytársak: a paraszti árutermelés hasznát meg-
szerezni, kisajátítani törekvő nemesség. A bárókkal szemben renddé és hata-
lommá szervezkedő nemesség vezetői, leggazdagabb rétege egyre többet pró-
bál t törvényes és törvénytelen úton elvenni jobbágyaitól, ma jd ő maga fogott 
kereskedelmi vállalkozásokba, s végül majorságokat, korszerű árutermelő 
gazdaságokat kezdett kiépíteni. Az ellentétes érdekek folytán a gazdag nemes-
ségnek és a parasztság polgárosodó rétegének hol gazdasági, hol jogi, hol egye-
nesen fegyveres küzdelme az egész XVI. század jellemzője lett . Már az 1514-ben 
Dózsa György vezetésével kirobbanó nagy parasztháború is jórészt ezzel volt ösz-
szefüggésben. A földesurak arra törekedtek, hogy a mezővárosok privilégiumait 
megszüntessék, a jobbágy személyi szabadságát korlátozzák, s magángazda-
ságaikban ingyen munka végzésére kényszerítsék. Ezt a törekvést a XVI. 
század utolsó évtizedeiben kezdte siker koronázni. Ekkorra a nemesség leg-
felsőbb rétege a közben elvérzett középkori arisztokráciának a helyébe emel-
kedett. Tüneményes gyorsasággal törtek fel a gazdag nemesi családok a mohácsi 
csatavesztést követő zűrzavarban, és a két király, illetve a Habsburg uralkodó 
és az erdélyi fejedelem között lavírozva, s az egyházi birtokokat szekularizálva 
hallatlan nagyságú birtokok uraivá lettek. Ez a parvenü arisztokrácia végül 
megtörte a mezővárosok fejlődését, óriási robotoltató gazdaságokat épített ki, s 
teljessé tet te az ún. második jobbágyság rendszerét. A reneszánsz kor tehát 
Magyarországon végül is egy a középkorinál is merevebb feudális rendszer 
visszaállítását hozta magával, az ország további fejlődése számára rendkívül 
kedvezőtlen feltételeket teremtve. 

A történészek jól érezték, hogy a gazdasági és társadalmi fejlődésnek ezt 
az eltorzulását nem lehet kizárólag belső tényezők rovására írni, hiszen erre az 

5 PIRNÁT ANTAL: Kolozsvár Dávid Ferenc évtizedeiben. E L T E Bölcstud. Évk . 
1955. 103—121. — GOLDENBERG, SAMUEL: K o l o z s v á r k e r e s k e d e l m e a X V I . s z á z a d b a n . 
Kelemen Lajos-emlk. 1957. 293 — 310. — JAKÓ ZSIGMOND: Az o t t h o n és művészete a 
XVI—XVII . századi Kolozsváron. Uo. 361 — 393. 

6 MAKSAY FERENC: Parasztság és majorgazdálkodás a XVI . századi Magyarorszá-
gon. Bp. 1958. — N. Kiss ISTVÁN: 16. századi dézsmajegyzékek. Bp . 1960. 
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időre esik a világpiac kialakulása, melynek vérkeringésébe a virágzó külkeres-
kedelem révén Magyarország is bekapcsolódott. A nemzetközi gazdasági erő-
viszonyok megítélésében azonban a magyar kutatók még nem jutottak meg-
nyugtató eredményre. Egyesek, mint Kubinyi András és Ember Győző, a XVI. 
század első felének magyar külkereskedelmét vizsgálva, arra a megállapításra 
jutottak, hogy ekkor igen jelentős kereskedelmi tőke volt Magyarországon, a 
külkereskedelem mérlege erősen aktív és azt túlnyomórészt hazai kereskedők 
bonyolították le.7 Mások viszont, így elsősorban Makkai László, tagadják 
jelentősebb hazai tőke létezését és azt bizonyítják, hogy a magyarországi 
gazdasági élet a XV. század közepe óta egyre inkább függő helyzetbe került a 
délnémet kereskedő és bankházakkal, s különösen a Fuggerekkel szemben, s a 
magyar városok hanyatlása is, a mezővárosok gazdasági versenye mellett, első-
sorban a német tőke fokozódó behatolásának a következménye volt.8 Ez utóbbi 
felfogást erősítette Hermann Zsuzsa kis könyve,9 mely meggyőzően mutat ta 
be, hogy az 1515. évi bécsi kongresszuson, mely a Habsburgok számára 
Magyarország és Csehország megszerzését volt hivatva biztosítani, milyen 
fontos szerepet játszott Fugger Jakab. A Fugger-cégnek ugyanis elsőrendű 
érdeke volt az osztrák és magyar területek közös politikai hatalom, mégpedig a 
kölcsönei révén neki lekötelezett osztrák Habsburgok kezén való egyesítése. 
A hazai és külföldi tőke arányának és viszonyának, s ezzel kapcsolatban a 
Fuggerek szerepének a megvilágítása egyelőre tehát még vita tárgya, s további 
konkrét kutatásokat igényel. 

A magyar reneszánsz kultúra és a humanizmus szempontjából ez a 
Fugger-vita már csak közvetve érdekes. Annál fontosabb volt azonban annak 
az adottságnak a kimutatása, hogy míg a szerencsésebb országokban a fejlett 
városok és fejedelmi udvarok együttes erővel s gyakran egymással szövetség-
ben fejlesztették a reneszánsz kultúrát, addig ez Magyarországon a gazdag 
nemesség, illetve az ebből kiemelkedő ú j arisztokrácia és a mezővárosok paraszt-
polgársága közötti küzdelem, verseny közepette alakult és fejlődött. Nem 
hiányzott ugyan teljesen a fejedelmi, királyi udvar és a városok szerepe sem, az 
előbbi azonban jóformán csak Mátyás király időszakára, az utóbbi pedig kevés 
kivételtől eltekintve csak az egyetlen Kolozsvárra korlátozódott. Mindez sok 
tekintetben már eleve meghatározta a magyar reneszánsz számos sajátságát. 

* 

A magyar reneszánsz és humanizmus kezdeteit illetően az elmúlt másfél 
évtizedben két álláspont meg-megújuló vitájának lehetünk tanúi. A Kardos 

7 KUBINYI ANDRÁS: Budai kereskedők udvari szállításai a Jagello-korban. BpRég 
1959. X I X . 99—119. — EMBER GYŐZŐ: M a g y a r o r s z á g X V I . s z á z a d i k ü l k e r e s k e d e l m é n e k 
történetéhez. Száz 1961. I—46. 

8 MAKKAI LÁSZLÓ: Az abszolutizmus társadalmi bázisának kialakulása az osztrák 
Habsburgok országaiban. TörtSz 1960. 193 — 223. 

9 HERMANN Z S U Z S A : A Z 1 5 1 5 . é v i H a b s b u r g — J a g e l l ó - s z e r z ő d é s . B p . 1961-




