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MARTOS LEVENTE BALAZS

~,Megnyitotta az Irisokat...”
(Lk 24,32.45)

Ige- és rasteolégia

Szent Lukacs miivében

A Biblia Istene beszéls Isten.! Szavaval teremt, tOr-
vényt ad, kivalaszt és meghiv a vele val6 kapcsolatra.
Isten szava kapcsolatot kezdeményez: a megszdlitott,
kivalasztott nép imdval és istentisztelettel dics6iti 6t,
az éltala teremtett vildg pedig neki dalol. , Csak szdlt,
és meglett minden”, 4ll a Zsolt 33,9-ben. ,Minden uj-
jong és dalol szined el6tt” — olvassuk a Zsolt 65,14~
ben. Az Ujszovetség alapja és kozponti témdja az
Ige megtestestilése, vildgba 1épése, amellyel az ,egy-
sziilott Fia” (Jn 1,18) kinyilatkoztatta Istent. A teremt6
és a teremtésben is mintegy nyomot hagy6 Ige meg-
szodlalt evildg koriilményei és adottsdgai kozott, és
a benne hivék kozosségére, az egyhdzra bizta, hogy
tanitdsat tovdbbadja.

Ez utébbi dllitds természetesen Szent Jdnos evan-

géliumdn alapul. A katolikus igeteolégia néhdny

! Ld. ehhez PArar BiBLikUS BizoTTsAG: A zsidé nép és szent ira-

tai a keresztény Biblidban, Rémai Dokumentumok 40., Szent
Istvan Térsulat, Budapest, 2013 [olasz eredeti 2001], IL.B.1.
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meghatdroz6 dokumentuma elsGsorban a corpus johan-
neum latdsmoédjdra, Jdnos evangéliuma és elsd levele
fogalmi vildgara tdmaszkodik. A Dei Verbum dogma-
tikus konstitticié 1. pontja Szent Janos elso levelének
bevezets sorait idézi, s igy teremt alapot arra, hogy
az ,ige” tobbértelmd, egymdshoz kapcsolédé jelen-
tései mentén szodljon Jézus Krisztusnak, az Igének
a megértésérdl, a vele val6é kozosségrol, a réla szo-
16 szébeli és irdsos tantisdgtételrdl és mindennek at-
addsardl. XVI. Benedek papa Verbum Domini sziné-
dus utdni apostoli buzditdsanak 2. pontja ugyanebbdl
a szovegrészbdl indul ki, majd Janos evangéliumdanak
prologusat valasztja vezérfonaldul. A Szentirds sok-
féle kijelentése, de az egyhdz tanitdsanak sokrétiisé-
ge is az Igében gyokerezik, amely torténelem el6tti,
majd a feltdimaddsban immar torténelem felettivé lett,
s igy garantdlja és élteti a sokféle sz6 egységét.
Igeteoldgidrdl sajatos értelemben valészintileg csak
a jdnosi iratokban beszélhetiink. Hiszen ez beszél
Isten Igéjérdl mint cselekvd alanyrdl, mint az idvos-
ség torténetének kozponti szereplsjérsl. Ugyanakkor
Isten szavdnak valdsdga, az a tény, hogy Isten beszél,
s6t megszolit, nyilvdnvaléan megjelenik minden szent-
irdsi kényvben, némelyekben taldn kiilénos hangsuly-
lyal. Hadd emlitsek itt is egy djabb egyhézi dokumen-
tumot. Ferenc papa Aperuit illis kezdetli motu propridja
— amelyben egyebek mellett elrendelte az Isten Igéje
vasdrnapjanak tinneplését évkozi 3. vasdrnapon — el6-
szor Lukdcs evangéliumdnak két olyan részletében ér-
telmezi a Szentirds megértésének témakorét, amelyek
a Feltdmadott megjelenésérdl tuddsitanak. Bevezetd
verse a feltdmadt Jézus és a tanitvdnyok esti taldl-
kozdsabdl vett idézet: ,, Akkor megnyitotta értelmii-
ket, hogy megértsék az frasokat” (Lk 24,45). A sz6-
veg nemsokdra hivatkozik e taldlkozds el6zményére,
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az emmauszi torténetként ismert elbeszélésre, amely
az Irésok tanusagtételét szintén Jézus szenvedésének
és feltamaddsanak, megvalté miivének proéfécidjaként
értelmezi (vo. Lk 24,26 és 24,46—47).

E két lukdcsi elbeszélés egyszerre jelenti az evan-
gélium Osszefoglaldsat és csticspontjdt, ugyanakkor
sajatos késziilet is: itt az evangéliumban mdr benne
van az Apostolok cselekedeteinek bevezetése és el6-
készitése. A tanitvanyoknak a templomban kell ma-
radniuk, amig Jézus el nem kiildi az , Atya igére-
tét”, és erd nem tolti el Gket a magassagbdl (vo. Lk
24,49). Ez az ,er6” abban nyilatkozik meg, hogy
a tanitvédnyok , megtérést hirdetnek a btindk bocsa-
natdra Jeruzsdlemtdl kezdve minden népnek”, il-
letve ,tandi ezeknek” (Lk 24,47-48). Ez torténik
az Apostolok cselekedeteiben.

A kovetkez6kben szeretném dttekinteni Szent
Lukdcs evangéliumat ebbdl a szempontbdl. Hogyan
mutatkozik meg benne az Ige, hogyan mutatja meg
ez a szoveg azt, hogy a Feltdmadott szavéra épiil?
Hogyan értelmezi az frasokat, és hogyan nyitja meg
az értelmet Jézus Lukdcs evangéliumdnak kordbbi sza-
kaszaiban? Természetesen szamos lehetGség kindlko-
zik: Jézus minden egyes kijelentését kiilon elemezhet-
nénk, beszélhetnénk az & jelenlétének blinbocsédnatot,
irgalmat k6zI6 erejér6l, emlithetnénk, hogy halottakat
tdmasztott fel, életet adott vissza, vagy hogy paran-
csolt a gonosz lelkeknek. A szinte végtelennek 14tsz6
és ezért talsdgosan is tdgas merités helyett egyrészt a
madr emlitett két szoveghely irdnyét kovetem: Lukécs
evanggélista szerint Jézus az észovetségi frdsokban fed-
te fel kiildetését. Mdsrészt — némileg 6nkényesen, de
nem jelentés nélkiil — a sz6 szimfonidja fogalmat ve-
szem alapul.
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1. 526, amelynek torténete van

Az elbeszélések igazsdga sajatos médon tdrul fel a be-
fejezéstikben. Az elbeszélés végeredménye megmutat-
ja, milyen valtozds ment benne végbe, mi volt az egész
értelme. Ertelmesen elbeszélni csak értelemmel biré
torténetet lehet. Lukdcs evangéliumanak zdré képei
visszautalnak az egész torténetre, s6t, nemcsak ennek
a most befejez6d6 torténetnek az értelmét tdrjak fel,
hanem visszautalnak mindarra, ami ennek el6zménye
volt. Az elbeszél$ szerint Jézus mondta ki a torténet
végs6 értelmét: § a f6szereplGje s egyben {6 beszélsje
is a 24. fejezet jeleneteinek. Ezekbdl a zdr6 képekbol
kiindulva rdk modjdra visszafelé szeretnék haladni,
hogy megmutassam, mi &ll ezek mogott a végss ér-
telmez6 szavak mogott, mi minden készitette el azt,
ami a szoveg befejezésében elhangzik.

1.1. Lk 24,27 és 24,44—47

Az emmauszi torténet és a tanitvanyok el6tti esti
megjelenés Lukdcs evangéliumdban fontos pdrhuza-
mokat mutat. Visszatérd jellegzetességiik, hogy Jézus
kiildetését és sorsdt a zsidok szent iratainak betelje-
sedéseként fogjak fel. A Lk 24,27 ismert mondatét —
~kezdve Mézesen és valamennyi préfétdn, mindent
megmagyardzott nekik, ami az [rasokban réla sz6lt” —
a 24,44 visszhangozza: , be kell teljesedni mindannak,
ami meg van irva rélam Moézes torvényében, a profé-
tdkban és a zsoltarokban”. Az emmauszi tanitvanyok-
nak Jézus mindent ,,megmagyarazott” (dierméneuszen),
s erre el6bb valamiképpen kot6dni kezdtek hozza
(,maradj veliink, mert mér esteledik”), majd megnyilt
a szemiik (auton de diénoikhthészan hoi ofthalmoi), és fel-
ismerték Gt. A két tanitvany arra lesz figyelmes, hogy
langolt a sziviik, mikdzben Jézus beszélt hozzéjuk, és
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,megnyitotta” (diénoigen) nekik az frésokat. A tizen-
egynek meg a veliik 1év6knek Jézus az értelmét ,nyit-
ja meg” (diénoixen), hogy ,megértsék az frasokat”.
Az emmausziaknak Jézus arrdl beszél, ami réla sz6l
(td peri heautii), a tizenegynek szintén, itt egyes szdm
els6 személyben (r6lam — ta gegrammena ... peri emii).

A visszatérs elemek tehdt egyrészt a zsid6 szent ira-
tok sajdtos részletei, amelyeknek be kellett teljesedni
Jézus sorsdban, a Messids, a Krisztus sorsdban, mas-
részt az a tény, hogy az irds megnyitdsa és a tanitva-
nyok értelmének megnyildsa Osszetartozik. Isten nyit-
ja meg Oket, Isten gydjtja langra a sziviiket. Jézust még
nem ismerik, bar red tekintenek, s kézben az frasokat
sem ismerik, bdr olvassdk és ,tudjak” Sket. A két fel-
ismerés, a két megnyilds Osszetartozik: Szent Jeromos
hires mondésa jut esziinkbe, hogy a Szentirds nem is-
merése Krisztus nem ismerése.? Illetve ennek forditott-
ja: akkor ismerik fel Jézus jelenlétét, amikor az frasok
értelme is feltarul szamukra.

A két jelenet felidézi az egész 6szbvetségi kinyi-
latkoztatdst. Jézus mondatai szerint az [rdsokban
,valami” Krisztusrél sz6l. Van az Oszﬁvetségnek,
az [résoknak egyfajta belss tagozéddsa, ami a mai is-
mereteink szerinti héber kdnonra emlékeztet. Mézes
torvénye — profétdk — Iréasok/zsoltérok. Az elsé vél-
tozatban az ,irdsok” sz6 még az egész szent iratot je-
lentheti, ugyanakkor (paradox médon) a ,,zsoltdrok”
sz0 jelentése kozelebb &ll ahhoz, amit ma ketubiimnak
mondunk. A széveg nem illitja, hogy az egész Irds
Krisztusban teljesedik be, de azt igen, hogy az egész
[rasban vannak ré utald, rd mutaté mondatok, s hogy
ezt Krisztus tdrja fel, a Feltamadott.

2 SzeNT Jeromos: Commentarius in Isaiam, El6sz6, in PL 24,17.
Idézi: Dei Verbum 25.
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Erdemes még rétekinteni a két jelenet szerepé-
re és kapcsolatdra a 24. fejezetben. A fejezet nyitd
és zar6 képe Jeruzsdlemben vagy kozvetlen kornyé-
kén (a sir kozelében) zajlik. A k6zéps6 elbeszélésben
az Emmauszba tart6 tanitvdanyok elindulnak, elhagy-
nédk a véarost, de atkozben visszafordulnak. A vissza-
fordulds, irdnyvaltoztatds kifejezd jelképe lehet a 24.
fejezet mindhdrom torténetének. A felismerés, megér-
tés és a visszafordulds, megtérés eseményei 6sszekap-
csolédnak. Azok a mondatok, amelyekkel Jézus a ta-
nitvanyokat oktatja — az esti jelenet masodik részében
— ebben az optikdban a megérkezés helyzetét, a célt
mutatjdk meg: kozosségben egymadssal és Jézussal,
,Vvisszatérten”, illetve ttra készen. A két kép kapcso-
latét tovébbd egyfajta fokozdsként is értékelhetjiik.
Az asszonyok utdn el6bb két tanitvdnnyal torténik
meg, ami most a tizeneggyel és a veliik 1évékkel: fel-
ismerik Jézust, és hisznek benne.

1.2. Lk 24,44 és 4,21

A Feltdmadott utolsé megjelenése, amelyet Lukécs el-
mond, a tizenegy tanitvannyal és a tobbiekkel val6 esti
beszélgetés Jeruzsalemben, sajatos emlékezteté mon-
dattal kezdddik: ,,Ezeket mondtam nektek, amikor
még veletek voltam...”. A gordg igy hangzik: , Hiitoi
hoi logoi mii hiisz elalésza prosz hiimdsz eti 6n sziin hii-
min”. ,Ezek az én szavaim, amelyeket mondtam nek-
tek, amikor még veletek voltam.” A mondat egyrészt
egyfajta hatdrt von Jézus akkori és mostani, feltdma-
dés utdni , veliik 1éte” kozé. Mdsrészt immadr sajat sza-
vaira, sajat kordbbi tanitdsara hivatkozik. Errél beszél-
tem nektek, ezeket mondtam nektek. Jézus ugyanazt
a laled igét haszndlja itt, mint amely az emmauszi tor-
ténetben a préfétak beszédét irta le (vo. Lk 24,25).
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Lukdcs szerint Jézus az [rasokkal sszhangban fej-
tette ki sajat tanitdsat. Lehet, hogy akik &t hallgattdk,
bizonyos értelemben végig olyanok voltak, mint az em-
mauszi tanitvdnyok: valami eltakarta el6liik szavai-
nak tényleges értelmét. Valami megakaddalyozta Gket
abban, hogy el6re higgyenek benne a kereszt és fel-
tdmadds igazsdgdval egyiitt. Amit Jézus eddig mon-
dott, most mégis tj, mds erével és teljes értelemmel
ragyoghat fel szdimukra. Nem lehet megérteni az Urat,
ha nem ismerjiik szenvedését — tanit Gjra meg Ujra
Miérk evangéliuma. Nem lehet megérteni az Urat, ha
nem hallgatunk rd, amikor Feltdmadottként tanit min-
ket — egésziti ki Lukdcs.

Jézus idézett szavainak madsik fontos eleme djra a
,beteljesedés” kérdése. Felmertil ugyanis a kérdés: mi-
kor mondott ilyesmit az Ur? Az evangélista az egész
torténetben tobbszor is hasznélja a beteljesit, befejez je-
lentésti pléro6 igét,® de az frasokkal kapcsolatban csak
egyetlen mdsik alkalommal, a Lk 4,16—30 sz6vegében.
Ez a ndzdreti zsinagdgdban a nyilvanos miikodés kez-
detén zajlo jelenet. Jézus felolvassa, amit a kezébe ad-
nak, Izajds proféta tekercsét, és azt mondja (Lk 4,21):
,Ma, a ti fiiletek hallatdra, beteljesedett ez az irés.”

Lukdcs evangéliumdnak nem kozponti kérdése,
hogy Jézus milyen kapcsolatban van az frasokkal.
Legaldbbis példdul Météhoz képest Lukdcs kevésbé
tartja meghatdrozénak, hogy udjra meg djra igazol-
ja Jézus tekintélyét az [rdsokra tett utaldssal. Mégis
lényegesnek tartja, hogy a nyilvdnos mtikodést,
a szegényeknek sz616 ,szentlelkes” igehirdetést kez-
do nazdreti jelenetet préfétai szavakkal alapozza meg.
A ,foldi” Jézus megnyitja az frdsokat.

3 V6. Lk 22,16; 21,24; 9,31; 7,1; 3,5; 2,40. A szavak beteljesedése
még kittinteti a Lk 1,20 szovegét: Gébriel jovendoli sajét sza-
vairdl, hogy azok be fognak teljesedni.
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A ndzdreti jelenet értelmez8i egyébként felhivjdk
a figyelmet arra, hogy ennek egésze is mintha a tanitds
— haldl - feltdmadds hdrmasdhoz illeszkedne.* A lel-
kes kezdethez tartozik az frasok beteljesedése, a sze-
gényeknek hirdetett evangélium, a Lélek megrendits
tantsdgtétele, amelyet az ellentmondds és elfordulds,
a szakadékba taszitds kisérlete, végiil a varatlan meg-
menekiilés, az isteni jellegti ,dthaladds” fordulata fe-
jez be.

A ndzdreti jelenetnek egyébként még két dthalldsdt,
szovegkritikai, illetve intertextudlis jellegii értelmezé-
si lehetGségét szeretném felvillantani. Az egyik, hogy
a nyugati szovegvaltozathoz tartozé kédexek szerint
Jézus ,kibontja a tekercset” (anaptiixasz), mig az ale-
xandriai szovegvaltozatok szerint , kinyitja” (anoixasz).
Milyen kiilénds, hogy legaldbbis a szovegvéltozatok
szintjén itt is a megnyitds fogalma jelenik meg! Hogy
Jézus nemcsak az olvasdsban, hanem mar a tekercs,
a konyv megnyitdsdban is el6ttiink jar és veliink tart.
MasfelS] ugyanebben a jelenetben a tekercset ,,odaad-
jak” neki (edothé auté to biblion). A Jelenések kényvé-
nek 5. fejezetében a Bardny ,elveszi” vagy , dtveszi”
(Iamband) a konyvet, amelyet egyediil 6 mélt6 ,fel-
nyitni”. Ez hatalométvételének is jele. A beteljesedés
emitt még jovenddlés, amott profétai latomads a végsd
igazsagrol. Az egykor mondott préfétai ige és a vildg
végss sorsdrdl meg a torténelem igazsdgardl szolo sza-
vak igazsdga akkor cseng egybe, ha Krisztus felnyitja
és felolvassa a tekercset.

1.3. Lk 1,14
Szent Lukdcs evangéliumdban a szavak egymadsutdn-
ja, a profétai igék, a sz és a visszhang egymadsra utal,

¢ Ld. még Lk 2,41-52, illetve Mk 1,35-39.
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kapcsolatuk nyomon kévethetS. Ha mar visszafelé
kezdtiik utunkat, az evangélium torkolatatél a for-
rasvidéke felé, térjiink vissza a kezdetéhez is. Ahhoz
a hires ajdnldshoz, amellyel Lukdcs a ,tiszteletremél-
t6 Teofilnak” ajanlotta miivét. Témdank szempontjdbdl
most az a fontos, hogy Lukdcs egyfeldl azt 4llitja, , min-
dennek pontosan utdnajartam”, illetve mindent ,,rend-
ben” akar elbeszélni. Mdsfeldl tudja, hogy a , koztiink
végbement eseményeket” mar sokan el6adtak, ,akik
kezdet 6ta szemtanuk voltak és szolgdi az igének”.

Az Apostolok cselekedetei szerint (6,4) az apos-
tolok feladata lesz az ,ige szolgdlata”.” Ez az ,ige”
nem Krisztus személyét, hanem a keresztény tizenet
egészét jelenti. Lukdcs annak az {izenetnek a tovabb-
addasét tartja szem el6tt, amelynek maga is 6rokose,
de amelynek eddigi tovdbbadaséval a jelek szerint bi-
zonyos médon mégiscsak elégedetlen. Méskiilonben
nem {rnd meg evangéliumat. Evangéliumit, illetve
legaldbb részben ennek mondandéjit és szavait is
a hagyomdny folyamatdban tudja. A ,logosz”, az tize-
net elmondhaté mdés szavakkal, de , most” keletkezik
irdsos formdja, folyamatban van, hogy ami elmondha-
t6, azt le is irjdk, rogzitsék beldle.

Mint tudjuk, Lukdcs az Apostolok cselekedeteinek
elbeszélését szintén rovid ajanldssal, bevezetovel lat-
ta el. Az a folyamat, amelyre az evangélium beveze-
téje utal, az els6, majd mdsodik keresztény nemze-
dék hitének és hagyomdnyainak dtaddsa® alig késGbbi

5 Ld. ehhez MicHaeL Worter: Das Lukasevangelium, HNT 5.,
Mohr Siebeck, Tiibingen, 2008, 63.

6 V6. SiMON TamAs LAszro: A kezdetek vardzsa és lendiilete.
Kozelitések a Lukdcs-evangéliumhoz és az Apostolok csele-
kedeteihez, A Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi F&iskola
Bibliatudomdny Tanszékének Kiadvédnyai 10., Sapientia —
L’'Harmattan, Budapest, 2012, 38-45.
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korban ment végbe, mint az Apostolok cselekedetei-
nek cselekménye. Az evangélium befejezése (és per-
sze az ApCsel elbeszélése is) arrdl taniskodik, hogy
ez a hitdtadds a Szentlélek vezetése alatt ment végbe.
Alogosz, az lizenet atadatott, célhoz ért, de wjra el kel-
lett mondani, hogy megbizhatésdga, hitébresztd mi-
volta tGjra nyilvanvaldbb legyen. Ujra megtorténjen az,
amiért keletkezett: hogy Teofil szive ldngoljon, mint
az emmauszi tanitvanyoké, és megértse, hogy min-
dennek éppen ugy kellett torténnie, ahogy megiratott
és ahogy megmondatott.

Az Ige 6rok, de a szonak torténete van. Torténete
van annak, ahogy hozzank eljutott. Ha mér 4tlép-
tiink az Apostolok cselekedeteinek vildgdba, ajdnlatos
még egy szoveghelyet felidézniink mintegy az eddi-
giek Osszefoglaldsaként. Fiilop diakénus az ApCsel
8. fejezetében Jézus szerepébe kertiil. Az 6 jelenléte,
értelmezd segitsége nélkiil nem lesz érthetS a szo,
még ha fel is olvassdk. Ha azonban segit a hivd, ak-
kor hit keletkezik a madsikban is: az etiép udvar-
nok megkeresztelkedik.

2. A sz6 szimfénidja

Ahogy a bevezet6ben emlitettem, szdmos példat ke-
reshetnénk arra, milyen is Jézus igéje Lukdcs evan-
géliumaban. Mivel Jézus szavai sokszorosan tett
értékidek, tagabb értelemben egész krisztologiat épit-
hetnénk arra, amit és amilyen helyzetekben Jézus
mond. Mindez ttlzdsnak, ezért hidbavalé vallalko-
zdsnak is ttinhet. Ha azonban Jézus tanitdsdnak egy-
ségét vessziik alapul minden szakasz értelmezésé-
ben, ha a kiilonféle teoldgiai témdkat és sulypontokat
egyetlen olyan kép részének tartjuk, amelyet a maga
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egészében mi magunk taldn még tavolrél sem latunk,
érdemes egy-egy ilyen részletet is kiragadnunk, bizva
a Lélek hatékony segitségében, hogy 6 majd elvezet
a teljességre.

A sziimfonia gordg sz6 az Ujszdvetségben hapax
legomenon, egyetlen egyszer fordul el§, éppen Lukacs
evangéliumdban (Lk 15,25). A torténetet és a helyzetet
is jol ismerjiik: amikor a tékozl6 fiti id6sebb testvére
hazafelé tart, meghallja a ,zenesz6t és a tdncot” (szii-
mféniasz kai khorén), és miutdn megtudja, mir6l van
sz6, nem akar bemenni. Kissé taldn meglepd, hogy
a magyarban jovevényszoként is ismert ,,szimfénia”,
a klasszikus zenei mtifajok egyike, itt zeneszét, mu-
zsikaszot jelent, és egy Orvendezd, tdncos mulatsag
Osszefiiggésében hangzik el. A szénak ez a jelenté-
se mindenesetre jol biztositott az exegézis oldalardl.
A sziimfonia szo6t dltaldban kiilonb6z6 hangszerek egy-
behangzdsara hasznéltdk, de olykor egyazon hangszer
megszoélaltatdsat is jelolhette (Dén 3,5.15 LXX; kettGs
sip, pdsztorsip, duda).” A kifejezés zeneszéra vonat-
kozik idegen széként még a zsidé irodalomban is.?
Akonnyen beazonosithato sziin- és foné alapszavak 6sz-
szetétele a jelek szerint 6rz6tt valamit az , egytitthang-
zas”, ,egyiitt megszolalds”, illetve az atvitt értelem-
ben is haszndlhat6 ,6sszhang” jelentésbdl. Erdemes
kitekinteni a hasonl6é derivdtumokra. A sziimfoned
sz6 jelentése dltaldban egyetérteni, 6sszhangban lenni,

7 A gorog szavak exegetikai hdtteréhez 1d. a Horst BaLz
és GERHARD SCHNEIDER szerkesztette Exegetisches Worterbuch
zum Neuen Testament, Kohlhammer, Stuttgart, 19922 vonatko-
26 szoécikkeit a III. kotet 695-696. hasabjain.

8 V6. HERMANN L. STRACK — PAUL BILLERBECK: Kommentar
zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch 1V, Beck,
Miinchen, 19562 396, valamint 400, w. ldbjegyzet: Kel 11,6.
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valamihez illének lenni.® A sziimfonészisz és a sziimfo-
nosz értelme is megegyezés, egyetértés (1d. 2Kor 6,15;
1Kor 7,5).

Az exegézis szintjén tehdt vildgos, hogy Lukdcs el-
beszélésében Jézus szavai szerint a hdzbdl zeneszé
hangja sztir6dik ki. A sziimfonia hattere viszont olyas-
valami, ami a sz6 tdgabb értelmének nem mond ellent,
vagy amire ez éppenséggel utalhat: sajdtos, kiilonle-
ges Osszhang jott 1étre az apa és fia kozott. Egymdsra
taldltak, kibékiiltek egymadssal. Az tinnep és a zene-
sz6 nem volna lehetséges, ha ez a bels§ 6sszhang
nem allna mogotte. Nem két egyenrangt fél ,pendiil
egy haron”, az egyiknek irgalmasnak kellett lennie,
a mésiknak btinbédnatot kellett gyakorolnia, most még-
is egymadsra taldltak, , 0sszhang” van kézottiik. Ehhez
képest az idGsebb fia kiviilrsl érkezik, (még biztosan)
nem részese ennek az dsszhangnak, sét, talan éppen
ez az 0sszhang hidnyzik neki, illetve a vélt igazsdgta-
lansag tapasztalata mellett ez okoz benne haragot. Az
apa viszont 6t is igyekszik majd ,,6sszehangolni” sajét
magdval, és taldn a testvérével is.

Ha a jelenetnek ezt a kibGvitett értelmezését tovabb
akarjuk vinni, feltehetjiik a kérdést, hogy milyen sze-
repet jatszanak benne a szerepl6k mondatai. Vajon
a szavak, a kimondott igék hogyan jdrulnak hozzd,
hogy az el6bb vazolt folyamat végbemenjen? Lukécs
elbeszélésében nemegyszer megismerjiik a szerepl6k
belsé vagy kiils6 gondolatait, a tékozlé toprengéseit
°  V§. ApCsel 15,15: a profétak szavai is §sszhangban vannak

ezzel — mdrmint azzal, amit Simon a pogdnyok megtérésé-

vel kapcsolatban mondott. Lk 5,36: ruha és folt illik egy-
mdshoz. Személyekrdl: Mt 18,19: 3sszhangban van, egyetért

(,ha ketten vagy harman...”); ApCsel,5,9: ,megegyeztetek

egymadssal”. V6. VARGA ZsIGMOND J.: Ujszovetségi gorog-ma-

gyar szotdr, Magyar Bibliatandcs — Reformédtus Zsinati Iroda

Sajtéosztalya, Budapest, 1992.
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éppen gy, mint az apa erre adott vdlaszat, ,felmen-
t6 itéletét”. Latszolag csak tények semleges koz1ésérol
van sz6, amikor a szolga vélaszt ad az id6sebb testvér-
nek: megjott az 6cséd, és apdd levédgatta a hizlalt bor-
jut. Az egész helyzet 6sszefoglalé értelmezését fejezik
ki az apa mondatai, amelyeket idGsebb fidhoz intéz,
s amelyek egyben le is zarjdk a torténetet. Ez utébbi
mondatok mintegy érzelmi tizenettel is birnak. Jol is-
mert az ,ez, a te fiad” kitétel cseréje , ez, a te testvéred”
alakra. Az apa szavaival meghivja az idGsebb testvért,
hogy lépjen be & is abba az 6sszhangba, amely a ko-
rébban érkezett és 6kozte mar megvaldsult.

Az irgalmas atyarodl és a tékozl6 fiirdl meg az id6-
sebb testvérrdl szolé példazat tobbféle értelmezé-
se ismert. A megbocsatdsra sz616 egyetemes erkolcsi
buzditds mellett gyakran a zsidésdgbdl és pogdany-
sdgbdl megtért keresztények kapcsolatdra tett utalds-
ként értik, maskor egyenesen a Fii megtestesiilésé-
re vonatkoztatjdk: 6 az, aki emberré valtan a val6sag
legmélyebb rétegeibe siillyedt ald, majd hazatérve
az Atyéval val6 legbens@ségesebb kapcsolathoz talélt
vissza embertestvéreivel egyiitt. A ,meghalt és életre
kelt” kitétel mintha el6re jelezné azt az utat, amelyet
neki be kellett jarnia. Az idGsebb testvér ebben a hely-
zetben a megvaltdsban kételkedd, hitetlen szerepld
volna, az Atya szerepe pedig nem mds, mint a hit-
re valé ujélagos meghivds. A hdrom szerepld koziil
az apat konnyen értjiik Istenre mint mennyei Atyara,
ha azonban a ,,tékozl6t” a Fitra értelmezziik, akkor
a megbocsdtds dramadja tdgasabb értelmet nyer, a meg-
valtds torténése bontakozik ki benne.

Ha ebbdl az atvitt értelmd, kibGvitett értelmezési
tartomanybdl indulok ki, utélagos ,szimféniat”, egy-
behangzést kereshetiink egyfeldl az irgalmas Atya tor-
ténete, madsfel6l a Lukdcs-evangélium befejezésének
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kordbban emlitett két szakasza kozott. Ebben az op-
tikdban a kételkedd, a feltdmadt Jézust nehezen felis-
mer$ tanitvanyok keriilnek abba a helyzetbe, amely
a Tékozl6 torténetében az idGsebb testvéré. Az Atya
a Fithoz vezet, ugyanakkor a Fiu jelenlétében ismer-
het6 fel mindaz, amit az Atya a vildggal tenni akart, a
Fiu torténetében érthetd meg a megvéltds és megszaba-
ditds megdobbents mélysége. A helyredllitott 6sszhang
a Fitiban lesz érthets O- és Ujszovetség, tapasztalat és
hit k6z6tt. A, szimfénia” mint egyetértés és Gsszhang
Isten tervére, az isteni személyek feltarulkozo szeretet-
kozosségére és az egész vildgnak ebbe a kozosségbe
val6 meghivdsdra vonatkozik majd. A bibliai igék egy-
ségét az taldlhatja meg reélis sokféleségiikben, aki levet-
kézi ellendlldsét a Fitival szemben, enged az Atya kér-
lelésének, és a Lélek szavara ttra kel — mert a Léleknek
az Apostolok cselekedeteiben tapasztalt vezetése erre
batorit. Az Igével beszélgetve feltarul a torténetiink és
a kapott szavaink értelme. Helyredll a kozosség, amely-
nek létiinket koszonhetjiik. Visszataldlunk azok k6zé,
akik ttra kelnek, életet hirdetnek.

3. Lukdcs és [dnos

Miel6tt bcstt vennénk kittiz6tt témanktol, még egy-
szer tekintsiink vissza az igeteolégia feltételezett csu-
csdra, Szent Jdnos evangéliumadra és ennek latasmaod-
jdra. Vajon az, amit részben ,a sz6 torténeteként”,
részben az [rés értelmét szimbolikusan gazdagité ér-
telemmel ,a sz6 szimfénidjaként” taglaltunk a luka-
csi miiben, milyen kapcsolatban &ll Janos vildgaval?
Fejtegetéseink itt is kissé dltaldnosak maradnak, in-
ké4bb értelmezési horizontot biztositanak, és nem rész-
letekre fékuszdlnak.
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Kétségtelen, hogy stilusét, nyelv- és fogalomhasz-
nélatdt tekintve is kiilon vildg a harmadik és a negye-
dik evangéliumé. Ugyanakkor fontos teolégiai mozza-
nataik és sejtéseik parhuzamba 4llithatok egymadssal.
Janos evangéliumdban tébbnyire rejtett marad, milyen
pontos és részletes az az 6szovetségi hdttér, amelynek
ismeretében elbeszélését, teoldgidjat szovi.'’ Néhdny
olyan fontos térténet, mint a pusztai vandorlds, Isten
nevének kinyilatkoztatdsa az égé csipkebokornal,
Mozes és a rézkigyd, illetve tdvolabbrdl néhdny zsidé
tinnep az, ami nélkiil ez az evangélium sem volna ért-
het6 — gondoljunk csak a Jn 3 taldlkozdséra, a Jn 6 tor-
téneteire, a hires En vagyok-monddsokra vagy a hus-
vét meg a satoros linnep emlitéseire. A két szovetség
tanusdgtételének a felilmulds értelmében valé han-
goztatdsa Lukdcsndl is megjelenik. Az egész gyermek-
ségtorténet meghatdrozo szerkesztési elve, hogy Jézus
sziiletésének csoddja ismétli és feliilmilja Keresztel6
Janosét. A két szovetség kapcsolatit illetéen taldn par-
huzamba éllithat6, hogy ami Lukdcsnal elvi kiilonéllds

10 Jénos evangéliuménak szovetségi hatteréhez egyebek mel-
lett 1d. Josnua J. F. Courrs: The Divine Name in the Gospel
of John. Significance and Impetus, WUNT 2,447., Mohr Siebeck,
Tiibingen, 2017; JEAN-MARIE SEVRIN: «Eyc eipt/ovk eipi» :
Une triple affirmation (de Jésus: Jn 18,4-9) et deux triples
négations (de Pierre: Jn 18,17-18.25-27; de Jean: Jn 1,19.21), in
u6: Le quatrieme Evangile. Recueil d'Etudes, BETL 281., Peeters,
Leuven — Paris — Bristol, 2016, 85-93. Természetesen vannak
olyan részletek is, ahol ez a vonatkozdsrendszer nyilvdanva-
16. Ilyen példdul a Mézesre és a vele kapcsolatos torténetekre
tett hivatkozds. Vo. CarsTEN CLAUSSEN: Die Gestalt des Mose
im Johannesevangelium, in Michael Sommer — Erik Eynikel
— Veronika Niederhofer — Elisabeth Hernitschek (szerk.):
Mosebilder. Gedanken zur Rezeption einer literarischen Figur
im Frithjudentum, frithen Christentum und der romisch-hellenis-
tischen Literatur, WUNT 390., Mohr Siebeck, Tiibingen, 2017,
189-210.
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— hogy Jézus alig taldlkozik KeresztelS Janossal, ideje
4j, kiilonall6 id6 —, az Jdnos szamadra a konkrét tildoz-
tetés (Jn 9) és a zsinagdégdval meg a vildggal valé szem-
befordulds tapasztalataként mar a k6zosség jelenideje.

A szénak tehdt Jdnosndl is torténete van. Az evangé-
lium a megtestesiilés ,magas” igazsdgdval mint a hit-
vallds tényével kezd6dik, az Ige 6rok léte, az Atyaval
val6 kapcsolata és a vildgban ,eltoltott” ideje, majd
visszatérése kezdett§l meghatdrozza a torténetet.
Az elbeszélés végén vilik nyilvdnvalévd, hogy a ne-
gyedik evangélium is mennyire tudatdban van a tandk
egymadst hitelesit6 sorozatdnak, illetve a Vigasztalé
miikodésének, aki a hit dtaddsét és a tanitds folyama-
tat vezeti és hitelesiti.” Lukdcs mintha forditott utat
jarna be. Bevezet&jében jelzi az irott evangélium el6tti
athagyomdnyozds folyamatat, azutdn Jézus torténetét
elbeszélve csticspontként jut el a Feltamadott 6rok je-
lenlétéig, amelyet a tanitvanyok megtapasztalnak. ,, Az
Ige testté lett” — olvassuk Janosndl mindjdrt a prold-
gusban azt a hitvalldst, amelyet az események kapcsan
a Feltdmadott jelenlétében, majd a Szentlélek eljove-
telében mondhatott ki az segyhdz, ahogy azt Lukdcs
leirja, parhuzamba dllitva az evangélium kezdetén
Maria igenjét, az Apostolok cselekedeteiben Madria és
a tanitvdnyok imadsédgos vdrakozasat.

A Szentirds jellegzetessége immdr a négy evangéli-
umban, hogy alapszavak ismétlédnek finom kiilénb-
ségekkel. A ,beteljesedés” Jézus egész kiildetését mi-
nésiti, mint végsd sz6 Janosndl, mint visszatekintd,
az frés egészére mutat6 kijelentés Lukacsndl. Jézus ke-
reszthaldla és a vele mint Feltdmadottal val6 taldlkozds

A negyedik evangélium torténeti hitelességének kérdéséhez

1d. THoMAS SODING: Im Gegenlicht. Das vierte Evangelium und
die Erinnerung an Jesus, Zeitschrift fiir katholische Theologie 140
(2018/2-3) 131-148.
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élménye kiegésziti egymadst, tjra meg tjra egymadsra
mutat. Sorsa, élete egészében beteljesiti az frasokat,
jelenléte az egyhdzban megengedi, hogy a szavak uj
és 1j értelmet nyerjenek, s igy erejiiket ne veszitsék.
A Feltdmadottal val¢ taldlkozdsok olyasmit fogalmaz-
nak meg, ami a ma egyhdzdnak is tapasztalata le-
het. Mert a Feltdmadott 1ényegében ma is ugyantigy
van veliink, ahogy az els§ tanitvanyokkal.
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