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GORFOL TIBOR
A kereszténység ujdonsaga
és az ujabb igeteoldgiak

A, kereszténység tujdonsdga” kifejezést Henri
de Lubac a Dei Verbum el6szavahoz és elsé fejezetéhez
irt kommentdrjéban annak kifejezésére hasznalja, hogy
az evangélium nem pusztdn tj tanitdst jelent, hanem
az iidvosség hirdetése magédban foglalja magat a hir-
detett tidvosséget”, vagyis a kinyilatkoztatas tartalmat
nem olyan kijelentések alkotjdk, amelyeknek ne lenne
az élettel sszefiiggé hatdsuk, ezért pedig nem tobb
a keresztény hittél idegen absztrakciéndl az az elgon-
dolés, mely szerint létezhetne olyan kinyilatkoztatds,
amely ne hoznd létre nyomban az tidvosséget.! Az Gj-
donsdg — hosszan sorolhaté teolégiatorténeti el6zmé-
nyekben gyokerez6 - fogalma szintén felbukkan
XVI. Benedek Verbum Domini kezdett apostoli buzdi-
tdsdnak legelején, mar az els6 fejezet els6 mondata-
ban (a ,bibliai kinyilatkoztatds djdonsdga az a tény,
hogy Isten egy veliink folytatott dialégusban kivénja
! V6. HENrI DE LuBac: La révélation divine. Commentaire du préam-
bule et du chapitre I de la constitution ,,Dei Verbum” du Concile
Vatican II, Cerf, Paris, 1983°, 54 (Oeuvres completes IV, Cerf,
Paris, 2005).
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megismertetni 6nmagdt”). Mindkét megéllapitdsbol
kittinik, hogy a kinyilatkoztatds néz&pontjab6l meg-
kozelitett igeteolégidnak rendkiviil sokrétti kapcso-
l6ddsai vannak, s egyebek mellett a Szenthdromsdg,
az istenismeret, a nem keresztény valldsok és az em-
beri rendeltetés problematikdjdhoz kotsdik. A kovet-
kez6k soran e sokrétii Osszefliggésrendszernek csupdn
néhdny eleme fog korvonalazddni, azzal a szandék-
kal, hogy megmutatkozzon néhdny olyan elgondolds,
amely a Dei Verbum és a Verbum Domini kozott eltelt
évtizedekben (1) el6készitette a teoldgiai szempontbdl
szokatlanul gazdag apostoli buzditdst, (2) ckumeni-
kus horizonton kapcsol6dési pontot kindl a pépai irds
fejtegetéseihez, és (3) a Verbum Dominiben kissé elha-
nyagolt kérdéskorok részletesebb kifejtésére sarkall.

1. Az Atya egzegétdjdtol
a keresztény ember magdnydig

Henri de Lubac azon ritka gondolkod6k kozé tartozik,
akik pontosan annak az egyetlen targynak nem szen-
teltek 6nall6 konyvet, amely egyébként zavarba ejtd-
en hatalmas életmtiviik voltaképpeni szervezSelvének
tekinthet®: a jezsuita teolégus kiterjedését és tartalmét
tekintve egyardnt mérhetetleniil hatalmas munkdssa-
ga egyetlen krisztolégiai munk4t sem tartalmaz, noha
voltak ilyen tervei.? De Lubac, aki ,inkdbb eleve fel-
tételezi, mintsem kidolgozna a Krisztusrdl és a meg-
véltdsrol sz6l6 egyhdzi tanitdst”,® szamos helytitt kii-

2 Ld. a Mémoire sur ’occasion de mes écrits (Cerf, Paris, 2006;
Oeuvres completes XXIII) utolsé részének fejtegetéseit.
[https:/ / doi.org/10.4000/ assr.3986]

®  RupOLF VODERHOLZER: Henri de Lubac begegnen, Sankt Ulrich,
Augsburg, 1999, 126.
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16nosen nagy hangsulyt helyezett Jézus Krisztus és
a keresztény kinyilatkoztatds semmilyen el6zménybél
le nem vezethet6, noha szamos el6zményhez szerve-
sen kapcsol6do tjdonsdgdra, de soha nem véllalkozott
arra, hogy Osszefiigg6 formaban bemutassa.

Ennek ellenére agy tiinik, hogy rendszeres forma-
ban ki nem fejtett, mégis jol koriilirhat6 krisztolégiai
és kinyilatkoztatds-teolégiai meggy&z6dései legaldbb
hdrom szempontbdl el6készitették a Verbum Domini
szemléletmodjat. El6szor is szenthdromsédgtani 6sz-
szefliggésben. Mdr a legendds Surnaturel folytatdsa
és kiegészitése is megemliti, hogy rendeltetése szerint
az embernek abban kell ,bels6leg részt vennie, aho-
gyan a Fiti az Atyét szemléli a Szenthdromsédgon beliil”,
s ,minden megvaltozik att6l, hogy a Fidban a kinyi-
latkoztatds megismerhet6vé teszi szdamunkra a sze-
retet Istenét, a személyes és szenthdromsdgos Istent,
aki Teremtd és Megvélto, azt az Istent, »aki ember lett,
hogy istenekké tegyen minket«”.* A kinyilatkoztatdsrol
52616 zsinati dokumentum kommentdarjdban de Lubac
rendkiviil vildgosan szogezi le azt a mdra magétol ér-
tet6dGvé valt tételt, miszerint Isten Jézus Krisztusban
adott dnkinyilatkoztatdsa jelenti az isteni kinyilatkoz-
tatds sajdtos formdjat, s ezért nemcsak azok a szavak
fontosak, amelyek , kés6ébb is a tanitvanyok fiilében
csengtek”, hanem Isten megmutatkozdsa és feltarul-
kozasa szempontjdbdl maga Jézus Krisztus a dontg,
aki ,,€16 jelenlétével, egész 1étével nyilatkoztatja ki
az Atyat”.”> Henri de Lubac még jéval f6 mtvei kiada-
sa utdn sem fdradt bele annak hangoztatdsaba, hogy
a keresztény kinyilatkoztatdsnak ,nem valamilyen

*  Henri DE Lusac: Mystere du surnaturel, Cerf, Paris, 2000, 303
(Oeuvres completes XXII).
5 HenNri DE LuBac: La révélation divine, 45.
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konyv, hanem egy személy a lényege”.® Kozel hat év-
tizeddel a Dei Verbum utdn ezekben a megéllapitdsok-
ban mar senki nem talal djszertit — a maga idejében vi-
szont kordntsem volt magéatol értet6ds sem a Krisztus
emberségének a kinyilatkoztatdasban betoltott funkci-
6jat hangsulyoz6 szemléletméd, sem annak kidom-
boritdsa, hogy Krisztus a ldthatatlan Isten egzegétd-
ja és egzegézise, azaz a kinyilatkoztatds elsésorban
nem tanitdst k6zol, hanem a Szenthdromsdg €16 meg-
mutatkozdsat jelenti és a szenthdromsdgi személyek
kozott lejatsz6dé eseménynek tekintendd. A kinyilat-
koztatast ado, s6t a kinyilatkoztatdssal azonos Igének
ez a szenthdromségi hangsulyu felfogdsa mindenkép-
pen lényeges eleme annak, amit Henri de Lubac felki-
nélt az elmdlt szdzad igeteolégidjanak.

A misodik tényez6, amely ebben az Osszefiiggés-
ben szét érdemel, a kinyilatkoztatdst kozl6 cseleke-
detek és szavak viszonyédnak elemzésében jelslhets
meg. Ismét csak azt lehet mondani: ma mér semmi-
féle meglepetést nem okoz az az dllitds, hogy a krisz-
tusi kinyilatkoztatds tettekkel és szavakkal (gestis ver-
bisque, DV 2) ment végbe, a II. Vatikdni Zsinat idején
viszont heves ellenélldsba titk6z6tt, hiszen a teoldgiai
kézikonyvek gyakran leszogezték: a természetfeletti
kinyilatkoztatds Isten emberekhez intézett szavai ré-
vén torténik, s mig a természetes kinyilatkoztatas ese-
ményeken keresztiil valésul meg, a természetfeletti
csakis szavak dltal.” Magan a zsinaton azonban, idé-

6 Henri DE LuBac: Entretien autour de Vatican II, France Catho-
lique — Cerf, Paris, 2012, 49.

7 Err6l beszélt példdul Christian Pesch, akinek meggy6z6dése
volt, hogy Praelectiones dogmaticae cimii nagyszabdst mtvé-
ben egyszer s mindenkorra kimeritéen bemutatta a keresz-
tény igazsdgot (és érdemes szdmba venni, hogyan nyilat-
koztak réla, akik szdmadra tankonyviil szolgdlt, 1d. példdul
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zi fel de Lubac, akkor sem csillapodtak a kedélyek,
amikor a tettek elfogaddsa visszafordithatatlan lett:
egyesek azt kovetelték, hogy kizdrdlag a szavak 4ltal
kozvetitett tettekrdl essen sz6, mdsok azt, hogy csak
kittintetett eseményekrdl torténjen emlités, és voltak,
akik a két kifejezés sorrendjének fontossdgi rangsort
is kifejez6 megforditasat (verbis gestique) kivantdk.® Az
az ellentétes végletként felfoghato torekvés, amely tel-
jesen héttérbe kivdnta szoritani a szavakat, s a tettek
és események kizdrdlagos jelentéségét pdrtolta, termé-
szetesen szintén nem tudott érvényre jutni, s ezt fe-
jezi ki példédul a Dei Verbum 4. pontja, amely (ebben
a sorrendben) szavakrdl és cselekedetekrdl, jelekrsl
és csodakrol beszél, azaz a szavakat egyenrangtinak
is tartja a tettekkel. Az 6keresztény hagyomadny pedig
béségesen szolgdltat alapot de Lubac szdmdra azon
— kordbban maér Jules Lebretonnak a szenthdromsdg-
tan dogmatorténetét feltérképezd terjedelmes munka-
ja® végkovetkeztetéseként is megfogalmaz6do — tétel
igazoldsdhoz, hogy az isteni életet Krisztus elsGsorban
nem tanitdsdval, hanem foldi életével és személyének
jelenlétével adja 4t, azaz ,,inkabb tetteivel, minden sza-
vaival akarta feltarni magat” (Origenész), s cselekede-
tei olyanok, mint egy olyan sz6veg bettii, amely beha-
t6 vizsgalatot és pontos megértést kivan (Agoston).”®
A kinyilatkoztatds eseményszertiségének és a krisztusi
tettek szavakhoz viszonyitott elsGségének kiemelése

KarL RaHNER: Glaubensbegriindung heute, in ué: Schriften
zur Theologie, 12. kot., Benziger, Einsiedeln, 1975, 17, skk.).

8 HenNri DE LuBac: La révélation divine, 64.

°  JuLes LEBRETON: Les origines du dogme de la Trinité, Beauchesne,
Paris, 1910.

10 Henri DE LuBac: La révélation divine, 130-139 (,,Szavak, tettek,
jelenlét”).
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tehdt a mdsodik elem, amellyel Henri de Lubac el8ké-
szitette a Verbum Domini igeteol6gidjat.

A harmadik tényez§ egyszertien csak az el6z8 ket-
t6bol kovetkezik: ha a teoldgia egyik ,nagy szeren-
csétlensége” kordbban azért kovetkezett be, mert
a hitet egymadshoz nem kapcsolddo, elszigetelt hitcik-
kelyekre daraboltdk fel, amelyeknek nem volt egysé-
gesitd elviik, akkor nemcsak a kinyilatkoztatds értel-
mezésére, hanem a keresztény hitrél alkotott egész
felfogdsra nézve donto jelentsége van annak a , krisz-
tologiai koncentraciénak”, amely a Dei Verbum elso fe-
jezetét jellemzi. Ez a koncentrdci6, emeli ki a zsinati
dokumentum kommentdrjanak szerzgje, nem azonos
Jteljes krisztocentrizmussal”, még kevésbé , kriszto-
monizmussal”, hiszen eleve az Atya Igéjeként fogja
fel, vagyis szenthdromsdgi Osszefiiggésben szemlé-
li Krisztust."

Ha a kereszténység tijdonsdg, akkor nyilvanvalo-
an valamihez képest tjszert. Ez a levezethetetlen uj-
donsdg a katolikus teoldgidn beliil valészintileg senki
mads szdmdra nem volt annyira fontos, mint Hans Urs
von Balthasarnak, aki (részben Karl Barth nyomédn)
nem fdradt bele annak hangsulyozdsdba, hogy a ke-
reszténységet radikalis hatdrvonal kiiloniti el a valld-
soktdl. A kiilénbozEséget Balthasar a sz6hoz és a csend-
hez ftiz6d8 keresztény és valldsi viszonyulds eltérd
jellegével is bemutatja. A Verbum Domini csupan egé-
szen roviden beszél a csend és a sz6 viszonyardél (VD
66), akkor is f6ként gyakorlati igénnyel, de még ebben
a rovid szakaszban is felfedezhet6k azok a patriszti-
kus elézmények (példdul az Atya csendjét kiemels
Antiochiai Szent Igndc), amelyekre Balthasar is t4-
maszkodik egészen atfogo csend- és sz6teologidjaban.

- Uo. 74.
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Alapkérdése® ugy is megfogalmazhato, hogy ke-
resztény részrél vajon mi helyezhets szembe a hallgatds
latszolag kizdrdlagos és egyeduralkodé vallasi igényé-
vel, azzal a csend és a hallgatds roppant vonzerejének
enged$ valldsi magatartdssal, amely mintha dthatnd
az emberiség nagy valldsait, kiiléndsen az dzsiaiakat.
Ugy tiinik ugyanis, hogy a nagy valldsi hagyoményok
lenytigozve éllnak a csend el6tt, és elébb-utébb eljut-
nak arra a pontra, ahol a szavakt6l megcsomorlotten
dtengedik magukat a minden beszédet kiolt6 elné-
muldsnak. Es nem értheté-e ez az igény? Nem egé-
szen természetes viselkedése-e annak az embernek,
aki olyan végss6 egységre vagyik az — akdrhogyan fel-
fogott — abszoltitummal, amelyben sajdt hatdrai bol-
dogitéan lebomlanak, és eltlinésiik az emberi szava-
kat is visszavonhatatlanul magéval rédntja? Csakhogy
a kereszténység mintha éppen ezt nem engedhetné
meg magdnak, és mintha éppen ennek az elemi em-
beri igénynek a kielégitésével nem tudna szolgalni,
mert olyan szavakhoz (a kinyilatkoztatdst kozvetits
szavakhoz) és torténelmi tényekhez (mindenekel&tt
a Ndzdreti Jézushoz) van lancolva, amelyektsl soha
nem szabadulhat. Nem hamis pédtosz szélal meg ab-
ban a kijelentésben, mely szerint ,,a mindvégig meg-
maradé pozitivitds” (a tények és a konkrétumok soha
el nem tiing targyilagossdga) , magdnyossd teszi a ke-
resztény embert az egész emberiségen beliil”. Es hogy
is ne mertilne fel akkor a kérdés, hogy ,miként tudja
ez a tényekhez és konkrétumokhoz ldncolt vallds ki-
elégiteni a szivnek a Névtelenre irdnyulé vagyat”?'

2 Akovetkez szakaszokban néhany mondat erejéig A szavak és
a hallgatds. A beszéd hatdrai és a csend végtelen terei cfm frdsom-
ra tdmaszkodom (1d. Pannonhalmi Szemle 27 [2019] 14-23).

13 Hans Urs VON BaLtHasar: Wort und Schweigen, in ué: Verbum
Caro. Skizzen zur Theologie, I. k6t., Johannes, Einsiedeln, 1960, 137.
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Mids széval hogyan fér meg a szavak és a torténelem
konkrét valésdgat nemcsak megdrzs, de a feltdmadas
eszméje révén egyenesen 6rok sorsra rendeld keresz-
ténység azzal az alapvetS emberi és valldsi torekvéssel,
amely a szavak és a konkrétumok végességébdl a né-
masdg és az abszolut tdgassdg hatdrtalansdgaba pro-
bal 4tlendiilni? Ugy tiinik, a kereszténységben meg-
van az a csend, amely minden emberi igényt elnyugtat
— de kozben a sz6 és a beszéd hangjét sem nélkiilozi.

Ennek megkozelitéséhez els6 1épésben Balthasar
azt idézi fel, hogyan fiigg 6ssze a csend és a beszéd
a Nézéreti Jézus alakjandl. O, aki keresztény meggy6-
z6dés szerint maga a megnyilatkozds, az ,Isten hall-
gatdsdbol szdrmazé Ige”,* Isten kifejezGje és meg-
magyardzdja, latszélag mar eleve azzal is a beszéd
hidnydt vélasztja, hogy a korabeli vildg nem tdl nagy
tekintéllyel rendelkezd szegletében jon vildgra, ahol
rdadésul évtizedeken 4t nem is hallatja agy a szavat,
hogy bdrkinek feltiint volna. Azonban nyilvénos tevé-
kenységének iddszaka is tele van olyan események-
kel, amelyekben megvonja magat a keresdk el6l, leint
masokat, nem olyan valaszt ad kérdésekre, amilyet
varndnak téle, és éjszakdkat t6lt éber némasdgban.
Azok az események és dontések, amelyekkel vissza-
vonul az emberi igények el6l, annak jelei, hogy a vég-
s6 ordig megfoghatatlan és megragadhatatlan ma-
rad. Kivételes pillanatokban megérinteni ugyan lehet,
megragadva fogva tartani azonban sosem. Egész f6ldi
élete a szétlansdgbdl a szavakon &t tjfajta némasagba
tart6 folyamatként tarul a szemiink elé. A megtestesii-
1és, ez az ,Isten csendjében” végbemend els6 , kidltd

14 AntiocHial SzeNT IGNAC: Levél a magnésziaiakhoz, VIII,2,
in Perendy Ldszlé (szerk.): Apostoli atydk, Szent Istvdn
Térsulat, Budapest, 2018° 187.
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misztérium”,'® a ndzdreti csend utdn a szébeli igehir-
detés éveibe 1ép at, de még ekkor is szinte gondtala-
nul engedi 4t a csendnek a szavakat: Jézus nem foglal-
kozott beszédeinek lejegyzésével és lejegyeztetésével,
s ezért elhangz6 szavainak alighanem csupdn a to-
redéke jutott el hozzdnk. Rdaddsul egész igehirdeté-
se egyetlen hatalmas el6késziilet a végss elnémulds-
ra, a passié és a haldl egyre kevesebb széval kisért
eseményeire, amelyek (a legrégebbi hagyomdny sze-
rint) végsé kidltdsdval bele is vesznek a teljes néma-
sdgba. A nagyszombat csendje sosem lesz kiiktathat6
sem a keresztény kozosség tapasztalati vildgabodl, sem
az egyéni keresztény életbdl.

De még Jézus foldi élete sordn kimondott szavai
is valamiféle alig kivehetd, szétlan tdvolsdgra utaltak
— ezt a felismerését tobb helyiitt is elGszeretettel fejtet-
te ki Balthasar. Tanitvanyainak sz(ik kérében az a kii-
16n6s tapasztalat valésult meg, hogy a Jézussal kiala-
kulé kozelséggel és szavainak befogaddsaval egyenes
aranyban novekszik Jézus alakjdnak tdvolsaga és sza-
vainak érthetetlensége.'® Minél hosszabb id&t toltot-
tek vele, minél t6bb esemény kapcsdn figyelhették
meg a magatartdsat és hallhattdk szavait, minél vila-
gosabban megrajzolddtak el6ttiik alakjanak kérvona-
lai és tizenetének konttrjai, anndl nyilvanvalébb lett
szamukra, hogy mérhetetlen tdvolsag vélasztja el ket
egymadstol, mert Jézus egészen mds, pdratlanul egye-
diildll6 és senkihez sem hasonlithaté. A kozelség ta-
pasztalata a tanitvdnyokndl a tdvolsag felismerését
hozta magdaval: akdrhogyan is prébéltédk meghataroz-
ni mesteriik 1ényegét, id6vel kideriilt, hogy 6nmagéan

15 ANTIOCHIAI SZENT IGNAC: Levél az efezusiakhoz, XIX,1,
in Perendy Lészl6 (szerk.): Apostoli atydk, 183.

6 Hans Urs VON BaLrHAsAar: Die Abwesenheiten Jesu, in ud:
Neue Klarstellungen, Johannes, Einsiedeln, 1995, 23-36.
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kiviil semmilyen mds kategéridba nem illeszthetd.
Legvégiil aztan a feltdmaddsnak nincs is tantja, nincs,
aki szavakkal elbeszélhetné, és az utolsd iizenetek
utdn a Feltdmadott hangjat mar csak Pél fogja hallani.

Az tjfajta némasdg, amelybe a Feltdmadott vissza-
huzédik, azért vjfajta a kezdeti ndzéreti csendhez ké-
pest, mert annak az egyetlen szénak a kifejtése alkotja
a lényegét, amely azonos magaval a Megtestesiilttel.
Az Ujszovetség és a kibontakozé keresztény-
ség Szentléleknek nevezi azt, aki a Megtestesiilt,
Megfeszitett és Feltimadott egyetlen szavdnak megje-
lenitésére és kifejtésére van hivatva a torténelemben.
Ez pedig aztjelenti, hogy az Isten csendjébe visszatérd
5z6 és Ige tovabbra is jelen van a torténelem meneté-
ben, de mér 4j médon. Kiilonleges jelentsége van en-
nek a médosult jelenlétnek, legaldbb két szempontbdl.

El6szor is azért, mert végérvényesen igazolja azt
az igazsdgot, hogy a teremtett vildg nyelve latszélagos
némasdgdban is nyelvet ad Istennek, és olyan beszéd-
lehet8séget bocsdt rendelkezésére, amelyet nem kell
feliilirnia és megtornie ahhoz, hogy haszndlni tudja.
Nemcsak egyszertien arrél van sz6, amit a vildg jelen-
ségeiben Istenr6l beszéld, Istent hirdets valésdgokat
felfedezé gondolkodék hangsulyoztak Origenésztsl
kezdve a nagy ferences szellemeken 4t egészen a ter-
mészetes teoldgia kortdrs védelmezbiig (a legékesszo-
16bb sz6cesoviik alighanem Bonaventura volt),"” ha-
nem arr6l, hogy a teremtett valdsdg struktirdja eleve
haszndlhat6 és pontos nyelvet ad a vildgban megszo-
lal6 Isten elé. Jézusnak moédjéban 4ll, hogy ,az em-
beri tapasztalatban jelentkezd dolgokra utaljon, ame-
lyek mar eleve tillépnek a puszta tények szintjén

17 SzENT BONAVENTURA: A 1élek zardndokiitja Istenbe, in ué: Szent
Bonaventura misztikus mifvei, Szent Istvan Térsulat, Budapest,
1991 (1,15: a teremtést nem ért6 siiket, vak és néma elitélése).
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[...]; e téren nem csupdn dbécé 4ll rendelkezésére,
hanem megformadlt nyelv, amelyre tdmaszkodni tud
az dltala szdndékolt magasabb rendt transzcendencia
kifejezéséhez”.'® Isten tehdt nem pusztdn ,idegenbe”
érkezik, amikor a vildgba jon (ahogyan Karl Barth sze-
rette hangstlyozni), hanem ,olyan orszdgba, amely-
nek ismeri a nyelvét: nemcsak a Galiledban beszélt
aramit, amelyet gyermekként megtanul Ndazdretben,
hanem mélyebb szinten, magédnak a teremtményi lét-
nek a nyelvét. A teremtmény logikdja nem idegen Isten
logikdjdtol; tdjszéldshoz hasonlithatndnk, amelynek
tiszta formdjdt maga Isten beszéli.”* Az az egyetlen
Sz6, aki maga a Megtestesiilt, ezzel a nyelvvel élhet
tehdt, és Feltdmadottként birtokolt némasdga ugyan-
ebbe a teremtett nyelviségbe dgyazddhat bele.

Hans Urs von Balthasar azonban, aki ekkora bizal-
mat tanusit a teremtményi 16t struktirdival egyenér-
tékd nyelv irdnt, azt is pontosan tudja, hogy bar Jézus
Isten nagy kifejtGje, nagy magyardzdja (ugyanugy
elbszeretettel nevezi Isten nagy egzegétdjanak, mint
Henri de Lubac), istenmagyardzata sosem fogadha-
té be kimeritSen és atfogdan, mégpedig azért, mert
nem kizdrélag szavak formdjaban val6sul meg, s ezért
,,az isteni magyarazat szavan beliil mindig megmarad
a kifiirkészhetetlen hallgatds tere”. Nem azért, mert
az egzegéta visszatartand a magyardzatot, ,hanem
az Isten és a teremtmény kozotti felmérhetetlen tavol-
sdg kovetkeztében”.® Ezért is van sziikség arra, hogy
magyarazdja legyen a magyardzonak, aki az idék vé-
gezetéig folyamatosan egyre mélyebbre vezeti az em-
bereket annak az igazsdgnak a megértésében, amelyet

18 Hans Urs vON BALTHASAR: Theologik, II. kot., Wahrheit Gottes,
Johannes, Einsiedeln, 1985, 72.

¥ Uo. 78.

2 Uo. 252.
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az egyetlen 5z6 mondott ki. Jézus Krisztusban min-
dent és teljesen kimondott Isten, amit el akart monda-
ni a vildgnak, de amit mondott, ,az csak akkor érthetd
meg valamiképpen, ha Isten megadja nekiink Lelkét,
hogy Isten bels6 érziilete alapjan tudjunk gondolkod-
ni és cselekedni. Ezért igéri meg Jézus a Lelket, aki
nem mads, nem Uj sz6t fog kimondani, hanem a vildg
végezetéig egyre mélyrehatébban »megmagyardz-
za« a Fitit, aki »megmagyarézta« az Atyét. Ugy is fo-
galmazhatndnk, hogy megmagyardzza nekiink Isten
magyardzatdt, amely maga Krisztus.”* A végs6 min-
denesetre mindig is a sz6 lesz a kereszténységben, sz6-
gezi le Balthasar: ,, Verba mea non transibunt: még akkor
sem, amikor az ég és a f6ld a vildgégés martaléka lesz.
A fold alasiillyed, az ég feltekerddik, a tenger elpdro-
log, de a Sas ott szdrnyal a magasban, csérében tartva
az evangelium aeternum tekercsét.”*

Erdekes lenne megvizsgdlni, milyen forrdsok-
boél merit ez a sz6 és a csend viszonyrendszerét
és egységét elemz§ teoldgia (felidézhets lenne példd-
ul Romano Guardini, aki szerint a sz6 és a csend, a be-
széd és a hallgatds nem egymadst kizdré val6sdgok,
nem ellentétei egymdsnak, hanem Gsszefiiggs és szét-
vélaszthatatlan egészet alkotnak, bdr olyan kiilonle-
geset és titokzatosat, hogy egységiik megnevezésére
jellemz6 médon mar nincs is szavunk: egyetlen széval
nem tudjuk elmondani, mi az az egész, amely egya-
rdnt magdban foglalja a beszédet és a hallgatdst, a sz6t

21 Hans Urs voN BartHasAR: Die Heilige Schrift, in u6: Die Antwort
des Glaubens, Johannes, Einsiedeln, Freiburg, 2005, 61.

2 Hans Urs voN BaLtHAsAR: Wort und Schweigen, in u6: Verbum
Caro. Skizzen zur Theologie, 1. kot., 136.
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és a csendet®), de a Verbum Domini szempontjabdl fon-
tosabb, ha a csend és a sz6 kapcsolatdnak 6kumenikus
kapcsoldddsi pontjaira térjlink rd.

2. Az ortodoxia és a protestantizmus

Az ortodoxidhoz, amelyet sokszintisége miatt taldn
a kereszténység tobbi formajahoz képest nagyobb mér-
tékben 6vez ismeretlenség és félreértések egész sora,
még azok sem kotnek kénnyen sajatos hermeneutikai
elveket, akik viszonylag kozelrdl ismerik. A Verbum
Domini maga is csak elvétve emliti a keleti keresztény-
ség Isten igéjéhez fliz6dE viszonydt (kizdrdlag a keleti
zsolozsma problémdjarol, az ikonokrél és néhdny ke-
leti imddsdgrol ejt szot), keleti egyhdzatydkra pedig
szintén csak elvétve hivatkozik (Aranyszdju Janosra
és Maximosz Hitvall6ra). Az ortodox teoldgia azon-
ban legaldbb hdrom téren gyiimolcs6z6 kapesolodé-
si pontot kindlna egy drnyalt katolikus igeteoldgia ki-
dolgozdsahoz: az egyik a fentebb mar emlitett csend
sajatosan ortodox megjelenési formdjdban, a masodik
az isteni ige és a liturgia/szentségek viszonyéban,
a harmadik a pneumatolégiai hermeneutika igényé-
ben jelolhets meg.

A csendes figyelem mind a keleti teol6gidnak gyak-
ran tulajdonitott apofatikus jelleg, mind a hésziikhia
(a bels6 nyugalom) bizénci spiritudlis eszménye, mind
pedig az utébbihoz kapcsolédé Filokdlia nyomén el-
terjedt ortodox szellemiség kovetkeztében 4ltaldnos-
sdgban a keresztény Kelet taldn legjellegzetesebb

# RoMaNO GUARDINL: Ethik. Vorlesungen an der Universitit
Miinchen, 2. két., Griinewald — Schéningh, Mainz — Paderborn,
1993, 747-748.
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ismertetGjegyének szamit.* Az ortodox hermeneuti-
ka legtekintélyesebb alakjdnak tekinthet6 John Breck
maga is ,jellegzetesen ortodox intuiciénak” nevezi
azt a meggy6zGdést, mely szerint az Ige hirdetésének
és tinneplésének végiil a csendben kell feloldédnia,® s
a Filokdlidban kifejez6d6 , hésziikhazmust” tartja a for-
rdsdnak. A csendhez vezet$ egész folyamat, hangsu-
lyozza Breck, éppugy leképezi Kereszteld Janos , keno-
tikus engedelmességét”, mint Krisztus onkitiresitését,
amelynek torténelmi ttja a vadléi el6tti elnémuldsdba
torkollt. Ennek alapjdn emeli ki a kinyilatkoztatadsrol
sz616 ortodox tanitds, hogy Isten ,a cs6ndbdl faka-
dé szavakkal nyilatkoztatja ki magét”, feltdrulkozasa
egyuttal azonban a csond felé is tart, annak az ember-
nek a belsé vildga felé, aki a ,csendet és a maganyt”
teszi meg egzisztencidja alapvetd dimenzidjanak, s
igy lehet6vé teszi, hogy , belsd szentélyében az Ige fel-
tdrja az isteni akarat misztériumat” — és ezért éllithatja
a keleti kereszténység Ninivei Izsdk 6ta, hogy a csend
az eljovend§ vildg szentsége.?

% Ahogyan a Filokdlia angol forditdsdnak szerkeszt6i fogalmaz-
nak: , A Filokdlia utat mutat az id6 labirintusdn &t, a szere-
tet és a megismerés csendes utjdt jeloli ki az élet, kiilondsen
a modern élet sivatagjain és lirességein keresztiil, életad6
és nem halvényul6 jelenlétet biztosit. Tevékeny erejével lel-
ki utat tér fel el6ttiink, és arra batoritja az embert, hogy in-
duljon el rajta. Arra hivja, hogy gy6zze le tudatlanségdt,
s fedezze fel a lelkében rejl6 ismeretet, vetk6zze le illtzié-
it, s fogadja be a Szentlélek kegyelmét, aki minden dolog-
ra megtanit minket, és minden dolgot emlékezetiinkbe
idéz.” G. E. H. PALMER — PHILIP SHERRARD — KALLISTOS WARE
(ford. és szerk.): The Philokalia. The Complete Text Compiled by
St Nikodimos of the Holy Mountain and St Makarios of Corinth,
1. kot., Faber&Faber, London, 1979, 13-14.

% JonN Breck: The Power of the Word in the Worshipping Church,
SVS Press, Crestwood, 1986, 21.

% Uo. 22.
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Ez a fajta szémentes csend azonban nem merd
tiresség, hanem végsé teljessége mindannak, ami az
ige hirdetésében és tinneplésében megvalésul. Az or-
todox igeteolégidnak ugyanis alapveté meggy6z6dé-
se, hogy a Szentirdsban és a hagyomdnyban tanusitott
ige nem tdrja fel 6nmagédtdl és automatikusan értelmét,
hanem részorul arra, hogy a szentségek megerGsitsék
és aktualizdljak.” Mert ahogyan a torténeti Krisztus
szavait folyamatosan jelek (f6ként gydgyitdsi cselek-
mények) kisérték, a torténelemben tandsitott szavait
is kisérnitik kell a szentségeknek, s6t a ,hiteles orto-
dox tapasztalat szerint az Ige szentségi kontextusban
fejez6dik ki a legteljesebben”.” Az isteni ige szentségi,
féként eucharisztikus ,beteljesedése”? természetesen
részletesebb kifejtést igényelne — e helytitt csak puszta
emlitésére van lehetGség.

Az ortodox igeteoldgia harmadik termékeny kap-
csoléddsi pontjat a pneumatoldgiai hermeneutika je-
lenti. A Verbum Domini 15. és 16. pontja viszonylag
részletesen sz6l a Szentlélek és az ige/Ige viszonya-
rol, s a Szentléleknek , az egyhdz életében és az egyes
hivék szivében kifejtett tevékenysége” kapcsdn meg-
emliti, hogy a Szentirdst sugalmazé Szentlélek nélkiil
nem lehet ,befogadni és megérteni a Sz6t” (VD 16).
A keleti teoldgia ezt azzal egésziti ki, hogy az igazsdg
Lelkének , hermeneutikai cselekvése” hdrom teriileten
érvényesiil: az tidvtorténeti eseményekben; az esemé-
nyek megvdltdstani jelentSségét hirdet bibliai szerzk

7 Ld. az egész kérdéskorrdl JouN Breck: Scripture in Tradition.

The Bible and Its Interpretation in the Orthodox Church, SVS,
Crestwood, 2001.
% JoHN Breck: The Power of the Word in the Worshipping Church, 17.
#  Jos GETCHA: La théologie sacramentaire byzantine. Les sacraments
chez Nicolas Cabasilas et Symeon de Thessalonique, Beauchesne,
Paris, 2021, 197-255.
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munkdjdban; s a bibliai igehirdetést minden tij nemze-
dék életében értelmezd és aktualizdl6 egyhdzi cselek-
vésben.* E pneumatoldgiai hermeneutika kovetkez-
ménye, hogy az ortodox teoldgia kiilénosen érzékeny
az tidvtorténet eseményeinek és Isten igéjének eszka-
tologikus természetére, és hermeneutikai téren is ki-
emeli a ,megkezd&dott eszkatoldgia” jelentGségét™
(e szempontbdl érdemes egybevetni a Verbum Domini
eszkatoldgiai targyd 14. pontjdval, amely sajndlatos
moédon a magdnkinyilatkoztatdsok problematikdja-
ra korlatozodik).

Nem szorul igazoldsra, hogy a sz6 és az Ige szem-
pontjabol az ortodoxidndl ,természetesebb” parbe-
szédpartnernek mutatkozik a protestantizmus. Mivel
az ckumenikus kontextus a Verbum Dominiben szin-
te kizdr6lag a bibliatudomdny és a bibliaforditasok
kérdése kapcsdn korvonalazédik, érdemes legaldbb
egy Ujabb protestdns igeteoldgidt szemiigyre venni,
hogy megmutatkozzon, mennyire Gsszetett és gazdag
pérbeszédterepet kindl a protestdns gondolkodds a ka-
tolikus tdjékozdddsi torekvések szdmdra. Eberhard
Jiingel teol6gidja mar csak azért is kivdléan alkal-
mas ennek a szerepnek a betdltésére, mert Osszeér-
nek benne a 20. szdzadi protestantizmus legfontosabb
szellemi vonulatai: Karl Barth kései gondolkoddsat
feldolgoz6 , hermeneutikai barthianizmusa” a ziiri-
chi igeteolégia (Eberhard Jiingel) dtfogé recepcidjdval
% JonN Breck: The Power of the Word in the Worshipping Church, 44.
3t GrorGe Frorovsky fogalmdrél 1d. téle: Eschatology in

the Patristic Age, in Brandon Gallaher — Paul Ladouceur

(szerk.): The Patristic Witness of Georges Florovky. Essential

Theological Writings, T&T Clark, London etc., 2019, 311-324.

[https:/ / doi.org/10.5040/9780567659491.ch-023]

%2 MaLte DomiNk KRUGER: Gott ist die Liebe. Eine kreuzestheo-

logische Trinitétslehre, in Dirk Evers — Malte Dominik Kriiger
(szerk.): Die Theologie Eberhard Jiingels. Kontexte, Themen,
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pdrosul, rdaddsul tigy, hogy folyamatosan vitdban 4ll
a természetes (azaz ldtszolag az Isten igéjével adott
kinyilatkoztatdstol fiiggetlen) teoldgia rehabilitdldsa-
ra vallalkoz6 erdfeszitésekkel (Wolfhart Pannenberg),
és alternativat kindl a torténelmi horizontt protestdans
szenthdromsdgtanokhoz (Jiirgen Moltmann) képest.

Gott als Geheimnis der Welt [Isten, a vildg titka] cimd
f6 miivében Eberhard Jiingel 6néll6 fejezetet szentelt
annak a kérdésnek, miért foghato fel az Ige Isten el-
gondolhatdsdganak kozegeként, kozvetitGjeként és le-
het6ségi feltételeként. Egész gondolkodésénak kozép-
pontjdban az az igény htuzédik meg, hogy az Ige,
,Jézus Krisztus haldlanak nyers és kemény valdsédga
alapjan alakitsa ki az isteneszmét”,*® ami mindaddig
nem tiinik kiilénosebben eredeti szandéknak, amig
ki nem deriilnek mélyrehaté kovetkezményei: elss-
sorban az a beldtds, hogy a klasszikus metafizika is-
teneszméje gyoOkeres dtalakuldsra szorul, ha Isten koz-
vetlen kapcsolatba keriil a haldllal, s a megtestestilt
Ige haldldt komolyan vev§ keresztény gondolkodds-
nak a klasszikus isteneszmétdl eltérd képet kell rajzol-
nia a Szenthdromsagrol.

Az Istenre vonatkoz6 keresztény hitvallds tigy vé-
lik el a metafizikai isteneszmétsl, mint a tiz és a viz”,*
allitja Jiingel, mert a filozéfiai gyokert teizmus olyan
tdvoli viszonypdlusnak léttatja Istent, akir6l targyi-
asité jellegti nyelven lehet beszélni, s mivel valéban

Perspektiven, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2021, 132. [https:/ /doi.
org/10.1628/978-3-16-159832-6]

% EBERHARD JUNGEL: ,Meine Theologie” — kurz gefaf8t, in ué:
Wertlose Wahrheit. Zur Identitit und Relevanz des christlichen
Glaubens. Theologische Erirterungen III, Kaiser, Miinchen,
1990, 8.

3 EBERHARD JUNGEL: Nemo contra deum nisi deus ipse. Zum Ver-
héltnis von theologia crucis und Trinitétslehre, in u6: Ganz
werden, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2003, 246.
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emberi alapti konstrukciét jelent, ezért belsé logika-
val torkoll az egész istenhitet emberi projekciénak mi-
ndsits felfogdsba és Isten haldldnak meghirdetésébe.
Ez a részben Martin Heidegger filozéfiatorténeti kri-
tikdjara tdmaszkodé ujkordiagnézis azt eredményezi,
hogy Jiingel két fronton hirdet ellendlldst a metafizikai
teizmussal és annak sziil6ttjével, az ateizmussal szem-
ben: az emberi , 6nbebiztositdst” az emberi nyelv ko-
zéppontba helyezésével kivdnja felvdltani (ezért lesz
egész gondolkoddsa hermeneutikai természetti), a te-
izmus és az ateizmus zsdkutcdjébdl pedig a szenthd-
romsdagtan révén akar kiutat kindlni. A két alternativat
Isten igéjének valdsdga koti Ossze.

Arra a kérdésre, hogy miként véltozik meg a klasz-
szikus (teista) isteneszme, ha valéban Isten torténelmi
megmutatkozdsan alapul, Jingel azt vélaszolja, hogy
a valéban keresztény igényti gondolkoddsnak magatol
értetédben a kinyilatkoztatds teoldgidjanak kell lennie,
az isteni szeretet 6nkinyilatkoztatdsa pedig olyasmivel
szembesiti az embert, amit a klasszikus teista hagyo-
mdny tdvol tartott IstentSl. Barthi kiinduldsti szemlé-
letmddjaban , kés@barthidnus” jelleggel® nem az isteni
uralom képzete a meghatérozé, hanem az isteni szere-
teté: a Kirchliche Dogmatik els6 kotetének még az volt
a kozépponti tétele, hogy Isten Urként nyilatkoztatja
ki magat, ajiingeli {6 m{iben ezt a szerepet mar az Isten
szeretete veszi at. De konkrétan mi torténik, ha nem 1é-
tezik , mar eleve annak keretfogalma, amit Istennek ne-

s s s 2

azutdn [nem] ennek a keretfogalomnak a hatdrai

% MICHAEL MURRMANN-KAHL: , Mysterium trinitatis”? Fallstudien
zur Trinititslehre in der evangelischen Dogmatik des 20.
Jahrhunderts, De Gruyter, Berlin — New York, 1997, 108.
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kozott kell mozogniuk”,* hanem Isten torténelmi 6n-
feltdrdsabol, magyardn a Ndazdreti Jézus torténetébdl
olvassuk ki, hogy milyen Isten? Mdr Jiingel doktori
értekezésének is az a tétel 4llt a kozéppontjdban, hogy
Isten azonositotta magdt az ember Jézussal,” ebbdl pe-
dig a f6 mtivet el6készitd és a f6 md allitdsait kifejtd
miivekben egyardnt az a kovetkezmény adédott, hogy
a meghaldsra képes és ténylegesen meghalé Jézus
Istennel fennall6 teljes egységében kell meglatnunk az
ily médon csakis Szenthdromsédgként felfoghaté Isten
lényegét. Ha pedig ezt szigordan komolyan vessziik,
hangzik a jiingeli kovetkeztetés, el kell biicsiznunk
az isteni abszoltitsdg, az isteni szenvedésmentesség és
az isteni valtozhatatlansdg teista fogalmaitol, hiszen
ha Jézus szenvedése nem érinti Isten istenségét, nincs
bels6 megfelelés a kinyilatkoztatas és Isten belsé va-
16sdga kozott. Oridsi horderejti elgondolédssal allunk
szemben, amelyet a metafizikai hagyomdnyaihoz ra-
gaszkodo katolikus gondolkoddsnak is a legnagyobb
tisztelettel és koriiltekintéssel kell megkozelitenie.
Ezzel kapcsolatban Jiingel legfontosabb vallalko-
zdsa a halott és feltdmadt Jézus valésdgénak szent-
hédromsdgtani megvildgitdsdban jelolhet6 meg,
olyan megvildgitdsdban, amely kezdettdl fogva
az istentan (egydltaldn nem magdtdl értet6dd) meg-
véltastani irdnyultsdgat domboritja ki. Mit jelent
Isten szempontjdbol Jézus halédla és feltdmaddsa?
Azt, hogy ,.a Feltdimadottrdl sz616 igehirdetés szerint
% EBERHARD JUNGEL: Das Dilemma der natiirlichen Theologie
und die Wahrheit ihres Problems. Uberlegungen fiir
ein Gesprich mit Wolfhart Pannenberg, in ud: Entsprechungen.
Gott — Wahrheit — Mensch. Theologische Erorterungen II, Kaiser,
Miinchen, 1980, 176.
% EBERHARD JUNGEL: Paulus und Jesus. Eine Untersuchung

zur Prizisierung der Frage nach dem Ursprung der Christologie
(1963), Mohr Siebeck, Tiibingen, 2004”.
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a Megfeszitett nem mads, mint Isten 6nmagdrdél adott
definiciéja”, mert Jézus feltdamaddsa azt jelenti, hogy
Isten azonositotta magét ezzel a halott emberrel, ez-
zel egyiitt pedig Istentdl val6 elhagyatottsdgdval is.®
Az isteni életnek és az emberi haldlnak a kereszt ese-
ményében megvalésulé egysége: Eberhard Jiingel
szerint ennek elgondoldsa jelentkezik feladatul azon
teolégia szamdra, amely az ember Jézust alapul véve
kivanja kidolgozni, amit Istenr&l gondol.

E ponton azzal a meggy6z&déssel taldlkozunk,
mely szerint az isteni élet és az emberi haldl elképzel-
hetd legnagyobb — a kereszten megvaldsuld és a fel-
tdmaddsban igazolt — ellentéte az isteni személyek
bels6 viszonyrendszerébe enged betekintést. Arrol
az elvontnak tting, de valéjaban mindenre kiterjedé-
en lényeges és életbevagd problémédrdl van sz6, hogy
miként viszonyul egymdshoz Isten torténelmi kinyi-
latkoztatdsa (az tidvtorténeti Szenthdromsag) és bels6
valdsdga (az immanens Szenthdromsdg). Ha az élet-
nek és a haldlnak ez az egysége nem szakitja szét
Istent, nem eredményez ellentmondast a létében,
hét azért, mert a Szentlélek jévoltdbdl 6nmaga ma-
rad — és ezzel egyiitt kideriil, hogy magdban Istenben
ugyanilyen kiilonbség és tdvolsdg létezik a szenthd-
romsdgi személyek kozott, més széval a szenthdrom-
sdgi személyek 6roktSl megkiilonboztetik magukat
egymadstol, elfogadjdk és akarjdk egymdst mint madsi-
kat, s ennek értelmében a Szenthdromsdg 6nmagédban
eleve az élet kapcsolati gazdagsédgat alkotja. (Hogy ez
nem pusztan elvont teoldgiai spekuldcid, hanem élet-
bevédgdan fontos, az mindenekel6tt Jiingel megigazu-
ldsrol sz616 tanitdsédban figyelheté meg, amely fontos

% EBERHARD JUNGEL: Gott als Geheimnis der Welt. Zur Begriindung
der Theologie des Gekreuzigten im Streit zwischen Theismus
und Atheismus, Mohr Siebeck, Tiibingen, 1986° 498. és 496.
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kiilénvéleményt jelentett be a k6z6s lutherdnus-kato-
likus nyilatkozattal kapcsolatban.*)

Ennek tiikrében mdr vildgosan latszik, miért elvé-
laszthatatlan Jiingel gondolkoddsdban a megvaltds-
tani horizontd szenthdromsdgtan és az igeteolégia.
Egyrészt szintén a kozelség és a tavolsag dialektikdja
hatdrozza meg a nyelv természetérdl alkotott felfogd-
sat, mdsrészt Isten Igéjének teoldgidjaban stirtisodnek
Ossze a Szenthdromsdg megismerhetSségét érintd el-
gondoldsai. A sz6t, a beszédet és a nyelvet esemény-
ként felfogd értelmezésre (Ernst Fuchs) és a ziirichi
igeteologidra (Gerhard Ebeling) tdémaszkodva mar
{6 miivében is olyan nyelvfelfogds mellett szdll sikra,
amely a sz6 és a beszéd funkcidjat nem csupdn a meg-
nevezésben jel6li meg, hanem a valésagot megnyito,
s6t a valdsdg lehetGségeit gyarapit6 torténésnek tart-
ja. Aki beszél, hangsilyozza Jiingel, nemcsak megne-
vez tdrgyakat, hanem meg is szélitja a mésik embert,
s ha beszédében a nyelv képi elemei is érvényesiilnek
(elsGsorban a metafordk), akkor gyarapitja is a vildg-
hoz fiiz6d6 viszony emberi lehetGségeit.” A megsz6-
lit6 jellegli, a mdsikat megmerevedésre hajlé koriil-
ményei koziil kiszolité6 emberi nyelv jellegzetességei
madr a f6 mtiben eleven &sszefiiggésbe kertilnek Isten
igéjével, s Jiingel hosszasan ecseteli, milyen a viszony
Isten és igéje kozott, milyen természetti megszolitast
intéz Isten az emberhez igéjével, és milyen kovetel-
ményekkel szembesiti. Szellemes hasonlatai szerint

% EBERHARD JUNGEL: Das Evangelium von der Rechtfertigung
des Gottlosen als Zentrum des christlichen Glaubens. Eine
theologische Studie in Skumenischer Absicht, Mohr Siebeck,
Tiibingen, 2006°.

Ld. err6l Paul Ricoeurrel k6z6sen kiadott és a mai napig mél-
tan figyelemben részesiils kotetét: Metapher. Zur Hermeneutik
religidser Sprache, Kaiser, Miinchen, 1974.
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Isten nem ugy kapcsolédik igéjéhez, mint a cipész
a cip6hoz (nem valaszthato el t6le), de nem is ugy
van jelen benne, mint a 1db a cip&ben (nem foglalja
magdba), hanem szava mindig egyidejtileg a tdvolsdg
és a kozelség mddjan hozza kapcsolatba az emberrel.
,Isten igéje olyan viszonyt Griz meg tehdt, amelynek
a hit is megfelel: olyan viszonyt, amelyben Isten ko-
zel jon hozzénk, de kozelsége mellett 6nmegvondsat
sem fliggeszti fel. A jelenlét és a tavollét mar nem te-
kinthetd alternativanak Isten igéjével kapcsolatban,”
amely épptigy atformadlja az emberrdl alkotott eurépai
felfogdst (f6ként az onbebiztositds igényét tévesnek
mindsitve), mint a teista isteneszmét. A Verbum Domini
olvaséjénak az lehet a benyomdsa, hogy Isten igéjének
az istenismeret szempontjabdl ad6édé kovetkezmé-
nyeirdl a protestans igeteolégia még bGségesen adhat
megfontolnival6t a katolikus gondolkodds szamadra.

3. A vildguvalldsok és a parrhészia

Utols6 részében a Verbum Domini réviden kitér a ke-
reszténység és a vildgvalldsok kozotti kapcsolatra, s fej-
tegetései javarészt a relativizmus sziikséges elkertilé-
sének hangstlyozdsdra és a II. Vatikdni Zsinat Nostrae
aetate kezdetl nyilatkozatdban foglaltak megismét-
lésére szoritkoznak. A valldsok teolégidja azonban
rendkiviil lényeges és aktudlis feladatokkal szembesi-
ti az igeteologidt, f6ként azért, mert viszonylag nagy
szamban jelennek meg a szinen olyan 4tfogé koncep-
cidk, amelyek azzal szdmolnak, hogy az Ige tidvrendje
elvdlaszthat6 a Lélek tidvrend;jétdl. E helyiitt elegendd
didhéjban 6sszefoglalni a problémat.

4 EBERHARD JUNGEL: Gott als Geheimnis der Welt, 222.
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Kozel fél évszazada ismert az a valldsteolégiai plu-
ralizmus néven emlegetett elgondolds, mely szerint
az emberiség nagy valldsi hagyomdnyai javarészt
(ha nem is kivétel nélkiil) egyenrangtak egymdssal,
egyenrangu utat biztositanak Isten vagy a végsé va-
16sdg megismeréséhez, s egyenrangu utat kindlnak
a végss emberi teljességhez. Ennek a pluralizmusnak
tobbféle formdja van: egyes teolégusok szerint a val-
lasok azért egyenrangtak, mert az dnmagdban meg-
ismerhetetlen végsG valdsdg egy-egy lehetséges meg-
kozelitési modjat alkotjdk, egyetlen valldsi lényegre
vezethetSk vissza, s egyforma erkélesi hatdst gyako-
rolnak kovetdikre (John Hick), mdsok szerint azért,
mert radikdlisan kiilonboznek egymadstdl, de ponto-
san kiilonb6zségiikben nélkiilozhetetlenek a csak-
is egylittes er6feszitésiikkel megismerhets, osszetett
isteni val6sdg megkozelitéséhez (Raimon Panikkar).
Ehhez az ,uniform” és , pluriform” pluralizmushoz*
képest jelent tjdonsdgot az a fajta pluralista vallds-
teolégia, amely nem az istenismeret és az tidvosség
kérdését helyezi kozéppontba, hanem azt a problé-
mat, hogy a valldsok vajon hozzd tudnak-e jarulni
az elnyomott ember felszabaditdsdhoz, azaz el tud-
jak-e mozditani az igazsdgossdgot, a békét, a toleran-
cidt és az egyenl6séget. Ez az elsésorban Paul Knitter
nevével fémjelzett teoldgia® a Lélek valldsokban kifej-
tett felszabadité cselekvését tartja a legfontosabbnak,
s érvényestilésének mértékében tartja megitélhetének
a valldsi hagyomdnyokat. A nehézség, amely egyiitt
jar ezzel a torekvéssel, abban 4ll, hogy a Léleknek ez

# GaviN D’Costa: Christianity and the World Religions. Disputed
Questions in the Theology of Religions, Wiley — Blackwell,
Oxford, 2009, 9-18. [https:/ / doi.org/10.1002 / 9781444308358]

# Ld. példdul PauL KNiTTER: One Earth, Many Religions. Multifaith
Dialogue and Global Responsibility, Orbis, Maryknoll, 1995.
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a felszabadité tidvrendje egyértelmiien elszakad az
Ige tidvrendjétsl: Knitter Isten orszdgdnak olyan épi-
tésével szamol, amely kizdroélag a Lélek miive, fligget-
lentil az Ige tidvrendjétsl, mert mig az Ige tidvrend-
jéhez kapcsol6do ,,anonim kereszténység” vildgosan
,imperialista” szandéku (allitja Knitter), addig a Lélek
cselekvésének és érvényesiilésének nincsenek efféle
hatalmi és imperialista vetiiletei. Szenthdromsagtani
és krisztologiai érvekkel latszélag konnyen lesGporhe-
t6 a szinrdl ez a felvetés, valdjaban viszont még rend-
kiviil sok tennivaldja van e téren annak a katolikus
teolégidnak, amely kész tovdbbgondolni a II. Vatikdni
Zsinat és az ugynevezett valldsteologiai inkluziviz-
mus kovetkezményeit.

Legvégiil mar csak egyetlen megjegyzés: a vildg-
egyhdz 2021 oktéberében megkezd&dott szinoddlis
folyamata annak a torekvésnek a jegyében 4ll, hogy
az egyhdz tagjai hallgassék meg egymadst. A figyel-
mes meghallgatds igénye a kimondott sz6 irdnti tisz-
telet kovetelményével jar egyiitt. Nagy kérdés, hogy
ki fog-e alakulni a részegyhédzakban a nyilt és szinte
beszéd kultirdja, amely egy helyesen felfogott igeteo-
16gia horizontjdn sem kézombos. Nem sok jele van an-
nak, hogy ez a fajta kultdra beldthat6 idén, azaz né-
hény nemzedék alatt meg tud sziiletni — de ha szép
lassan beérnek a nyilt és Gszinte beszéd, a parrhészia
fontossdgét kezdettdl fogva hangsilyozé Ferenc pépa
torekvései, a kovetkezd évszdzad madr elényodsebb
helyzetben kezd6dhet majd meg.
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