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Csunderlik Péter

A hazara arulkodé ,,voros emigracio”
— Az 1918-1919-es emigransok
lejaratasa a Tanacskoztarsasag-
ellenes propagandaban

JFurcsa helyzetben van manapsdg
a magdt konzervativnak érzé, széles
latékoriinek is mondott hazafi. Pol-
gari, konzervativnak is aposztrofalt
kormanyat Eurdpa-szerte szidjdk,
Flihrerstaatot és putyinizaloddst em-
legetve, szeretett févdrosdt antiszemi-
ta brigantik tanydjanak kikidltva.
Teszik mindezt azokban a lapokban,
amelyeket kordbban az igazsdg elsd
szamu  letéteményeseinek  tartott,
melyeknek példanyait évekig Orizte,
forrdasként idézte. [...] Nos, ezekben
a csendes, dilemmdadkkal teli érakban
érdemes leemelni a polcrél Malyusz
Elemér A vords emigrdcié cimii kote-
tét”' —ekképp ajanlotta a konzervativ
olvasok figyelmébe Malyusz Elemér
konyvét még 2011-ben Préhle Ger-
gely, a masodik Orban-korméany ak-
kori helyettes allamtitkara. Mi volt
Malyusz Elemér hirhedt konyve, és
mire sziiletett valaszul?

Az 1931-ben megjelent A véros
emigrdcié csucsterméke volt az
1918-1919-es forradalmak bukasa-
val Ausztridba menekiilt baloldali
emigraciot lejaratd ellenforradalmi
propagandairodalomnak, amely a
Horthy-rendszert kilfoldrdl ért bira-
latok hiteltelenitését célozta.

! Préhle Gergely: Malyusz Elemér: A voros
emigraci6. Kommentdr, 2011/1., 50.

A magyarorszagi politikai és
diszkurziv térb6l kiszoritott emig-
ransok ugyanis igyekeztek besza-
molni az 1919 utani ellenforradalmi
fehérterrorrdl, és felhivni a vilag
figyelmét a magyarorszagi gyilkos-
sagokra és tldoztetésekre — persze
nemegyszer eltulozva a fehérterror
mértékét az olyan leleplezd kiadva-
nyokban, amilyen példaul Pogany
Jozsef A fehér terror Magyarorszd-
gon ciml 1920-as konyve, vagy ép-
penséggel a Tormay Cécile Bujdosé
konyvéhez hasonlé ,naplékban”,
mint amilyen Bo6loni Gyoérgyné szin-
tén Bécsben kiadott, 1921-es Szen-
vedések konyve.?

A kommunistdk Szovjet-Oroszor-
szagba, a szocidldemokratdk a II.
Internacionalé szocialista partjai-
ba, a korabbi polgari radikalisok a
nyugati kozvéleménybe vetették re-
ményeiket. A legjelentGsebb ,,arulko-
dé” felhivast Karolyi Mihaly, Hock
Janos, Jaszi Oszkar, Linder Béla
és Szende Pal jegyezték A vilag de-

2 Korszerd, immaron magyarul is olvashaté
osszefoglalds a fehérterrorrél: Bod6é Béla: A
fehérterror. Antiszemita és politikai erdszak
Magyarorszagon, 1919-1921. Budapest, Nap-
vilag, 2022. — Ismertetésem az eredeti, angol
nyelvi munkarél: Csunderlik Péter: Szadista
imposztorok. (Béla Bodé: The White Terror.
Antisemitic and Politic Violence in Hungary,
1919-1921). Mult és Jovd, 2020/4., 80—83.



mokratikus és pacifista kézvélemé-
nyéhez cimmel 1922-ben.? Nem vé-
letlentil hasznaltam az ,arulkodas”
kifejezést: ugyanis még a baloldalon
is akadtak olyanok, mint példaul a
Karolyi Mihaly szenvedélyes hivé-
nek szamité Illyés Gyula — ahogy
arrdl beszamol a Beatrice aprédjai
cimdi mivében —, akik elbizonyta-
lanodtak, hogy valéban az ,arulko-
déas-e” a legmegfelel6bb maddszer, és
nem kontraproduktiv-e.* Hiszen a
magyarorszagi események biralata
a kulfold eldtt alkalmas volt arra,
hogy a jobboldali propaganda alata-
massza vele a ,hazadrulds” vadjat.
Az ezzel kapcsolatos vitakat és allas-
pontokat Litvan Gyorgy foglalta 6sz-
sze a ,Hazaarulas-e a hazara »arul-
kodni«?” c¢imd tanulmanyaban.®
Jészi példaul a kiévetkez6t valaszol-
ta Rupert Rezs6 1922-es kritikajara,
amely szerint a kulfold el6tt minden
testvérharcnak el kell mulnia:
,Tehat Gjra kitort a ragalmak és
a szitkozdédasok aradata ellentink.
Természetesen Ujra a hazat arul-
tuk, miként annyiszor a multban...
Hiaba, err6l a dusan jovedelmezd
uzletr6l nem tudunk leszokni mi,
hazaarul6 gonosztevdk. [...] Itt az
ideje [...] hogy végleg szakitsunk a
nemzeti elzarkézas és titkoldzas po-
litikajaval. Minden nemzeti beliigy a
nemzetkozi kozvéleményre is tarto-

3 Karolyi Mihaly—Hock Janos—Jaszi Oszkar—
Linder Béla—Szende Pal: A vildg demokrati-
kus és pacifista kézvéleményéhez, 1922. mar-
cius 19. In: Kdrolyi Mihdly vdlogatott irdsai,
1920-1946. 1. kotet. Budapest, Gondolat,
1964, 46-50.

4 Illyés Gyula: Beatrice aprodjai. Budapest,
Szépirodalmi, 1979, 271-272.

5 Litvan Gyorgy: Hazadrulas-e a hazara ,arul-
kodni”? In: Litvan Gyoérgy: Magyar gondolat
— szabad gondolat. Valogatott torténeti tanul-
mdnyok. Szerk.: Gyurgyak Janos. Budapest,
Osiris, 2008, 192-213.

zik. Minden hazugsag, szépitgetés,
elferdités ezerszeresen megbosszul-
ja magat. S killonosen végleg szaki-
tanunk kell azzal a feudalis tannal,
hogy a magyar a magyarhoz sziik-
ségképpen kozelebb all, mint a ma-
gyar valamely kilféldihez. Nyilvan
Rupert Rezs6 nem gondolta végig,
hogy mit mond, mert ha végiggondol-
ta volna, alighanem visszaborzadt
volna ilyen és hasonlé kovetkezte-
tésektdl: hogy példaul Francia-Kiss
[Mihaly — hirhedt fehérterrorista
— Cs. P.] kozelebb all Ruperthez,
mint Eduard Bernstein; hogy Héjjas
Ivan kozelebb all hozz4, mint Ana-
tole France; hogy Préonay kozelebb
all hozza, mint Norman Angell, hogy
Ostenburg koézelebb 4all hozza, mint
Gerhart Hauptmann; hogy Horthy
koézelebb 4ll hozz4, mint Maynard
Keynes. [...] Széchenyi Istvan ezt
tanitotta: régi axiéma, hogy az, aki
a haza mocskait palastolja, a haza
fénypontjait piszkolja be; valamint a
biin leplezdje is mindig erényt sujt.”s

Miel6tt ratérnék az ,arulkodd”
emigransok diszkreditdlasat cél-
z6 konyvek, fluzetek vagy éppen
cikksorozatok legnevezetesebbjére,
Malyusz Elemér A vorés emigraci6
cimd munkéajara, aperitifként be-
mutatndm annak el6képét, a miifaj
egyik korai darabjat, a katolikus
kiadd, a Koézponti Sajtévallalat ki-
adasaban 1920-ban megjelentetett
Forradalmarok egymas koézt cimd
cikkgyljteményt, amely a Bécsi Ma-
gyar Ujsag, a Proletar és a Vilagos-
sag mellett Gondor Ferenc lapjabdl,
Az Emberbdl is kozolt részleteket.”

6 Jaszi Oszkar: Rupert Rezs6 elmélete. In:
Jdszi Oszkdr publicisztikdja. Szerk.: Litvan
Gyorgy—Varga F. Janos. Budapest, Magvetd,
1982, 399., 401-402.

" Forradalmérok egymas kozt. Egy bécsi ma-
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Az Egy bécsi magyar ember alne-
vet valaszté szerzd célja az volt a
Bécsben kiadott, . kommunizmust és
magyargytloletet hirdet6” baloldali
sajtétermékek ujsagcikkeibdl Ossze-
allitott valogatassal, hogy leleplezze
a magyar emigransok tevékenysé-
gét, hogy a ,bécsi zengera]” egymast
is biral6 cikkeivel illusztralja, mi-
lyen egymassal marakodd, erkoleste-
len figurak vezették Magyarorszagot
a kommiin idején, mikézben erdsen
kritizalta a magyar emigransokat
befogad6 osztrak szocialdemokrata
kormanyt. A Forradalmarok egymas
kozt kiadasa bevallottan propagan-
dacélokat szolgalt:

,Nem tudunk hathatésabb propa-
ganda-eszkozt elképzelni azok ellen
a Bécsbe menekiilt kalandorok el-
len, akik semmilyen eszkozt6l sem
riadnak vissza, hogy a magyarsagot
ragalmazzak és az orszagnak télitk
telhetGleg artsanak. [...] Rettenetes
frazeolégiajuk egyre béovil, eszkoziik
egyre kiméletlenebb, ha blintetd tor-
vénybe nem Utkoznék, mar rég gyil-
kolnak egymast”.®

A Lukacs Gyorgyot példaul ,,fél-
6rilt, degeneralt milliomosként”
jellemz6 fuzet szerint a kommunis-
ta funkcionariusokon kiviil min-
denki méas szamara poklot jelentett
a Tandcskoztarsasag: ,mikor a ma-
gyarorszagi kommunizmus épilete
iszonyu recsegéssel hirtelen Gssze-
ddlt” ,csak flust és kénszag” maradt
utéana® — nyomatékositotta a mara a
feledés homalyaba kertlt, kényvrak-

gyar embert6l. Szemelvények ,, Az ember”-bdl,
a ,,Bécsi magyar ujsag”-bol, a ,,Proletar”-bdl és
a,,Vilagossag”-bol. A bevezetést irta s a cikke-
ket 6sszegy(jtotte ,,Egy bécsi magyar ember”.
A Kozponti Sajtovallalat Rt. kiaddsa, Buda-
pest, 1920.

8 Forradalmarok egymas kozt, i. m., 8., 67.

9 Forradalmarok egymas kozt, i. m., 4.

tarakban porosod6 kiadvany.°

A kétes értékd lejaraté mdfa) —
amelyben nemcsak jobboldali, de a
frakci6kiizdelmekben birkézé bal-
oldali szerzdk is kiprobaltak magu-
kat, amire példa Lowy Odonnek Az
emigracié kupecei cimd 1923-ban
megjelent munkaja vagy Robert
Oszkar Weltner Jakabot tamadé

flizete!!  —, csucsteljesitményének”
tekinthetd Malyusz-md, A voros

emigracié jelent6ségét az adja, hogy
az egyik legjelentGsebb magyar tor-
ténész irta. Malyusz Elemért ugyan
kozépkortorténészként tartja sza-
mon az emlékezet, de Szent Istvan
koratdl a jelenkortérténeti attekin-
tésekig jelentetett meg munkdkat.
A magyar torténészszakma etnikai
alapu megtisztitasat kévetel6 1943-
as A magyar tudomany cimd mdve
szélsGséges és legkirekeszt6bb 6ssze-
foglalasa volkisch torténetir6i szem-
1életének.!?

Malyusz Elemér legnagyobb ellen-
fele a szellemtorténeti programot
hirdetd Szekfd Gyula volt, akivel az
1930-as évek masodik felétdl komoly,
elébb moédszertani eltéréseken ala-
puld, késébb politikai ellentétetek-
kel is feltolt6dd vitakat folytatott.'®

10 Részletesebb ismertetését 1. Csunderlik
Péter: A ,voros farsangtél” a ,,voros tatarja-
rasig”. A Tandcskoztarsasag a korai Horthy-
korszak pamflet- és visszaemlékezés-irodal-
maban. Budapest, Napvilag, 2019, 29-30.

1 L. Lowy Odon: Az emigracié kupecei. Wien,
1923. Ill. Rébert Oszkar: Weltner Jakabok:
Felallni a Hymnusnal! Es minden, ami a szi-
vemet nyomja. Wien, 1930.

12 Malyusz Elemér: A magyar torténettudo-
méany. Mariabesny6—Godolls. Attraktor, 2008.
— Malyusz torténetirdi szemléletérgl: Romsics
Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg
Birodalom a német, osztrak és magyar torté-
netpolitikai gondolkodasban, 1918-1941. Bu-
dapest, Uj Mandatum, 2010, 311-319.

13 L. Erds Vilmos: A Szekfi—Madlyusz vita.
Debrecen, Csokonai, 2000.



Bar Malyusz kozépkoraszi nagysaga
vitathatatlan, az ,iréi munkassaga-
hoz” tartozé szélsGjobboldali mivei
miatt 1945 utan eltavolitottak a ma-
gyar felsGoktatasbdl és a magyar tor-
ténettudomany élvonalabdl.'* Hogy
majd 1954-ben visszatérhessen a
szakmaba, és az 1980-as évek ele-
jén mar a magyar torténettudomany
koztiszteletben allé doyenjeként tin-
nepeljék a Malyusz Elemér emlék-
konyvvel.'> De ahogy Romsics Ignac
visszaemlékezett a Torténettudoma-
nyi Intézet kutatdinak ellentéteire:
A régi sérelmek mindazonaltal egy-
altalan nem felejtédtek el teljesen.”t®
Példaul az anekdota szerint a Szek-
fl-tanitvany Kosary Domokos igy
kommentalta, hogy Malyusz Elemér
fémunkatarsi allast kapott az inté-
zetben: ,,Azt hittem, hogy a németek
elveszitették a haborut.”!”

A rehabilitalt Malyuszt mar nem
sokszor szembesitették az 1945 eldtt
sziiletett, uszitd munkaival,’® ame-

4 L. Papp Istvan: A Malyusz Elemér elleni
politikai renddrségi vizsgalat 1945-ben. Kom-
mentar, 2006/4., 70-79.

1 Méalyusz Elemér emlékkonyv. Tarsadalom-
és muvel6déstorténeti tanulméanyok. Szerk.:
H. Balazs Eva—Fugedi Erik—Maksay Ferenc.
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1984. — Az idGs,
mér kisérével kozlekedd Malyusz Elemér te-
kintélyét a kés6 Kadar-rendszerben érzékel-
teti: Romsics Ignac: Dalmaciai levelek, avagy
szubjektiv utdszé Magyarorszag 20. szdzadi
torténetéhez. In: Romsics Ignéc: Multrél a
maéanak. Tanulméanyok és esszék a magyar tor-
ténelemrdl. Budapest, Osiris, 2004, 388.

16 Romsics Ignac: Hetven év. Egotorténelem,
1951-2021. 1. kotet. Budapest, Helikon, 2022,
321-322.

7 A szerz6 Hanak Péter-kutatasa soran készi-
tett interjuja Pok Attilaval. 2020. julius 10. —
A Torténettudomanyi Intézetrdl és Kadar-ko-
ri kutatéirél Gjabban: Csunderlik Péter: Egy
kulonleges kozép-eurdpai torténész. Handk
Péter palyaképe. Budapest, Napvilag, 2023,
171-197.

18 A kevés reflexio egyike: Benedek Istvan Ga-
bor: A krimi krimi. Hogyan valik egy rémtett
vadja puszta mesévé? Népszabadsag, 1988.

lyek kozul A vorés emigraciéo 2021-
ben egy egész cikksorozatra ihlette
Bayer Zsoltot ,, Térpe Karolyi Miha-
lyocskak” cimmel. De a fiatal Malyusz
Elemér, a Turéc megye kialakuldsa
cimd 1922-es népiségtorténeti alap-
mid szerzfje miért irt konyvet az
1919-es emigransokro6l? Sods Istvan,
a Malyusz-hagyaték gondozdja tarta
fel A voros emigracio keletkezéstorté-
netét,'® amelyet az § kutatasai alap-
jan ismertetek, hogy aztan bemutas-
sam a lejaratas méodszertanat.

Az eredetileg kiilf6ldi megjelen-
tetésre szandékozott mid alapétlete
Teleki Paltél szarmazott, ugyanis
az 1925-6s bagdadi tartézkodésa
idején — a Torok Birodalom moszuli
vilajetjeinek hovatartozasa tgyében
kijelolt népszovetségi delegacié tag-
jaként — szembestiilnie kellett azzal,
hogy az angol diplomatak milyen
keveset tudnak a modern Magyaror-
szag torténetérdl: csak Kossuth La-
jos és Kun Béla nevét ismerték, de
tevékenységiukrdl mar alig tudtak
valamit. Telekiben ekkor fogalmazo-
dott meg, hogy propagandamunka-
kat kéne iratni a kulfold tajékozta-
tasara a magyar Tanacskoztarsasag
torténetérdl és az 1919 utani balol-
dali emigracié tevékenységérdl. A
Tanacskoztarsasag torténetét bemu-
taté munka megirasat Domanovszky
Sandor torténészre biztak volta, de
mivel nem vallalta, Kaas Albert jog-
torténész irta meg.?°

november 5., 18.

9 Sobs Istvan: Szekfi Gyula és Malyusz
Elemér A voros emigracié cim mdve. In: A
negyedik nemzedék és ami utana kovetkezik.
Szekfl Gyula és a magyar torténetiras a 20.
szézad els6 felében. Szerk.: Ujvary Gabor.
Budapest, Racié, 2011, 238-250. — A md ge-
nezisével kapcsolatban a tovabbiakban Sods
Istvan eredményeit foglalom 6ssze.

20 Albert Kaas—Fedor de Lazarovics:
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Az emigraciétorténeti munkara
Szekf Gyula kapott felkérést, egy-
fel6l a rendszer egyik féideologusa-
ként, masfel6l meg azért, mert az
1913-ban megjelent, nagy botranyt
kavard A szamuzott Rakoéczi megira-
saval mar bizonyitotta, hogy ironi-
kus stilusaval milyen tigyesen tudja
kritikusan abrazolni, hovatovabb ne-
vetségessé tenni egy emigracid tevé-
kenységét.?! Teleki 1927 aprilisaban
kérte fel Szekflit a munka megira-
sara, amelynek koltségeit Bethlen
Istvannal egyeztetve a Kuliigymi-
nisztérium vallalta magara. Szekfd
aprilisban latott hozza a feladathoz,
egy honapig gyUjtotte az anyagot, az
Orszagos Széchényi Konyvtarban
megtalalhaté bécsi idbszaki kiad-
vanyokrdl készitett jegyzeteket, de
majusban abbahagyta a munkat.
Juniusban kereste fel a Magyar Or-
szagos Levéltarban dolgozé Malyusz
Elemért azzal a kéréssel, hogy le-
gyen az emigraciétorténeti munka
tarsszerzdje. Szekflinek ugyanis a
Horthy-korszak reprezentativ, t6bb-
kotetes torténeti Osszefoglaldja, a
Héman Baéalinttal kozosen jegyzett
Magyar torténet munkalatai miatt
nem volt elég ideje arra, hogy egye-
dul teljesitse a megbizast, a még
csak huszonnyolec éves Malyusz pe-
dig elfogadta az idGsebb kolléganak,
a korszak ,sztartorténészének” meg-
tiszteld ajanlatat.

Szekfld és Malyusz 1927 jaliusdban
talalkoztak Telekivel, hogy a tovab-
biakrdl egyeztessenek. Teleki arrdl
tajékoztatta Gket, hogy a kulféldon
megjelentetni tervezett mdvet ango-

Bolshevism in Hungary. The Béla Kun Period.
London, Grant Richards, 1931.
21 L.. Csunderlik Péter: A  kicsapé és megfe-
nekl§ hullam”. A szamuzott Rakoéczi poétika-
ja. Kommentar, 2011/2., 24-39.

lul vagy lehetGség szerint franciaul
vagy németil irjak meg, 12-16 iv ter-
jedelemben, amelyhez — kisebb betd-
tipussal — 10-16 ivnyi dokumentéaciét
szeretnének csatolni fuggelékként.
Honorariumként 4000, az el6készii-
letek céljara 2000 pengét iranyoztak
el6. A kulfoldi kiadas jogat Teleki
maganak kototte ki, a magyarorszagi
jog a szerzGknél maradt, a kézirat le-
adasanak hataridejét 1927. december
15-ben allapitottak meg. A feladat-
megosztas szerint Szekfld irta volna
az indoktrinald bevezetdt és az 6ssze-
foglalot — négy ivet az egész konyvbil
—, mig Mélyusz Elemér végezte volna
el a munka érdemi részét.

Malyusz 1927 nyaran megkap-
ta Szekfd mar elkészult jegyzeteit,
majd tanulméanyozni kezdte az 1919
utani hazai és kulfoldi irodalmat,
és Teleki segitségével még a Bel- és
Kuligyminisztériumtél is kapott
anyagokat, de csak azokat az irato-
kat, amelyeket el6zdleg kivalogattak
szamara. Példaul igy hasznalhat-
ta fel a parizsi magyar kovet Ka-
rolyi Mihalyrdl irt jelentéseit. Bar
Malyusz szeretett volna kulf6ldre
utazni, erre nem 6, hanem Szekf{ és
Domanovszky fiatal tanitvanya, az
igéretes torténésznek szamité — de
az 1940-es években nemzetiszoci-
alistava valé és a magyar torténet-
tudomanybdl magat kiir6 — Barath
Tibor?? kapott lehetGséget, aki 1928
tavaszan eltolthetett egy hetet Bécs-
ben, hogy a Die Rote Fahne cimd
kommunista lapot jegyzetelje.

Malyusz azonban lassan haladt
munkéaval: kozel fél évvel a megbe-

22 Barath paly4jardl 1. Paksa Rudolf: A torté-
netirds mint propaganda. Barath Tibor utja
a szaktorténetirastol a mitoszgyartasig. Kom-
mentar, 2006/5., 69-79.



szélt hataridé utan, 1928 4prilisa-
ban is még csak az anyaggyUjtést
fejezte be, ezért méajusban harom-
hetes szabadsagot vett ki a Magyar
Orszagos Levéltarban, és a lakasaba
zarkézott, még az ebédjét is felho-
zatta, és csak dolgozott: JAllati volt”
— emlékezett utélag. Miutan végzett
a maga penzumaval, Malyusz felke-
reste Szekflt, aki azonban kozolte
vele, hogy nem irja meg a sajat ré-
szét, igy az is a fiatalabb torténész-
re maradt. A torténész hagyatékat
tanulmanyozé Sobs Istvan szerint
Szekfli banasmoddja igencsak ,be-
akadt” Malyusznak:

,2Malyusz még ot évtizeddel késGbb
is szenvedélyesen és meglehetdsen
negativ  kicsengéssel emlékezett
vissza [...] még életének vége felé
sem bocsatotta meg Szekflinek nem
éppen »lovagias« eljardsat és visel-
kedését, amely kettejiik kapcsolatat
a kovetkez6 évtizedekben meglehe-
tésen bearnyékolta. Malyusz ugyan-
is soha nem tudott beletérédni abba,
hogy Szekfl ugymond »raszedte«, de
»restellte a vilag el6tt bevallani«, mi-
ként jart tal Szekfd az eszén.”?® Hogy
atadjuk a szét Malyusznak: , Nevet-
séges figuranak éreztem magamat,
akin megérdemelten karodrvendhet
barki. Szekfiit ekkor ismertem meg
és ugyanekkor abrandultam ki belG-
le egész életemre.”

Igy a ,Forradalmiar és emigrans
lelkiiletet” bemutaté Osszefoglald
elkészitése is Malyuszra harult, aki
csak 1928. november végére végzett

2 Sobs Istvan: Szekfd Gyula és Malyusz Elem-
ér A voros emigracié cimd mive, 1. m., 248.

24 Uo. — Malyusz Elemér memoarja csak 2021-
ben jelent meg: Malyusz Elemér: Visszaem-
lékezések. Szerk.. Sobs Istvan. Budapest,
Bolesészettudomanyi Kutatékozpont Torté-
nettudoményi Intézet, 2021.

a feladataval. A md 1931-ben jelent
meg angolul,? a kiadast Teleki Pal
fianak, Gézanak a neveldje, Incze
Péter intézte, mig a német nyelvid
kiadasért? szintén Teleki egyik régi
ismerdse, Papp Antal pénziigyi szak-
ember felelt.

A magyar nyelvd kiadas oGtletével
még Szekfd mar 1927 augusztu-
saban felkereste Dick Manoét, aki-
nek az lett volna a feltétele, hogy
Szekfd irjon a kényvhoz el6szot, és
Szekfd hozzajarulasa legyen rajta
a cimlapon is, ennek hidnyaban az
1928-ban elkésziilt Malyusz-mivet
azonban mir nem akarta kiadta,
amelynek magyarorszagi megjelené-
sét Teleki Pal se tAmogatta. A voros
emigraciot végul Tormay Cécile — az
1918-1919-es forradalmakrél szél6
leghiresebb Horthy-md, a Bujdosé
koényv cimd horrorregény szerzije*’
— folyodirata, a Napkelet 1931-es év-
folyaméaban kezdték k6zolni, miutan
az irénd elolvasta az angol koényvet,
és ugy talalta, hogy Malyusz mive
,minden idéknek maradand$”, ame-
lyet lelkendezve koszont meg ,,sok
ezer asszonytarsa nevében”. Az 1931
decemberében Malyusz Elemérhez
irt levelében Tormay ugy konklu-
dalt: ,,ennek a nemzetnek becsiletes
és hazaszeretd fiai vegyék le a kalap-
jaikat a fiatal Malyusz Elemér elGtt,
mert 6nvédelmi harcunknak egyik
legjelent6sebb és leglegy6zhetetle-
nebb fegyverét tle kaptak”.?®

% Elemér Malyusz: The Fugitive Bolsheviks.
London, Grant Richards, 1931.

% Elemér Malyusz: Sturm auf Ungarn.
Volkommissidre im Auslande. Miinchen, A.
Dresler, 1931.

2T Tormay Cécile konyvérdl 1. Csunderlik Pé-
ter: A Tanédcskoztarsasdg abrazolasa Horthy-
kori regényekben. Multunk, 2022/2., 147-150.
28 Tormay levelét idézi: Sods Istvan: Szekfd
Gyula és Malyusz Elemér A vorés emigracid
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Lassuk: milyen ,fegyvereket” for-
gatott Malyusz, milyen technikak-
kal élt az 1918-1919-es forradalmak
vezetdinek lejaratasa érdekében?
Mindenekel6tt azzal, hogy az 1919.
marcius 21-1 ,hatalomatadas” le-
genddjanak atvételével, a lemondd
nyilatkozat allitélagos, de a forra-
sok dontd tobbsége szerint soha meg
nem tortént aldirasaval szorosan
Osszekototte a Karolyi-féle Népkoz-
tarsasagot és a Kun Béla vezette Ta-
nacskoztarsasagot:

,Karolyl mar befejezte a hivatasat.
[...] Futtdban, anélkil, hogy atol-
vasna, alair egy kidltvanyt, amely-
ben tudatja az orszaggal, hogy a
kormanyzast a munkéassagra bizta.
Gyanutlanul irja ald a kidltvanyt,
mert hiszen ezt legszlkebb kérnye-
zetének egyik tagja, Kéri Pal fogal-
mazza meg. Erre az utolsé gesztu-
sara csak azért van sziikség, hogy
a polgarsiag még csak kisérletet se
tegyen az ellendllasra és a bolseviki
népbiztosok minden akadaly nélkil
vegyék at a hatalmat.”?

Malyusz a miive nagyobb részében
az oktébrista emigraci6 tevékenysé-
gével foglalkozik, és csak kisebbrészt
a kommunistakkal, a két csoport ko-
zOtt tevékenysége kozott azonban
nem latott 1ényegi kiillonbséget:

,2Mialatt az emigracié népesebb
fele teljes odaadassal kiizdott Ma-
gyarorszag ellen a kisentente érde-
kében, a kommunistaknak szamra
csekélyebb sem maradt tétlentl.

cim( mdve, i. m., 250.

% Malyusz Elemér: A vorés emigracio.
Mariabesnyd, Attraktor, 2015, 11-12. — Az
1919. madrcius 21-1 allitélagos ,hatalomat-
adasrdl” és a Karolyi megbuktatdsahoz és a
proletardiktatira kikidltasahoz vezetd, iga-
zabo6l megtortént eseményekrsl: Hajdu Tibor:
Ki volt Karolyi Mihaly? Budapest, Napvilag,
2012, 120-121.

Az & tamadéasaik célpontja is Ma-
gyarorszag volt, csupan eszkozeik
kulonboztek. Moszkva fényében stit-
kérezve, nem volt szlikségiik sem a
kisantant szovetségére, sem anyagi
tamogatasara és igy haditerveiket
az utdédallamok érzékenységének
teljes figyelmenkivill hagyasaval
dolgozhattak ki. Kétszeresen jellem-
706, hogy ennek dacara Magyarorszag
és a kisentente érdekeinek 6sszelit-
kozésekor 6k is feltétlentl az utébbi
védelmére kelnek — noha partatlan-
sagukat konnyen megdrizhetnék —,
csakhogy arthassanak Magyaror-
szagnak.”3°

Malyusz azt allitja A vorés emig-
racioban, hogy a kommunistak ér-
zéketlenek voltak a trianoni terii-
letcsonkitas irant, ez azonban nem
igaz. Az olyan 1920-as évekbeli
illegalis kommunista kiadvanyok-
ban, mint amilyenek az Adalékok a
trianoni rablébéke megsziletéséhez
cimd fuzet volt,?! | imperialista rab-
16békeként” itélték el a trianoni bé-
keszerzidést, és az internacionalista
kommunistak nemegyszer kifejezet-
ten nacionalista retorikaval igyekez-
tek mozgésitani a Horthy-rendszer
ellen, emlékeztetve arra, hogy a
csehszlovakok és a roméanok ellen a
Voros Hadsereg harcolt, nem Horthy
Miklés Nemzeti Hadserege.?

30 Méalyusz Elemér: A vorés emigracid, 1. m.,
95.

31 Adalékok a trianoni rablobéke megsziileté-
séhez. Budapest, kiadja a Kommunistak Ma-
gyarorszagi Partja (a Kommunista Internaci-
onalé szekcidja), [é. n.].

32 A kommunistak Trianonnal kapcsolatos al-
laspontjarél 1920 és 1953 kozott Révai Jozsef
cikkeinek tukrében 1. Szesztay Addam: Révai
Jozsef. In: Trianon és a magyar politikai gon-
dolkodés, 1920-1953. Tanulményok. Szerk.:
Romsics Ignac. Budapest, Osiris, 1998, 221—
235. — Illetve: Csunderlik Péter: Trianon és a
magyar baloldal. Mozgé Vilag, 2022/6., 21-35.



A | Magyarorszagnak artas”, a
vélt ,nemzeti tragédia iranti érzé-
ketlenség” Malyusz értelmezésében
egyenesen kovetkezett abbdl, hogy
az 1918-1919-es forradalmak emig-
raciéba kényszerulS vezetdi szerin-
te nem magyarok, hanem idegenek,
,,zs1dok” voltak, akik Karolyi Mihaly
el6térbe tolasaval igyekeztek lep-
lezni magukat mind az &szirdzsas
forradalom soran, mind az emig-
raciéban: ,,Az 0j orientaciénak egy
hangzatos névre van sziuksége. Egy
emberre, kinek hatamagétt ismét
lehet barmit csinalni, kinek korla-
toltsdga nem ismert hatarokat s aki,
amig kifelé a tomegek félrevezetésé-
re a vezér szerepét jatssza, babu a
hattérben meghuzédok kezében. Ki
volna erre alkalmasabb Karolyi Mi-
halynal, ki egyszer mar oly pontosan
elvégezte feladatat?”3 Es ha kicsi-
ben is, de hasonl6képp hasznaltak ki
Lovaszy Martont A voroés emigraci6
elbeszélésében.*

Malyusz miive szerint a ,zsidok”
nem tudtak a magyar nemzethez
asszimilalédni, érzéseivel azonosul-
ni. Ebbdl a szempontbdl paradigma-
tikus Hatvany Lajos leirasa:

,2Hatvany [...] nem birt érzésében
magyarra lenni, de nem is akart
a magyarsaghoz hozzahasonulni.
Gyulolte a magyar tarsadalomnak
szazadokon keresztiil kialakult élet-
felfogasat és vilagnézetét. [...] A

33 Méalyusz Elemér: A vorés emigracid, 1. m.,
65.

34 Malyusz a kovetkez6képp magyarazza,
hogy Garami Ernd a J6v§ cimd lapjat miért
Lovaszy Martonnal egyiitt inditotta el: ,,Erre
a magyar dzsentri-névre — Lovaszy egyebet
sohasem jelentett e megmagyarositott nevi
idegen szdrmazasiak elGtt — sziiksége van
mérsékeltnek hirdetett programja némi iga-
zolasara.” L. Méalyusz Elemér: A voros emig-
racio, i. m., 63.

forradalmat j6 alkalomnak tekinti,
hogy mig méasok a pénz és hatalom
utan nyajtjak ki keziiket, 6 vigyo-
rogva a nemzet lelkét kaparintsa
kormei kozé. Tevékenyen részt vesz
a forradalom kirobbantdsdban, a de-
generaltnak azonban hirtelen elfogy
az ereje s nem tud mihez fogni, mi-
kor az eszko6zok 6lébe hullanak.”®

A baloldali politikusok ugyanis
nemcsak ,idegenek”, de alkalmat-
lan dilettansok is voltak a Horthy-
kori ellenforradalmi propaganda
szerint,*® ezért nem érhetett célba
yartd” szandékuk.

De A voros emigraci6 manipulativ
voltat talan legjobban az mutatja
meg, hogy Malyusz miképp forditotta
ki Jaszi Oszkar kapcsolatteremtési
kisérletét a kisantant-orszagok veze-
téivel. Jaszi ugyanis a kévetkezbképp
hirdette meg az emigracié szamara
kovetendd kiilpolitikai iranyt:

»A magyar demokracianak kiilpo-
litikajaban elsGsorban kisentente-
barat orientaciot kell kovetnie,

% Maélyusz Elemér: A vorés emigracid, 1. m.,
64—65.

3 1919 utan a Forradalmi Kormanyzétanacs
tagjait eldszeretettel igyekeztek diszkredi-
talni azzal, hogy a népbiztosok korabbi pol-
gari szakm4jara emlékeztettek, miszerint a
Tanacskoztarsasag alatt munkasok, lenézett
szakszervezeti burokratak, tgyvédek, tana-
rok és ujsagirdk alkottdk a kormanyt. Példaul
Garbai Sandor kapcsan megemlitették, hogy
,kémiives” volt, Bohm Vilmost pedig ,,ir6gép-
szerel6ként” mutattak be. Csakhogy Garbai,
bar fiatalon valéban a kémivesszakmat ta-
nulta ki, mar 1903-t6l a Magyar Epitémunka-
sok Orszagos Szovetségének és a Munkasbiz-
tosité Pénztarnak, 1907-t6] pedig az Orszagos
Munkaésbiztosité Pénztarnak az elndke volt,
tehat nem kémiveskotényben és malteros
kézzel érkezett meg az els§ kormanytlésre. A
valéban mitszerész végzettségli Bohm pedig
mar fél évtizeddel a hadiigyi tarca élére kert-
1ése el6tt is hivatédsos politikusként dolgozott
az MSZDP egyik vezetGjeként. L. Csunderlik
Péter: A ,voros farsangtél” a ,,voros tatarjara-
sig”, 1. m., 1563—-154.
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minthogy egyesegyediil a kisentente
tekinthetd olyan kilpolitikai erdté-
nyezének, melynek érdeke a mai Hor-
thy-féle détachement-abszolutizmus
eltavolitasa, egy demokrata magyar
kormanyzas visszaallitasa.”?

Malyusz azonban Jaszi szandékat
a kornyez6 orszagokkal torténd ki-
egyezésre és a Dunai Konféderaci6
létrehozasara Magyarorszagnak a
kisantant-szovetségbe valé belépte-
téseként és az elszakitott magyarsag
elarulasaként interpretalta.’® ,,Ut-
széli felkinalkozasként”, ,aknamun-
kaként az utédallamok magyarsiga
ellen”, hogy végul arra a kévetkezte-
tésre jusson: az emigracié lett a ne-
gyedik ,kisantant-allam”.

Malyusz azonban eltulozta Jasziék
szerepét és jelent6ségét — miképp
Jéaszi Oszkar helyzetértékelése is
téves volt. 1921-ben ugyanis Jéaszi
még optimistan irta a Bécsi Magyar
Ujsagban: ,Még abban az esetben
is, ha a kisentente tovabb folytatna
a habozas és elnézés politikajat, és
meghajolnék a nagyantant Horthy-
barat diplomatainak fezdrjeinek
presztizse eltt: még abban az eset-
ben rovid id6 alatt 6ssze kell omla-
nia a Horthy-rendszernek merében
belpolitikai és erkdélesi okokbdl 1s.”%°

De mint tudjuk, nem igy tortént.
Jéaszinak fel kellett adnia kozép-eu-
répai politikusi ambiciéit, és tiz év-
vel késébb mar csak az Atlanti-6cean
talpartjardl, az USA-beli Oberlinbdl
valaszolt  Malyusz  kritikajara,
Charles Seignobos francia térténész
kortars torténeti osszefoglalasat

¥ Jéaszi Oszkar: Emigréciés politikank gyézel-
me. Bécsi Magyar Ujsag, 1921. nov. 10., 1.

38 Malyusz Elemér: A vorés emigrécio, i. m.,
56.

3 Jéaszi Oszkar: A Horthy-rendszer 6sszeomld-
sa. Bécsi Magyar Ujsag, 1921. oktéber 27., 1.

osszevetve Malyusz emigraciéab-
razolasaval: ,Sorbonne és Szeged
tanarainak ilyen eltérd véleményei
ko6zott nyugodtan varom a végleges
itéletet.”0

Am életében nem kapott felmen-
tést, hidba irta meg Jaszi amerikai
professzorként 1929-ben A Habs-
burg-monarchia felbomlasa cimd
nagy muvét, amelyben sok szaz olda-
lon at igyekezett cafolni az oktdbris-
tak ,tudatos ziillesztésérsl” szolo el-
lenforradalmi vadakat, meggydzGen
bizonyitva, hogy az Osztrak—Magyar
Monarchia — és benne Nagy-Magyar-
orszag — szétesésének strukturalis
okai voltak. Opus magnuma, amely
a vilagon egyik legtobbet hivatkozott
magyar torténelmi munka a Habs-
burg Studies egyik alapmiveként,
azonban csak egy emberoltével Jaszi
halala utan, 1982-ben jelenhetett
meg Magyarorszagon, Hanak Péter
kisebb monografidnyi bevezetS ta-
nulmanyaval. fgy az allamszocialista
diktataraban elébb rehabilitaltak a
szélsGjobboldali, uszité miveket is
jegyz6 Malusz Elemért, mint a ,sza-
bad szocialista”, engesztelhetetlentil
demokrata Jaszi Oszkart.

40 Jaszi Oszkar: Torténelem és fehér propa-
ganda. Szazadunk, 1931/1., 148.



