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ABSZTRAKT: Magyarorszagon kiilondsen nagy terhet ré a vidéki térségekre - tobbek
kozott - a kreativ fiatalok elvandorlésa a f6varosba vagy a kiilf6ldi nagyvarosokba, hiszen a
huméntdke jelenléte és aktivitdsa jelent8s hatdssal van a vdrosok versenyképességére és
reziliencidjara. Mindemellett lathatd, hogy a COVID-19 az elmult szlik két évben jelentésen
atformélta a lakShelyi preferencidkat, és sok elemzés szerint a vidéki tér felértékel6dését
is hozta. Az els8sorban kvantitativ adatokat szintetizalé komplex mutatdk és varosrangso-
rok mellett fontos lehet az aktudlis vonzdé-taszitd tényezdk kvalitativ megismerése is.

Jelen kutatés célja, hogy - magyarorszagi un. csapagy- és kozépvarosok fiatal, kép-
zett munkaerdvonzd potencidljat vizsgald kvantitativ kutatdsok folytatdsaként és kiegé-
szitéseként - egy longitudindlis kvalitativ vizsgalat keretében drnyalja a magyarorszagi
kreativ fiatalok lakéhelyvalasztéasi preferencidit és azok valtozasait a COVID-19 hatdsdra.

A kutatds empirikus részét nyolc fékuszcsoportos beszélgetés alapozta meg. A
kutatds elsd szakaszadban a szerz8k 9 f6 lakdhelyvélasztdsi tényezdt azonositottak, ame-
lyek prioritasi sorrendjét jelent8sen megvaltoztatta a COVID-19, illetve a kdvetett kuta-
tési résztvev8k élethelyzetének véltozdsa (lakdhely, munkahely, tanulmdnyi stétusz,
csaladi allapot).

A vizsgalat eredményeként elmondhaté, hogy mig 2019-ben a vidékre (vissza)kdl-
tozés sokak szdmdra praktikus szempontok, példdul a fels6oktatas, munkahely és szocid-
lis élet adta kotsttségek miatt elérhetetlen volt, a 2021-es kutatdsi szakasz ravilagitott
arra, hogy a COVID-19 - ezéltal pedig a home office, a természeti kdrnyezet és a csaldd
felértékelddése - sok fiatalban katalizdlta, felerdsitette a vidékre koltozés igényét, majd
felgyorsitotta dontéseiket is.

A megkérdezett fiatalok vizidjat tekintve elmondhatd, hogy sziik tobbségiik vagy
mar Budapest agglomerdacidjaba, illetve vidékre kolt6zott, vagy egy évtizedes tavlatban
gondolkodik azon.
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ABSTRACT: In Hungary, the emigration of creative young people to the capital or to large cities
abroad is a particular challenge for rural areas. However, it can be seen that COVID-19 has
significantly reshaped this trend over the past two years. These tendencies are particularly
important to examine as the presence and economic activity of human capital has a significant
impact on the competitiveness and resilience of cities. In addition to the complex indicators and
city rankings synthesizing primarily quantitative data, it may also be important to gain a
qualitative understanding of the current attractiveness and repulsion factors.

The aim of the paper is to nuance the choice of residential preferences of creative young
people in Hungary and the changes in their motivations under the influence of COVID-19. A
framework of a longitudinal qualitative study was used as a continuation and supplement of the
previously conducted quantitative research of the authors, examining the young, highly qualified
workforce attraction potential of Hungarian axial cities and middle-sized cities.

The empirical part of the research is based on eight focus groups, four of which were
conducted in person in June 2019 and four more times in June 2021, with the same 23 young
participants. In the first phase of the research, 9 main motivational factors had been identified for
choosing a place of residence, whose order of priorities was significantly modified by COVID-19 and
by the change in the life situation of the participants (place of residence, work, study status,
marital status).

As a result of the study, it can be seen that while moving (back) to the countryside was still
unavailable to many in 2019 due to practical constraints such as higher education, employment
and social life, COVID-19 - and subsequent home office, the appreciation of the natural
environment and the family - catalysed and accelerated the decision for many young people to
move to the countryside. It should be noted that in the examined group, due to their age and
change in status, a kind of value restructuring can be observed regardless of the pandemic.

Overall, the vast majority of young people interviewed for this research have either moved
to the agglomeration of Budapest or to the countryside, or are thinking about changing residential
location.

Bevezetés

Mivel a tuddsgazdasdg térnyerésével a magas foku szakértelem, illetve a magas
hozzdadott értékli munka névekvd ardnya egyre fontosabba vilik a versenyké-
pesség és gazdasdgi teljesitmény tekintetében, a varosoknak sikerességiikh6z ké-
pessé kell valniuk egy olyan tuddsbézis vonzaséra és megtartdsara, mely aztdn
a befektetések szdmdra is vonzerdt jelent (Granovetter 1973; Bourdieu 1984;
Putnam 1995; Florida 2002; Glaeser, Berry 2005).

A képzett és tehetséges csoportokért zajlé versenyben a méretb8l ad6déd
el8nydk felértékelddnek, ami fokozza a térbeli koncentricids folyamatokat. E te-
kintetben a kelet-kozép-eurdpai térségben a févarosok és a vidék kozstti kiilonb-
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ségek erdsddtek az elmult két évtizedben, amit hazadnkban tovabb erdsit a torté-
nelmi okokra is visszavezethet8 egykozpontu telepiilésszerkezet. Magyarorsza-
gon a legnagyobb vidéki varosoknak nem csak Budapest, hanem a kiilfoldi
varosok erdteljes elszivé hatdsdval is szembesiilnie kell.

A magyar vidék Gsszetett problémakérének egyik kulcspontja tehat a demog-
rafiai egyensuly megbomldsa. A magyar telepiilések jelentGs részét sijtja a szelek-
tiv migracié jelensége (L8csey, Szalkai 2008; Kovach 2012; Vdaradi, Virdg 2014;
Csurgd, Légmdan 2015), melynek keretében a képzett és ambiciézus fiatalok elvan-
dorolnak, igy a legtobb telepiilési htrdny koncentraltan jelentkezik (a vidéki va-
roshdlézat torténeti jellemz8irdl 14sd részletesebben Csomds 2009, 2011). A helyi
tarsadalom Osszetétele ezdltal kedvezStlenebbé vilik, a helyi véllalkozdkészség és
érdekérvényesitd képesség jelentdsen csdkken. A tdbbkdzpontu fejlédés egyik
meghatdrozé dimenzija lehet a tehetségek és képzett csoportok vonzasa, Miként a
policentrikus fejlédés céljat és az agglomeracids elénysk fokozdsat szem elétt tart-
va, empirikus elemzései alapjan tobb szerzé is felhivta rd a figyelmet, hazank sike-
rességének kulcskérdése lehet, hogy a vidéki térségek képesek lesznek-e érdemi
salyt, kelld foku versenyképességet elérni (Salamin, Radvanszki, Nagy 2008; Salamin,
Lengyel, Gutpintér 2016; Kocsis 2018; Salamin et al. 2014).

A tanulmdny a vdros és a vidéki lakdhelyi preferencidk témakorével foglalko-
zik. Ezen beliil célja feltarni, hogy a COVID-19 hatdsdra hogyan alakulnak a kép-
zett, Un. kreativ fiatalok lakéhelyi preferencidi. Ennek érdekében feldolgozasra
kertilt a COVID-19 jarvéany lakdhelyi preferencidkra gyakorolt hatésaival kapcsola-
tos hazai és kiilfsldi irodalom, majd ezen munkak elemzéseinek &sszefiiggéseit
empirikusan egy longitudindlis fékuszcsoportos vizsgalattal kiséreljitk meg értel-
mezni és drnyalni.

Lakdhelyvalasztasi preferenciak és a COVID-19 azokra gyakorolt hatasa

Kutatdsunk koncepcidja alapvet8en hdrom szakirodalmi csoporton nyugszik: a
telepiilési népességmegtartd és -vonzd képesség, a migracidkutatds, valamint a
lakShelyvélasztasi preferencidk irodalman.

A telepiilések népességmegtartd és -vonzd képességét tobb magyar szerzd is ku-
tatta (T6th 1982; Bakos L.-né et al. 1985; Saldnczi, Fekete 1985; Koltai 2005; Morvay,
Rechnitzer, Fekete 2020), valamint az utdbbi id8ben divatossa valé vérosi ver-
senyképességi rangsorok kozstt is szdmos olyat taldlunk - példdul a The Global
Creativity Index (tspace.library.utoronto.ca), a Cultural and Creative Cities Monitor
(Montalto et al. 2017), vagy a Millennial Cities Ranking (nestpick.com) -, amelyek
kifejezetten a fiatal tehetségek vonzdsara és megtartdsara fékuszédlnak (Varga,
Teveli-Horvéth, Salamin 2020; Varga, Teveli-Horvath, Horzsa 2021). Erdemes ki-
emelni Lukovics, Vizi és Kézy (2018) kutatdsat is, akik a kvantitativ és kvalitativ
moédszerek 6tvozésével vizsgaltdk dél-alféldi tehetségek korében, hogy milyen
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jellemz8kkel bir egy éltaluk vonzdnak lefrt ,biztonsdgos és egészséges” varos.
Ezekben kiemelt szerepet kapnak olyan tényezdk, mint a munkahelyek és helyi
gazdasdg, a varosok nemzetkozisége és a tarsadalmi egyenl8ség, a rekredcids le-
het8ségek, kornyezeti tényezdk, kozlekedés, az élet megfizethet8sége, a digitali-
zaci6é mértéke, oktatds, egészségiigy, kozbiztonsag, a helyi kézdsség, demografiai
adottsdgok, kozmiszolgaltatdsok, valamint a jévedelem szintje és egyenlStlensé-
gei, melyek mellett olyan alternativ tényez8k is megjelennek, mint egy varosban
a gyalogos és kerékparos kozlekedés lehetdsége (az tn. sétdlhatdsdg és kerékpa-
rozhatdsdg) (Speck 2013). Tehét szdmos puha tényez8 jelenik meg a kordbbi
,hard”, alapvet8en a gazdasdgi racionalitdsra és hasznossagra alapulé szemlélet
mellett és/vagy helyett (Kocsis 2015a,b; Hack-Handa, Kocsis 2018; Kocsis, Gere
2021; Kiss et al. 2003).

Az emlitett tényez8k jelentds mozgatérugdi lehetnek a munkaerd migrdcidjd-
nak egyes elméletek - mint pl. Ravenstein (1889) push-pull modellje - szerint. A
migracidkutatds mas képviselSi szerint inkabb a demografiai gravitaciéként ne-
vesitett vonzerd (Stewart 1948) jelenik meg befolydsolé er8ként, Alonso (1960) a
neoklasszikus gazdasdgelmélet alapjan mint befektetési dontést kozelitette meg a
migraciét, Haug (2008) a kapcsolati hélé migraciés dontésbefolydsold szerepével
foglalkozott, mig Németh és L8rincz (2019) az életciklusesemények mentén ra-
gadta meg a kérdést. Mindezek mellett fontos megemliteni a migracids dontések
place utility (helyhasznossdg-) alapt megkdzelitését, amelynek keretében megkii-
16nboztetik a kiildd és a (potencidlis) célteriilet(ek) jellemz8inek hatésait, hiszen
az elvandorlasra és a célhely kivalasztdsara vonatkozé dontést befolydsold ténye-
z68k eltérhetnek egymastdl (Sell, DeJong 1978). A migracids dontés folyamataban
ugyanis megkiilonbdztetjitk a migracids hajlanddésagot és a letelepedés helyének
kivélasztasat (Wolpert 1965; Brown, Longbrake 1970).

A letelepedés helyének kivalasztdsa pedig szoros Osszefiiggést mutat a laké-
helyvdlasztdsi preferencidkkal. A lakéhelyvalasztassal, lakhatéasi preferencidkkal
foglalkozé korai vizsgalatok kozott akad, amely f6ként a szocioSkondmiai és a
-demogrifiai véltozdkra Gsszpontosit, hangstlyozva a hdztartds, mint gazdasagi-
lag racionélis szerepld (14sd Littlewood, Munro 1997) gazdasagi egyensulyra to-
rekvd voltat. Més vizsgélatok a strukturdlis perspektiva felél kdzelitenek (lasd
Clark, Deurloo, Dieleman 1984; Kemeny 1981), a bérléi és tulajdonosi preferenci-
ak kozt hazddé kiilonbségeket kiemelve. Itt fontos megemliteni a bérlé és tulaj-
donos tdrsadalmak kozti distinkcidt (Kemeny 1981), mely alapjan elmondhatd,
hogy a magyar térsadalom (angolszdsz mintdhoz kdzelebb 4116) individualista jel-
lege és (a dél- és kelet-eurdpai dllamokra is jellemz8) csalddcentrikus - és ezdltal
biztonsagra torekvd - bedllitéddsa miatt alapvetéen a ,lakdstulajdonos-tarsadal-
mak” (Pichler-Milanovich 2010; Chelcea, Druta 2016); kdzé sorolhatd. Mindezt az
Eurostat 2020-as adatai is alatdmasztjak, hazankban a tulajdonos altal lakott in-
gatlanok ardnya 91,3%, mely jelent8sen meghaladja a kelet-k6zép-eurépai (87%),
nyugat-eurdpai (67,6%), ill. az EU 27 (69,7%) atlagét. Népszer(i megkozelités — mely
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még napjainkban is tartja magat - az életciklus szerepét el6térbe allitd elképzelés,
amely egy héztartds tagjainak fontos életeseményeihez, a csaldidméret b6viiléséhez
koti a lakShelyvalasztasban dontd tényez8k valtozasat (14sd Rossi 1955, 1980; Clark,
Onaka 1983; Michaelson 1997; Lawton, Murphy, Redmond 2013).

A COVID-19 jarvany kovetkezményeinek fényében kiilondsen is fontos az el-
mult néhany évtizedben kibontakoz ellenurbanizdcids diskurzus, amelybdl érde-
mes kiemelni Cloke (1985), Paniagua (2008) és Skifter Andersen (2009) kutatdsait,
akik empirikus vizsgalataik segitségével az ellenurbanizacié legfontosabb moti-
véacids tényezSit tartak fel. A hdrom szerzd {8 eredményeit az 1. tblazat sszegzi.

1. tdbl4zat: A legfontosabb ellenurbanizacids motivacidk
Main motivational factors influencing counter-urbanisation

Cloke Paniagua Skifter A.
(1985) (2008) (2009)
Telepiilés minGsége + +
MunkaerGpiac + + +
Ingatlanpiac + +
Helyi kdzdsség + +
Kozlekedés elérhetdsége +
Erzelmi kotdés, visszavagyddas + +

Forrds: Cloke (1985), Paniagua (2008) és Skifter Andersen (2009) alapjdn a szerz6k szerkesztése

Az utébbi évtizedben pedig az Un. kreativ gazdasdg el8retorésével (Egedy
2021), a fogyasztéi kultira er8sddésével és a novekvd joléttel pArhuzamban Glaeser
(2011) és Farkas (2016) szerint az életstilus valik egyre fontosabbd az emberek
lakShelyvalasztdsi dontései sordn, mely magaba foglalja az egyének vagy csopor-
tok 4ltal elfogadott fogyasztas, tevékenységek, attitlidok, preferencidk és értékek
mintazatait.

Ezzel pdrhuzamosan Tomay (2019) szerint a vArosmagokban mdr tapasztal-
haté dzsentrifikdci a jovében egyre inkabb jellemz8bbé valhat a vidéki térségek-
ben is. A vidéki dzsentrifikdcié sordn ,,...a magas kulturélis t6kével rendelkezd
kdzéposztalyi kreativ és szabadfoglalkozdst értelmiségiek, "uttord dzsentrifikan-
sok’, valamint a magasabb anyagi t8kével (magasabb jévedelemmel) rendelkez8
fels& kozéposztélyi, f6ként pénziigyi és miiszaki teriileteken dolgozé dzsentrifi-
kansok...” taldlkozésai tdmogatjdk a vidéki térségek gazdasagi-kulturdlis fejlédé-
sét (Tomay 2019, 58.). Szabd (2014) szerint a lakéhelyi mobilitast kiilsd és belsd
tényez8k hatdrozzak meg. A kiilsé tényez8k kozott azonositja a migracidt, az in-
gatlanpiacot és a lakdsrendszert, mig belsd tényez8k kozott emliti a demografiai,
csaladi, kot6dési adottsdgokat (egyéni jellemzdk), valamint a lakdstulajdon, -kor-
nyezet és a lakdhelyi tdrsadalom adottsdgait (lakShelyi jellemzdk).

Az emlitett elméletek mindazonaltal nem szdmolnak az olyan rendkiviili
események lakdhelyvélasztasi preferencia-mddositd és migraciés mintdzat-befo-
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1. dbra: Lakdhelyi mobilitdsi tényezSk
Residential mobility factors

| demografia |(—
lakastulajd
sziletési hely, | s
csaladi kapcsolatok lakokarnyezet
lakéhelyhez valo | | [ lakdhelyi
| [ s
lakasrendszer egyén lakéhelyi
jellemzék jellemzdk
—
kilsd tényezdk belsd tényezdk
e ’___,.f”f

— i
| lakéhelyi mobilitas |

Forrds: Szabd (2014) struktiirdja alapjdn a szerz6k szerkesztése

lydsolé szerepével, mint a COVID-19. Guglielminetti és szerz8tarsai (2021) kutata-
sa alapjan Olaszorszagban a jarvanytdl valé félelem és a tdvmunka fellendiilése
jelent8sen médositottak a haztartdsok lakShelyvélasztasi preferencidit, mivel a
lakSk korabbi otthonai alkalmatlannd véltak uj sziikségleteik kielégitésére. Mind-
ez ndvelte az ingatlanok irdnti keresletet az orszdgban, ahol a vdndorlés az ala-
csonyabb népstriiségi kiilvarosi és vidéki, csalddi hazas teriiletek irdnyédba
kdvetkezett be. Ennek oka az e térségekben megtaldlhaté ingatlandllomény jel-
lemzd8inek is betudhatd, hiszen Zarrabi és szerz8tarsai (2021) szerint a COVID-19
felértékelte az otthon mentdlis egészséggel kapcsolatos karakterisztikdit, mint
példaul a szobdkba jutd természetes fény, a jé kilatds, a kellemes hanghatdsok
és a nyilt vagy félig nyitott terek (terasz vagy udvar) megléte. Pagani és szerzd-
tarsai (2021) rdmutattak, hogy mig a jarvdny miatt 4talakulé életmdd hatdsara
az otthonon beliil megnovekedett az 6nreprezentacids tér iranti vagy, addig az
alapvet§ sziikségletek kielégitésére szolgdld helyek iranti igény csokkent. A
tdvmunka térnyerése, a magany és a jarvanyhelyzetbdl eredd pszicholdgiai
problémék (Devaraj, Parel 2020), valamint a h4z tébbi lakéjaval vald kényszer(
egyuttéléssel kapcsolatos nehézségek (Rogers, Power 2020) mellett a COVID-19
gazdasagi hatdsai is jelentds mobilitasi tényez8ként azonosithatdk, pl. munka-
nélkiiliség vagy mds, a nemzetgazdasdg bénuldsibdl eredd gazdaségi problémak
(Conde-Ruiz 2020).

Magyar viszonylatban Szirmai (2021) szekunder adatsorok alapjén tett ki-
sérletet a jarvany hatdsainak megbecslésére. Szerinte a COVID-19 hatdsara a
nagyvarosi kdrnyezet leértékelédésére, ezzel parhuzamosan az alacsonyabb be-
épitettségi, vidéki térségek felértékelddésére lehet szdmitani. Lennert (2020) a
Balaton-kdrnyéki és északkelet-magyarorszagi térségek migracids egyenlegének
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javuldsét prognosztizalta, a févarosi agglomeracids egyenleg romldsa és a nagyva-
rosi kézpontok egyenlegének stagnaldsa mellett. Liptdk (2021) kérddives elemzésé-
ben a tdvmunkdra vald 4télls jellemz8it az észak-magyarorszagi térség vonatkoza-
sdban értelmezi. Legfontosabb megallapitdsa, hogy a tdvmunka a térségben jel-
lemz8bb volt a vérosias térségekben, valamint a tobbgyermekes csalddok esetében
kiiléndsen sikeres megolddsnak bizonyult. Varju és szerz8tarsai (2020) a pandémi-
4s helyzet alatti egyéni munkacélii személygépjarmii-forgalom (és az ehhez kap-
csol6dé kédrosanyag-kibocsétés) csokkenésére hivtak fel a figyelmet, mely 8sszhangban
all a tdvmunka jelenségének széleskor terjedésével, mindez pedig elSrevetitheti a
belvérosi tér felé iranyulé kényszer(i mobilitasi igény visszaszoruldsat. Jéna (2020)
a tdgabban értelmezett lakkdrnyezettel kapcsolatban a varosi kozosségi és zoldte-
riiletek fontossagat hizta ald a jarvanyhelyzet alatt, a lakossdg mozgdsi és rekredci-
ds sziikségletének kielégitésével dsszefliggésben. Czirfusz (2021), valamint Uzzoli és
szerz@tarsai (2021) kiemelik, hogy a COVID-19 jarvannyal 6sszefiiggé munkanélkii-
liség részben tovabb erdsitette a hazai teriileti egyenlétlenségeket, amely hatéssal
lehet a lakdhelyvélasztasi preferencidk atalakuldsara is. A varostervezési formak 4t-
alakuldsanak elemzése kapcsan Salamin (2021) arra hivja fel a figyelmet, hogy a vi-
lagjarvany az elmult évek jellemz§ trendjeivel szembefordulva olyan modernista
varostervezési szemléletek meguijuldsat hozhatja, amelyek ismét a fizikai elkiilonii-
1ést, a funkcidk elvalasztasat és erdteljesen az autds kdzlekedés kiszolgalasat célozzak.

Az empirikus vizsgalat kutatasi kérdései és médszertana

Jelen kutatds célja a magyarorszagi csapagy- és kdzépvdrosok fiatal, képzett
munkaerd-vonzé potencidljat vizsgdld kvantitativ kutatdsaink folytatdsaként és
kiegészitéseként (Varga, Teveli-Horvéth, Salamin 2020; Varga, Teveli-Horvath,
Horzsa 2021) egy longitudinélis kvalitativ vizsgalat keretében hozzajarulni a ma-
gyarorszagi kreativ fiatalok lakdhelyvalasztési preferencidinak megismeréséhez
és megértéséhez, illetve drnyalni ezek valtozdsanak képét magyar viszonylatban
a COVID-19 hatdsaval dsszefiiggésben.

A szakirodalomban megjelent, a COVID-19 tdrsadalmi-gazdasagi hatdsaira
vonatkoz6 megallapitdsokat egy atfogd fékuszcsoportos vizsgélat segitségével ki-
séreltitk meg mélyebben értelmezni. Szerencsés kdriilménynek bizonyult, hogy a
jarvéany kirobbandsa el6tt sor keriilt mar négy fokuszcsoportra, amit kereken két
évvel késdbb azonos dsszetételli csoporttal lehetett megismételni. Az empirikus
kvalitativ vizsgdlat sordn két kérdésre kerestiik a valaszt:

- Melyek azok a vonzé és taszitd tényezdk, amelyek leginkdbb meghatdroz-

zak a fiatal, kreativ osztaly lakShelyvalasztdsat? (2019-es kutatds)

- Hogyan valtoztak a vonzd és taszité tényez8k a COVID-19 hatésdra, ame-

lyek leginkabb meghatdrozzdk a fiatal, kreativ osztaly lakdhelyvalaszta-
sat? (2021-es kutatds)
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A kreativ osztaly definicidit tekintve jelentds eltérések lathatdk. Jelen tanul-
manyban a kreativ osztély alatt Florida (2002) meghatdrozasat értjiik, amely sze-
rint azok tartoznak a kreativ osztdlyhoz, akik a tudds és az innovativ &tletek
alkalmazdsaval a problémamegolddsra és a magas hozzdadott érték 1étrehozasara
specializdlédtak. Ez kiegészitend$ a karsteni ,,yuppie”-definiciéval (a young urban
professional kifejezésbdl) (Karsten 2013), akik jellemzden egyediildllé (még nem
hézas), gyermektelen, fiatal és magasan képzett egyénekbdl allnak. Eletiikben
el6térbe kertilnek a posztmateridlis értékek, a kdrnyezetvédelem és a kreativ
munkavégzés irdnti igény, mikdzben munkahelyiik gyakran nagy munkabirdsu-
kért igen magas jovedelemmel dfjazza ket (Kocsis 2015a). Jelen kutatdsban egy
egzaktabb, kénnyebben alkalmazhaté szempont alapjan vélogattuk a résztvevd-
ket, hiszen a kreativitds kritériumaként az egyetemi diploma meglétét fogadtuk el.

Annak érdekében, hogy hozzdjaruljunk a hazai, magasan képzett réteg lakd-
helyvalasztési preferencidinak, motivacids tényez8inek és az ezekben beksvetke-
zett, COVID-19 hatdsdra megvaldsult valtozdsok megértéséhez, a kutatds
keretében nyolc, egyenként 5-8 {8s, kb. kétdéras fékuszcsoportot valdsitottunk
meg. A fékuszcsoportok elsé ciklusa (4) 2019 juniusdban, személyesen valdsult
meg 23 fiatal részvételével, majd 2021 juniusdban a korabbi résztvevSinket utan-
kovetési céllal ismét felkerestiik, és a vizsgalatot online médon ismételtitk meg. A
mintavétel hdlabdamddszerrel toértént. A fékuszcsoportos mddszertan tervezésé-
re Kitzinger (1994), Siklaki (2006), Vicsek (2006), Hennink (2014), Barbour (2017)
és Sagvari (2020) munkdi alapjan kertilt sor.

A kutatdsban résztvevd kreativ fiatalok 1978-1994 kozott sziilettek, sziiletési éviik
atlaga 1989, tehét két éve dtlagosan 30, jelenleg dtlagosan 32 évesek. 12 megyébdl ér-
keztek az aldbbi felosztdsban: hatan kistelepiilésrél vagy kisvarosbdl (20 ezer 6 alatt),
tizenketten kdzépvarosbdl (20-100 ezer 6 kozstt), 6ten pedig nagyvarosbdl (100 ezer
f6 felett). Iskolai végzettségiiket tekintve - a kreativitdst meghatdrozé - kritérium volt,
hogy egyetemi diplomaval rendelkezzenek. A résztvevdk koziil néhanyan jelenleg is
még doktori tanulmanyokat folytatnak, valamint a miiszaki, gazdasagi, tdrsadalomtu-
domdnyi és egészségiigyi teriileteken dolgoznak fiatal munkavallaléként az alabbi
Osszetételben: 10 f6 mérndkként (IT projektmenedzser, szoftverfejlesztd, telepiilés-
mérndk, épitészmérnok), nyolc f8 kdzgazddszként (tandcsadd, projektmenedzser,
marketing-szakért8, rendezvényszervezd, logisztikus), két f8 orvosként, két f6 tarsa-
dalomtuddsként (politoldgus, szocioldgus), valamint egy f8 tervezdgrafikusként dolgozik.

A fékuszcsoportok tartalmat széveges leiratokban rogzitettiik, majd a f6-
kuszcsoportok vezérfonala és a leiratok alapjan egy cimkerendszert hoztunk 1ét-
re. A felcimkézett idézeteket tédbldzatos formdban kategorizaltuk. A cimkézés
kdvetkeztében azonositottuk a kilenc lakdhelyvélasztasi preferencidt, amelyek
valtozasét a 2021-es adatfelvétel sordn kvantifikdlva régzitettiik (minden résztve-
v8 megadta, mely tényez8k fontossdga hogyan valtozott szdmara). Végiil, a f6-
kuszcsoportos vezérfonalak és az elemzéskor kialakult cimkerendszer alapjan
elemeztiik a fékuszcsoportos leiratok tartalmat.



A magyar kreativ fiatalok lakdhelyvdlasztdsi preferencidi és annak vdltozdsa... 79

Az els8 szakaszban (2019-ben) megismertiik a kutatdsban résztvevd, 25-35 év
kdzotti, vidéken sziiletett diplomds fiatalok teleptilésiikrdl alkotott képét és az
ahhoz val§ attit(idjét, lakéhelyvélasztasi preferencidikat, valamint azt, hogy hol
és hogyan képzelik el jovéjiiket. A mésodik szakaszban (2021-ben) ismét felkeres-
tiik a résztveviket, hogy a vizsgalati id6szakra vonatkozdan feltarjuk a lakéhelyi,
munkahelyi, csaladi, életmddbeli statuszukban és attit(idjiikkben bekdvetkezett
valtozdsokat. A mintaba kertilt résztvevdk koziil nyolcan ideiglenes vagy allandé
jelleggel lakdhelyet valtoztattak a COVID-19 pandémia alatt, koztiik fele-fele
ardnyban taldlhatunk més keriiletbe, ill. vidékre vandorld résztvevét.

A 2019-es fékuszcsoportos beszélgetések soran tobbek kozott projektiv tech-
nikdk (asszocidcid, megszemélyesités) segitségével igyekeztiink feltdrni a résztve-
vk vidékrdl, konkrétabban sziil8telepiiléseikrél alkotott képét.

A kutatdsi mdédszertan korlatai kzstt megemlitendd, hogy a fékuszcsoportos
vizsgélatok ugyan nagyon sokféle kvalitativ tényez8k képesek feltarni, reprezen-
tativ eredményt nem tudnak adni a teljes populdcidra nézve. Kiemelendd, hogy a
minta nagysaga csak érintéleges kovetkeztetések levondsara alkalmas. Mindemel-
lett az eredmények értelmezésének korlétja az is, hogy sok esetben nem azonosit-
hat6 be egyértelmtien, hogy a résztvevdk éltal tapasztalt érték-atstrukturaldédas az
életciklus-véltozdsaik természetes folyomanya, avagy a COVID-19 velejardja.

Eredmények
Fiatalok percepcidja a vidéki telepiilésekrdl 2019-ben

Fontos kiemelni, hogy jelen kutatdsban ,,vidéknek” tekintiink minden olyan ma-
gyarorszagi teriiletet, amely nem Budapest és nem Budapest sziiken vett agglo-
meracidja, beleértve a magyarorszagi torpetelepiilésektd] a megyei jogu varosokig
minden telepiiléstipust.

A vidékkel kapcsolatos asszocidcioknél a leggyakrabban emlitett fogalom az
elvandorlds volt, ami j6l mutatja a vidéket érintd, taldn legjelent8sebb kihivast.
Emellett elmondhatd, hogy a résztvevSk koziil sokan emlitették a vidékben rejld
potenciél kihaszndldsédnak hidnyat, mint legnagyobb veszteséget (pl. , lehetdségei-
hez képest nagyon gyenge”, ,.kihaszndlatlan lehetdségek”). A negativ fogalmak koziil
kiemelendd még a szegénység, valamint az alkoholizmus mint gyakran emlitett
kihivésok. Ezzel szemben mar a 2019-es kutatdsban szdmos pozitivum is emlités-
re kertilt, amelyek a 2021-es kutatdsban - ahogy az a tanulmany késébbi fejezeté-
ben l4thatd lesz - jelent8sen felértékelddtek. Ilyenek voltak példdul a természeti
kdrnyezet, a nyugodt, lasst vidéki élet, a csalad, és a helyi kozosség fontossaga és
Osszetartd ereje. A helyi k6zosség erejére igy utalt egy résztvevé: “ha Pesten nem

jon dt percig a busz, akkor mdr ideges vagyok, ott eqy drdig nem jon, és ha lekéstem, akkor
hazamegyek a Mamdhoz, és megeszem egy kdkuszkockdt”.
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2. 4bra: ,,Mi az els6 hdrom szd, ami eszedbe jut a vidékrdl?” - sz6felhd a
fékuszcsoportokon résztvevsk valaszaibdl
,,What are the first three words coming to your mind about the Hungarian countryside?” - word
cloud by the answers of focus group participants
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Forrds: a szerz6k szerkesztése

A megkérdezett fiatalok percepcidjaban is egyértelmtien kirajzolédott, hogy
nem lehet altaldnossdgban a magyar vidék allapotat megfogalmazni, hiszen a
kdzbeszédben is evidencia a Nyugat- és Kelet-Magyarorszag kdzotti torésvonal. A
vidéki vérosok tekintetében elmondhatd, hogy hidnyoznak a kézepes méret(, re-
giondlis kozponti funkcidt betsltd varosok, leszdmitva néhany, a nyugati orszag-
részben elhelyezked 100 ezer {6 feletti teleptilést.

A fékuszcsoportos beszélgetések ravilagitottak arra, hogy a fiatalok szdmara
sem a kisebb telepiilések, sem a regiondlis kézpontok esetében nem meghatérozé a
helyhez k6t8dés, nehezen tudtak egyediilallé varosi karakterisztikdkat azonositani.

Lakdhelyvdlasztdsi preferencidk 2019-ben

A 2019-es fékuszcsoportos vizsgélat eredményeként négy 6 tényezScsoport raj-
zolédott ki mint lakéhelyvdlasztési preferencia, amely a (1) varos alapfelszerelt-
ségét, (2) szolgéltatdsokban valé gazdagsdgét, (3) a helyi gazdasdgi életet,
valamint (4) a lakossdg és varoshasznaldk szubjektiv j6létét és a varos hangulatat
foglalja magaba (2. tablazat).

Az elsé tényez8csoport tekintetében a fékuszcsoport résztvevéi a természeti
és épitett kornyezettel, valamint a kozlekedéssel kapcsolatos feltételeket emlitettek.
Mig a természeti és épitett értékek tekintetében egyértelmiien a vidék elébbreva-
16s4gét hangsuilyoztak annak csendessége, nyugodt hangulata, emberléptékisége
és a természet szépségeinek kdzelsége miatt, szembedllitva mindezt a févarosi
zsufoltsaggal és az utcahigiénia hidnyaval, addig a kozlekedés megitélése - a so-
kat emlegetett belvarosi dugdk ellenére is - Budapesten bizonyult kedvez8bbnek
a tdmegkozlekedési lehet8ségek, illetve ezek igénybevételének relative alacsony
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koltsége miatt. Kiilf5ldi tapasztalatok alapjan a min8ségi kdzterek, a varos kom-
paktsdga, tovdbbad az alternativ kozlekedési lehetéségek (kerékparozhatdsag, sé-
talhat6sdg) fontossdga is markdnsan megjelend motivum volt.

A miésodik tényez8csoport a szolgdltatdsi és infrastrukturdlis feltételeket, vala-
mint a véros kulturdlis, szocidlis életét tomoritette. Itt domindnsan olyan - els&sor-
ban a févarosban jellemz§ - attribdtumok jelentek meg pozitivumként, mint a
pezsg8 multikulturdlis kornyezet, a magaskultira fellelhet8sége, tovabba a meg-
fizethetd és szinvonalas termékek, szolgaltatdsok széles valasztéka. A szolgaltata-
sok elérhet8ségének fontossagat igy emelte ki egy résztvevd: ,, hajnali kettdkor el
lehet menni bevdsdrolni, értem, hogy ez kellemetlen rengeteg embernek, de amig van, ad-
dig nagyon kényelmes, nekem ez pozitiv”. Erételjesen kirajzolddott tovdbba a mindsé-
gi alap-, kozép- és felsSoktatdsi intézmények irdnti igény, amely tobbé-kevésbé
ellentmond a fékuszcsoportokban résztvevSk életkori sajatossagaibdl kovetkezd
igényeknek. Fontos elemként jelent meg emellett a megfizethetd lakhat4s irdnti
vagy, amelyet a résztvevk egyértelml jelzései alapjan nem lehetséges kielégite-
ni a f8vérosban.

A harmadik tényez8csoportot a fellelhetd munkahelyek mennyiségével és mindsé-
gével kapcsolatos preferencidk alkottak, ahol a munka- és karrierlehetéségek széles
valasztéka, az elérhetd magas fizetés, a megfelel munka- és kornyezet és munka-
korilmények, tovabba a tdvmurnka, illetve a home office lehet8sége domborodott
ki, mint leginkdbb meghatarozé lakdhelyvalasztési tényezdék. A tényezScsoportot
nézve a fékuszcsoportokon elhangzottak alapjan a vidék egyértelmtien verseny-
képtelennek bizonyult 2019-ben a févirossal szemben alacsonyabb fizetéseivel,
szlikebb, az intenziv munkatapasztalat-szerzéshez elégtelen munkaer&piaci lehetd-
ségeivel és kevésbé kedvezd munkakéoriilményeivel. Ahogy egy Budapesten él8 né
fogalmazta meg: ,,nem impondl, hogy eqy helyen dolgozzak egész életemben”. Erdekes
megemliteni, hogy 2019-ben, még a pandémia el&tt egy Budapesten él8 férfi részé-
rél pontosan az az igény hangzott el, ami a COVID-19 hatdsara meg is valdsult a
tdvmunka tekintetében: ,,jé lenne... heti két napot home office-olni, a tébbi nap bent lenni
az iroddban”. A Budapesten rendelkezésre 4ll6 munkahelyek min8ségével kapcsolat-
ban az alabbiakat nyilatkozta egy a f6varosban €18 férfi résztvevs: ,,a lehetdségek na-
gyobbak Budapesten, de ez, hogy konnyen lehet vdltani, nem is ragaszkodsz a cégedhez,
kollégdidhoz, elveszi az érzést, hogy identitdsod legyen - sokkal t5bb a lehet8ség, de nem ko-
tddsz tigy emberekhez, munkahelyekhez”.

Végezetiil a negyedik tényezcsoportba sorolhatd a tolerancia és nyitottsdg, a
biztonsdg, tovabba a kdzdsség és helyi identitds targykore. Mig a szocidlis hdld tekin-
tetében a baratok, csaldd helyben valé fellelhet8sége, a hagyoméanyd&rzés, az ott-
honosség érzése, valamint a helyi hésdk, helyi j6 példaértékii személyek fontos-
sdga a vidék, mint idedlis letelepedési célpont pozitivumaira hivta fel a figyelmet,
a tolerancia dimenzidjdban kirajzolédd, demografiai szempontbdl szines, intel-
lektudlisan pezsgd, nemzetkdzi kdrnyezetet lefrd komponensek inkabb a févarosi
lakhatas preferencidjat tdmasztottak ald. A biztonsdg faktorat tekintve elmond-
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haté, hogy mig az anyagi és 1étbiztonsdg a helyi gazdasdgi stabilitds miatt inkdbb
nagyvdrosi, budapesti lakéhelyvélasztasi tényezd, addig a kdzbiztonsag alapvets-
en inkdbb a vidéki léttel tarsithatd.

A fékuszcsoportok 2019-es eredményei alapjan mindezek mellett kiemelen-
d8, hogy a tényez8csoportok tobbsége a fékuszcsoportos diskurzusok sordn meg-
kozelit8leg egyenld sullyal esett latba.

Lakdhelyvdlasztdsi preferencidk vdltozdsa 2021-re

A 2021-ben lekérdezett fékuszcsoportok alapjan az lathatd, hogy a 2019-ben azo-
nositott tényez8k prioritasi sorrendjét jelentésen megvaltoztatta a COVID-19,
illetve a kovetett kutatdsi résztvevSk élethelyzetének véltozdsa (lakéhely, munka-
hely, tanulméanyi statusz, csalddi 4llapot) (3. dbra). A pandémia hatdsdra minden
résztvevd elmonddasa alapjan egyértelmiien felértékel8dott a természeti kornyezet:
a munka és maganélet kozotti egyensulyt biztositd szerepe, stresszoldd funkcidja
és egyéb, testi és mentdlis egészségre gyakorolt pozitiv hatdsai miatt - ,,Nekem
most pozitiv lett a covid alatt: ahogy meg lett tiltva, hogy kimenjenek, mindenki ki akart
menni, nagy tomegek voltak a természeti csoddkndl.”

Felértékel8dott tovdbba a kdzdsség és a csaldd szerepe - tobb résztvevd je-
lezte, hogy fontosabba valt a szocidlis halé a lakéhelyvélasztdsa szempontjabdl.
Egy né résztvevd elmonddasa szerint: ,,Most azt érzem, hogy trendi lett Gnismerettel
foglalkozni.” Hasonldan, egy Budapesten é18 férfi emelte ki a kapcsolatok fontossa-
gat: ,, Szeretnék tudatosan tbb hangstilyt fektetni a kapcsolatokra. Elhatdroztam, hogy
sokat fogok 2021-ben bardtokkal taldlkozni.”

Mindezzel parhuzamosan csokkent a munkahely mindségének és a szolgdltatd-
sok elérhetdségének fontosséga. Az el8bbit indokolhatja, hogy a COVID-19 id8szaka-
ban a résztvev8k elmonddsa alapjan a karriertervek helyett el8térbe keriiltek a
szocialis kapcsolatok. Az utébbi oka pedig a digitalizicid, az online szolgaltatasok

3. dbra: Lakéhelyvalasztasi preferencidk 4tstrukturdldddsa 2019-2021 kozott
a vizsgalatba bevont 23 kreativ fiatal korében

Restructuring of residential preferences between 2019-2021 among23 creative youth
participating in the longitudinal focus group research

Forrds: a szerzdk szerkesztése
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és vasérlasi lehet8ségek térnyerése, valamint ezek igénybevételének otthonra
korlatozddasa lehet.

Az épitett kdrnyezet és a kozlekedés teriiletén megoszlanak az eredmények: mig
azok szdmadra, akik a lezdrdsok idejére és ezt kbvetSen is a nagyvarosban marad-
tak, felértékel8dott a kozlekedési elérhet8ség; azok szamara, akik vidékre koltoz-
tek, csokkent a kozlekedés fontossdga a tdvmunka térnyerésével, és ennek
folyoméanyaként az ingdzasi hajlanddsig novekedésével. Ugyanigy az épitett kor-
nyezet fontossdga a nagyvarosban maraddk szimara megnétt, hiszen napjaik leg-
nagyobb részét otthonukban kellett toltsék, igy annak kényelme, minésége
alapvet8en befolydsolta életmindéségiiket; mig a vidékre kolt6z8k jelentSsen na-
gyobb, nyitott, kertes élettereket is élvezhettek ez id8szak alatt, igy a lakds nagy-
séga és egyéb fizikai attributumai szdmukra kevésbé voltak meghatdrozék.

Mindezek ellenére a leginkdbb fontos lakéhelyvalasztasi szempont 2021-ben
még mindig az elérhetd szolgdltatdsok kire, melyet a természeti kdrnyezet és a
kozlekedés kovet; mig a résztvevSk rangsoroldsa alapjén a legkevésbé fontos a to-
lerancia, a helyi kdzdsség és az épitett kornyezet (4. dbra).

4, dbra: Lakéhelyvalasztasi preferencidk prioritdsi sorrendje pontozas alapjén,
a megkérdezett 23 fiatal fékuszcsoportos résztvevs szerint 2021-ben
Priority of residential preferences among 23 creative youths participating
in the longitudinal focus group research in 2021
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A jovére vonatkozé tervek

A 2019-es fékuszcsoportos beszélgetések soran a megkérdezett fiatalok szdmos
olyan kilépési pontot azonositottak, ahol az altalanos vidéki életpalya szerint a
fiatalok elhagyjak sziilSteleptilésiiket. Ilyen pontok példdul, amikor a gimndziumi
vagy egyetemi tanulmanyokért hagyjak el telepiilésiiket, vagy késébb, amikor
szakmailag és pénziigyileg kielégité munkahelyek hidnyaban vélasztjak a fvéro-
si vagy a kiilfsldi boldogulést. gy elmondhaté, hogy a hagyoményos vonzé té-
nyez8k koziil a szinvonalas oktatds, a magas hozzdadott értékdi munkalehets-
ségek és a kielégitd infrastruktira emelhetdk ki.

A hagyomdnyos vonzé tényez8k mellett azonban minden alkalommal felve-
tédtek puha tényez8kként megnevezhetd elemek is, mint példdul a helyi kozélet
transzparencidja, illetve a helyi parbeszéd és bevonds megléte. A résztvevik el-
mondasa szerint elengedhetetlen, hogy a helyi politikai-gazdasagi dontéshozdk
hosszt tava stratégidkban tudjanak gondolkodni, és vonjdk be a tervezésbe a még
helyben 1év§ érdekcsoportokat, koztiik a fiatalokat. Elmondasuk szerint kiemel-
ten kellene kezelni a meglévé civil, kisvallalkozéi kezdeményezéseket (pl. mozi,
kdz3sségi iroda), ahogy egy résztvevd megfogalmazta: ,,ha mdr van egy Gtlet, leg-
aldbb ne nyomd el”.

A COVID-19 alatt lakShelyet valtd résztvevdk - a rangsorral ellentmondésos
mdédon! - dontd tébbségiikben az alapvetden kevésbé stirtin lakott vérosi, ill. vidéki
teriiletek irdnyéba vandoroltak, ahol a szolgéltatds-ellatottsag és a kozlekedési kap-
csolatok megfeleld szinvonala megkérd&jelezhet8 - mindez arra utalhat, hogy bar
attitidjeiket még nem irta feliil a pandémids tapasztalat, cselekedeteikben mar ko-
moly lenyomata van. Mindemellett elmondhatd, hogy amely résztvevs esetében a
2019-es vizsgalat alkalmaval is megvolt a komoly vagy a koltozésre, és ez 2021-re
életciklus-valtozassal is parosult, ott a COVID-19 migrécids katalizator szerepet tol-
tott be - a résztvevdk szavai alapjdn meggyorsitotta, megkonnyitette a migracids
dontést. Azokban az esetekben azonban, ahol a résztvevd csak fontolgatta a van-
dorlést, és a vagy nem pérosult életciklusvaltdssal, vagy a résztvevs egyéb koriil-
ményeinek megvéltozdsaval (pl. munkahelyvéltés, fizikai vagy mentalhigiénés alla-
pot megvéltozasa), ott a pandémia a ksltdzésben nem jatszott szerepet.

A hosszi tavd letelepedési tervek tekintetében 2021-ben (5. dbra) a megkér-
dezettek szdmdra a biztonsagra torekvés végya volt a leginkdbb markdnsan jelen-
lev8 motivum a beszélgetések sordn, ezt illusztralja a kovetkez8 idézet, amelyet
egy jelenleg Budapesten él6 férfi résztvevd fogalmazott meg: , Pesten albérletbdl al-
bérletbe, kolibdl koliba sokat kéltéztem - ha lesz csalddom, egyszer akarok elkéltézni, de
akkor nagyon. Es ott is maradni.” A hosszd tavi budapesti vagy agglomeracids ter-
veket sokak esetében felvaltottak a vidékre koltozéssel kapcsolatos elképzelések.
A home office dltaldnossa valdsa sok fiatal szimara lehet§vé tette, hogy vidéki la-
kéhelyérdl dolgozzon, igy a megfeleld mindségli munkahelyek elérhet8sége mint
szempont indifferenssé vélt. Ahogy egy kistelepiilésre kikoltsz8 férfi résztvevd
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5. dbra: A fékuszcsoportos résztvevSk lakhatési tervei 5 (belsé kor) és 20 éves (kiils8 kor) tavlatban
Living plans of the focus group participants in 5 and 20 years distance

= kis- vagy kdzeépvarosban
12%

29% J—b kistelepulésen
—»= megyekdzpontban (megyei jogu

12% varosban)
18%, = kilfoldén

Budapesten

18% _E/ nem tudom/nem kivanok vélaszolni

Forrds: a szerzGk szerkesztése

fogalmazta meg: ,,A vdroshoz kdthetd terveket elengedtem - mert sériilékeny dolgok, kér-
déses, hogy mennyire stabilak -: fontosabbnak érzem, hogy amivel foglalkozom, stabil le-
gyen, és nem olyan, ami kénnyen lenulldzédhat.” Mindezzel 6sszhangban a megkér-
dezettek a lakhatdsban hossza tadvon egyértelmiien a magantulajdont részesitik
el6nyben, tovdbbd mindenki szdmara fontos volt a z5ld kérnyezet - a legtébben a
csalddi hdzas konstrukcidt preferdltak. A budapesti sajat lakdssal rendelkez&k
kdzt alapvetden a budapesti és agglomeracids preferdlt letelepedési helyszinek
voltak domindnsak; mig a COVID-19 alatt vidékre koltdzottek dj otthonuk irdnt
mutattak er8s6dd elkotelez8dést. A budapesti albérlettel rendelkez8k kozt meg-
kozelitbleg egyenld ardnyban taldlhattunk Budapesttel és agglomeracidjaval, ill.
vidékkel kapcsolatos terveket. Mindez a sajét tulajdon ,,roghtz kt8” erejére mu-
tat rd. A kiilfoldre valé koltozést mint lehet8séget csak néhdnyan emlitették - azt
is inkdbb, mint egy bizonytalan, de reményt keltd lehet&séget: ,,A pdrom édesapjd-
¢k kiilfoldon élnek. Minden beszélgetésen elhangzik, hogy menjiink ki. Mindig itt van a re-
ményszdl, hogy maradjunk... Nem tudom.”

Konklizié

Kutatdsunk kvalitat{v adatgyUjtése azt igazolta, hogy a COVID-19 jelent8sen fel-
értékelte és katalizélta a f8varosbdl vald kikoltozést — elsésorban azok korében,
akik mar korabban is fontolgattdk azt.

Mig 2019-ben a vdros alapfelszereltsége, szolgaltatdsokban val6 gazdagsiga, a
helyi gazdaségi élet, valamint a lakossag és a varoshaszndldék szubjektiv j6léte és a
varos hangulata megkdzelitSleg hasonlé fontossagt tényezékként jelentek meg a
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lakdhelyvélasztasban, addig 2021-re a pandémia hatésara jelentSsen felértékel6dstt
a természeti kdrnyezet, a helyi kdzosség és a szocidlis hald szerepe - feltételezhetd-
en mindezek mentaélis egészségre gyakorolt pozitiv hatdsai miatt. A biztonsagra to-
rekvés vagyanak markéns erésodése a lakShelyvalasztas és jovStervezés tekinte-
tében szintén a kutatds fontos eredménye - ez jdl reflektdl Kemeny (1981) meg-
allapitasdra, miszerint a magyarok az individualista, &m csalddcentrikus, ezaltal
biztonsagra torekvd , lakdstulajdonos-tarsadalmak” kszé sorolhatdk.

Mig 2019-es fékuszcsoportjaink lakdhelyvalasztasi preferencidkra vonatko-
z6 eredményei megerdsitik a hazai irodalomban sokak 4ltal kiemelt és kvantitativ
kutatdsaink sorén is hangsulyozott (Varga, Teveli-Horvdth, Salamin 2020; Varga,
Teveli-Horvéth, Horzsa 2021) puha tényez8k vonzerejének szerepét (I4sd Kocsis
2015a, b; Hack-Handa, Kocsis 2018; Kocsis, Gere 2021), valamint Glaeser (2011)
életstilusalapu lakShelyvalasztdsi koncepcidjat, addig a 2021-es foékuszcsoportok
alapjan kirajzolédik Németh és Lérincz (2019) életciklus-eseményekhez kapcsold-
d6 migréaciés modelljének igazolddésa is.

A kutatds eredményei tovabba aldtdmasztjak Guglielminetti és szerz§tarsai
(2021), valamint Zarrabi és szerz8térsai (2021) eredményeit az otthon mentélhi-
giénés 1j szerepeivel és funkcidival, valamint az ezek mentén torténd, kevésbé
beépitett, alacsonyabb slirlségi teriiletek felé valé migracidval kapcsolatban.
Mindezek nyomdn kutatdsunk megéllapitdsai 6sszecsengenek tovabba Szirmai-
nak (2021) a nagyvdrosi 1ét COVID-19 kontextusdban jelentkez8 drnyoldalait
hangsulyozé és a vidék felértékel8dését prognosztizals eredményeivel. Bar az at-
alakuldsok tartdssagat illet8en tobben kételkedtek, mint ahdnyan meggy$z38dés-
sel allitottdk, hogy hosszu tdvu véltozdsokat hozott az életiikkbe a pandémia,
mégis lathatd, hogy a kételkeddk tobbsége inkdbb a tudatos életmdd mellett vald
kitartdsban volt bizonytalan. Azonban a tdvmunka megmaraddsa, a digitélis viv-
ményok tovabbi fejlédése (mint pl. az 5Snkorményzatok online kommunikécidja és
kdzszolgaltatds-biztositdsa, 14sd Baranyai, Barsi, Ndrai 2020) és a vidéki szolgalta-
tasok elérhet8ségének javuldsa, valamint mindezek dld4sos hatdsaként a vidékre
val6 kikoltszés mellett tobben érveltek a kutatas résztvevdi koziil is. E tendencia
mentén a vidék jovdjével kapcsolatos, 2019-ben még markénsan jelen levé
pesszimista kép 4talakulhat, és Lennert (2020) prognézisdnak megfeleléen felér-
tékelddhetnek azok a rurilis teriiletek, amelyek tudatosan épitenek a COVID-19
mentén megjelent igényekre és jelenségekre.
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