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0SSZEFOGLALO

A dolgozat sszefoglalja az épiiletkutatds torténetének legfontosabb korszakait Magyarorszagon, kezdve
Schulek Frigyes és Moller Istvan meghatdrozé munkéssagatol David Ferenc és Toth Sandor kutatdi tevé-
kenysége elméleti alapjainak a bemutatasdig. Elemzi a kutatas tartalmi komponenseit és bemutatja a speci-
alis szakmai ismereteket, amelyeket sziikségesnek tartunk a szakszer(i eredményeket produkald feladat vég-
rehajtasdhoz.

KULCSSZAVAK

miiemlékvédelem, épiiletkutatas, falkutatds torténete Magyarorszagon

A mai fogalmaink szerinti éptiletkutatasban leirt vizsgélatok tobbségét az épitész mesterség ré-
szeként azdta gyakoroljdk, amidta az ember meglévé épiileteket kijavit, megerdsit, b6vit vagy at-
épit. Altaldnos esetben nem célja az épiilet megismerésének az épitéstorténet folyamatanak felta-
rdsa, megismerése. A tervezett beavatkozas irdnyitdjanak ismernie kell a korabban alkalmazott
anyagokat, szerkezeteket és természetesen ezek allapotat. Ez a megismerés folyamatanak techni-
kai aspektusa. Tajékozodni kell az épiilet aktualis hasznalatardl és a tervezett funkcio kovetelmé-
nyeirdl, illetve az épiilet alkalmassagardl, az Gj hasznalat befogadasardl. A védett épiiletet magat
torténeti dokumentumnak tekintjiik, ezért a megismerés folyamata kib6viil az emlék épitéstorté-
netének, épitési periddusainak és értékeinek a feltarasaval. Dontden a 19. szazadi pozitivista épi-
tészettorténeti kutatds ismerte f6l, hogy az épiilet maga egy torténeti dokumentum, amely sza-
mos informaciéval szolgal az épitészettorténet és az épitéstorténet folyamatardl. Ha azt mond-
juk, hogy az 6kori alexandriai konyvtar leégése az akkori emberi tudas jelent6s részének az
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elvesztését jelentette, akkor hasonlé mértékii informaciovesztésrol beszélhetiink a II. vilaghabo-
ru pusztitasai kovetkeztében, vagy akar a multat eltor6lni szandékozo teleptilésméretii ,,rehabili-
taciok” sordn is.

Persze folmertil a kérdés: mi végett fontos szdmunkra a malt korok épitétevékenységének a
megismerése? Mennyiben segiti a ma épitészetét egy kozépkori ispotaly részletekbe mend felta-
résa? Az épitészettorténet tanulmanyozasanak csupdn az egyik, és talan nem a legfontosabb fela-
data a formak és a stilusjegyek megismerése, megismertetése. Az épitészi szandék, az alkoté fo-
lyamat megértéséhez, a ,miért igy és a miért ez valosult meg?” kérdésekre adott valasz az
épitészeti gondolkodas folyamatat rejti. Ennek feltdrasa és megismerése kell, hogy az épitészet-
torténet alapja legyen.

»Miilt nélkiil nincs jove, s mennél gazdagabb a multad, anndl t6bb fondlon kapaszkodhatsz
a jovébe. A humanista az, aki a mult szellemi gazdagsagdt érzi és drzi, hogy a jovot gazdagitsa
vele.”

Elenyész6en kevés azoknak az épiileteknek a szima, amelyek megépitésiik utdn évtizedeken
vagy akar évszazadokon keresztill az épitéskori, eredeti allapotukat Orizték volna meg. A haz
épitése nem Oncélu tevékenység. A lakohaz a tulajdonosok funkciondlis és esztétikai igényeit hi-
vatott kielégiteni. Az iskolakban megteremtik az épités kordban elvart feltételeket, amelyek biz-
tositjak a didkok szamara azt az egészséges kornyezetet, ahol elsajatithatjék a meghatarozott tan-
anyagot. A kérhazakban a gydgyitas, a szakralis épiiletekben a hivé ember szamara hitének
gyakorldsat teszik lehet6vé. Azok az épiiletek, amelyek nem felelnek meg az elvardsoknak,
szerencsés esetben 0j funkciot kapnak, kevéssé szerencsés épiiletek pedig az enyészet részévé
valnak.

A tudatos mtemlékvédelem keretei kozott végzett, korai épiiletkutatas példajanak tekintjitk
Schulek Frigyesnek a Matyas-templom helyreallitasat megel6z6 vizsgalatait.” Lvei Pal egyik ira-
saban® hangsulyozza, hogy Schulek Frigyest ,,...a leletekrdl eddig az épitésztervez6ktdl nem ismert
részletességgel elkészitett irdsos beszamoldi az épiiletkutatds uttordjeként dllitjdk elénk”. Schulek
kutatasai felhasznalasaval meghatarozta a templom épitési periédusainak rendjét, amelyet lénye-
gében mind a mai napig elfogad az épitészettorténet. Az épiiletek szerkezeti allapotat megismer-
tetd feltarasok mellett fontossa valt — Schulek példdja nyoman - az épitési korszakok szétvalasz-
tasa is. A késobbiekben a szerkezeti allapot torvényszer(i megismerése mellett, a vizsgalt épiilet
torténetiségére is igyekeztek adatokat gytjteni a beavatkozast tervezd épitészek az eurdpai gya-
korlatot kovetve, mar a 19. szazad utols6 évtizedeiben.*

Schulek palyatdrsa, Steindl Imre kevéssé tette magaéva Schulek koncepcidjat az épiiletek
megismerésére vonatkozdan. Bizonyitja ezt a kassai Szt. Erzsébet-templomon és a vajdahunyadi
varon elvégzett vagy tervezett beavatkozasa is. Ez utobbi emlék periddusaira vonatkozo értékes
megfigyeléseket koz6l mar Aranyi Lajos is a legkorabbi felmérési dokumentdcidjaban’, majd ezt
tovabbfejlesztve Moller Istvan végezte el a mindmaig példaértékii kutatast és készitette el annak
dokumentaciojat®. Moller kutatdsairdl altalanossagban igy irt: ,Vizsgdlataimndl figyelembe vet-

Babits 1978. 536.

Schulek beszamoldja a kutatasokrdl: Schulek 1874.

Lévei 2020. 11.

A pozitivista szemlélet lényege, hogy rekonstrualni akarja a vélt ,eredeti allapotot”. Ehhez mar a 19. szazad
kozepén is végeztek az épitési periddusok azonositasat célzo kutatasokat.

5 Arényi 1867.

¢ Moller 1913.
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tem az alaprajzi elrendezéseket, a felépités modozatait és tekintetbe vettem az dtalakitdsokat, me-
lyek a tdmadds mindenkori eszkiozeihez alkalmazkodtak és a novekedd lakdssziikségletet is kielégi-
tették. Megvizsgdltam a kovek formai alakitdsdt, az épitészeti részleteket, a profilképzésnek és az
alkalmazott profilszerkesztéseknek elveit, de ezenfeliil megfigyeltem a gyakorlati szempontokat is, a
technikai kivitelt, a kovek kozotti habarcs Osszetételét, a felhaszndlt épitéanyagok minemiiségét,
eredetét és megmunkdldsdt, nemkiilonben a kovek elhelyezésének modjat. Ezen gyakorlati szem-
pontokat miitorténészeink vizsgdlataikndl eddig nem vették figyelembe. Ennek tulajdonithaté, hogy
ott, ahol elég irott adat nem dllt rendelkezésre a kormeghatdrozds kérdésében miitorténelmiinkben
annyi ellentmondast taldlunk” Vagy masutt: ,,Az akkori dltaldnos irdnyzattal szakitva, minden
bontds mellozésével a maga eredetiségében és patindjaban iparkodtam minden kovet az utékor szd-
mdra megovni [...] felmeriil a kérdés, hogy ... hogyan kell restaurdlni? [...] EI6bb a stilszerii resta-
urdlds cimén mindent, amit késébbi korok alkottak, kiméletleniil lebontottak, ezutin pedig az
»Ausleben lassen« elméletére helyezkedve a német tudosok azt kivintdk, hogy az emlékeket hagy-
jak magukra, azoknak sorsit bizzdk a természetre és pusztuljanak el inkdbb..., de a formdkat
restaurdldssal ne hamisitsik meg, szoéval a muilt alkotdsaihoz mai kéz ne nyiljon! Van egy kozépuit
is, a stilszerii restaurdlds helyett a miitorténelmi tuddson alapulo helyredllitds, melynél minden
kort viltozatlan eredetiségében meg kell hagyni és tiszteletben tartani, és minden szerkezetileg még
helytdllé kovet a sajdt patindjdban meg kell tartani. Ilyen értelemben a helyredllitds inkdbb az em-
lékek fenntartdsdt, biztositdsdt jelenti’™

Moller véleménye csaknem azonos a német szakirodalomban az 1920-as évek elején az épité-
szek altal megfogalmazott elvekkel. Az épiiletkutatast és az ehhez kapcsolodd oktatast a német
kollégak olyan fontosnak tartottak, hogy Karl Wulzinger mar 1920-ban Karlsruhéban és Robert
Koldewey pedig 1923-ban Berlin-Charlottenburgban alapitottak 1j egyetemi tanszékeket, ame-
lyek mar a neviikben is az épiiletkutatdst a ,,Bauforschung’-ot hirdették. Koldeweyt a modern
épiiletkutatas megteremtdjének tartjak. Fontos megjegyezni, hogy Moller mar 1913-ban publi-
kalta kutatdsmoddszertanat, amint azt idéztiik. Sajnos az elvek nem taldltak kovetésre egészen a
I1. vilaghaborut kovetd vari helyredllitasokig. Egy esztend6vel Koldewey haldla utédn, 1926-ban
alapitottdk meg Németorszagban a rola elnevezett tarsasagot’, amely feladatanak tekinti az épi-
téstorténettel és az épiiletkutatassal kapcsolatos tevékenységek Osszehangolasat és fejlesztését.
Az épiiletkutatok csaknem 100 éve magas szinvonalon végzik elméleti és gyakorlati munkdjukat.

Magyarorszagon Steindl munkatdrsai koziil Gyalus Laszlo, Laczay Fritz Oszkar, Sztehlo Ottd,
Tandor Ottd jelentds életmivet alkottak. Munkdssaguk mai szemmel is elfogadott és megbecsiilt
értéke a szamos felmérési dokumentacio, amelyet készitettek. Bar Csemegi Jozsef irja a korszak
miiemléki dokumentaciéirdl: ,,...a milemléki dokumentdciot a helyredllitdsok is csupdn sziikség-
szerii segédeszkoznek tekintették az épitési gyakorlatban anélkiil, hogy jelentdségét a torténeti tudo-
mdnyok szempontjdbol felismerték volna.® Tobbekhez hasonléan Czigler Gy6z8 professzor
miiemléki munkassdga is a felmérési dokumentaciokban bizonyult maradandénak. Azonban
milemlékrestaurdtorként kovetve mesteriik gyakorlatat, purisztikus beavatkozasaikkal szamos
értéket pusztitottak el. A szintén Steindl-tanitvany Csanyi Karoly egyetemi professzorként

7 Moller 1929. 34.

8 Moller 1925. 77

Koldewey-Gesellschaft Vereinugung fiir baugeschichtliche Forschung e. V alapitasa 1926-ban tértént egy esz-
tend6vel a névado halala utan.

10 Csemegi 1960. 235.
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kévetve az eurdpai milemlékvédelem gyakorlatat, nagy figyelmet szentelt a torténeti periédusok
megismerésének és a kiilonb6z6 korokbol szdrmazé maradvanyok meg6rzésének.

Moller Istvan, bar Steindl munkatdrsa volt tobb helyredllitas kivitelezésén, felfogasaban koze-
lebb allt a Schulek altal kidolgozott elvek megvaldsitasahoz. A kozépkori épitészettorténet pro-
fesszoraként - a katedran Schulek utédaként — a modszereket megismertette tanitvanyaival és
kovetdivel is, akik munkassaguk soran alkalmaztak és részben tovabbfejlesztették a professzor
altal meghonositott gyakorlatot.

A Miiemlékek Orszagos Bizottsaga feliigyelete és iranyitasa mellett a két haboru kozott a leg-
fontosabb mtiemlékhelyreallité Moller mellett Lux Kalman épitész volt. Fémiive az esztergomi
varkapolna helyreallitdsa a korszak eurdpai szinvonalt miiemlékhelyreallitasainak a soraba illik.
Fidval, Lux Gézaval folytattdk a Moller altal befejezetleniil hagyott zsambéki premontrei temp-
lom helyreallitdsat, de dolgozott Tiirjén, ahol sajnalatos modon az ujabban végzett ,falkutata-
sok” soran feltart kozépkori freskok kornyezete tobb mint egy évtizedig befejezetleniil vérta a
helyreallitast, ami csak a legutobbi idoben valosulhatott meg. Az egyetem professzorai koziil ki
kell emelni az okori épitészettorténet két professzoranak munkdssigat is. A fiatalon elhunyt
Nagy Virgilnek és a neobarokk egyik legfontosabb alkotdjanak tartott Wilder Gyuldnak megha-
tarozo helyreallitasai sziilettek a korszakban.

A két habort kozott a miemlékvédelemben jelentkezd fiatalabb nemzedék palydja a haborut
kovetd években teljesedett ki. Ger6 Laszld, Csemegi Jozsef, Pogany Frigyes miemlékes szemlé-
letét egyértelmilen meghatdrozta az italiai elveknek és gyakorlati megoldasoknak az ismerete.
Nem elhanyagolhat6 szerepe volt ebben Gerevich Tibornak, a MOB-ot megujité elndknek.
A mivészettorténész professzor hatdsara tobb fiatal miivészettorténész hallgato érdeklédése is az
épitészet felé fordult. Palydjukat az 1930-as években kezddk kozil tobbek kozott Entz Géza,
Genthon Istvan, Dercsényi Dezsd, Zador Anna vallaltak jelentds szerepet a II. vilaghdborud uténi
miiemlékvédelem megszervezésében és az épitészettorténeti kutatasok metodikajanak a kidol-
gozasaban.

A két diszciplina egytittmiikodése a habortt megel6z6 idékben parhuzamos sikon mozgott.
Az épitészek érdeklédésének homlokterében maga az épiilet, annak minél részletesebb és alapo-
sabb megismerése allott. Az el6deiktdl, mindenekel6tt Mollertél és Luxtdl elsajatitott gyakorlati
modszerek alkalmazasat és tovabbfejlesztését tekintették feladatuknak. A muvészettorténészek
alapvetden a fellelhet6 irott forrasok és képi abrazolasok felkutatasaval és értelmezésével foglal-
koztak. Az épitész és a milivészettorténész szemlélet killonboz8ségérél Zador Anna igy vallott:
»...Moller professzor sokunknak elmagyardzta, mi az, amit § csindlt, mi az, amit 6 megdllapitott,
mi az, amit még szeretne csindlni, és a végén elérkezett egy bordaprofil toredékhez, amit a kezében
tartott és magyardzta, hogy azt hol fogja elhelyezni. Es akkor azt mondta, 1igy érzi, hogy ezt a
profilt szinte napra tudja datdlni. Es akkor bennem 1igy megdermedt valami és azt gondoltam:
hogy hdt azért olyan profil nincs, amit mindennemii irdsos bizonyiték, valami hiteles bizonyiték
nélkiil ilyen pontosan datdlni lehet, és nekem mindent el kell kovetnem a munkdmban, hogy lehetd-
leg olyan alapokbodl induljak ki, amelyek hiteles kiindulopontul szolgdlnak, és csak aztdn jojjon az,
amit ldtok vagy tudok. Ez olyan nagy kiilonbség a kétféle felfogds és a kétféle tanultsdg kozott, hogy
ez azota is mindig megmaradt bennem, és ezért van az, hogy bizonyos fokig soha nem tudjuk ma-
gunkat egészen megérteni az épitészekkel...™

' Zador 2008b. 95.

= to you by MTA Konyvtar és Informacidés Kozpont olvasdék | Unauthenticated | Downloaded 10/05/23 11:21 AM UTC



Epités - Epitészettudomany 51 (2023) 1-2, 97-114 101

Zador Anna egyetemistaként keriilt kapcsolatba Rados Jenével, és rajta keresztiil elérte, hogy
hallgathasson épitészettorténeti el6adasokat a Miiegyetemen. ,,Szoval akkor én rengeteget jdartam
modszeresen a Miiegyetemre, hogy elsajdtitsam azokat az alapismereteket, amelyekre tényleg
abszoliit sziikségem volt, s amelyeket persze messze nem lehet elsajdtitani azzal, hogy az ember csak
ugy bejdr. Ezt én tudom, de hdt mdr akkor éreztem ezt a rém nagy szakadékot, ami miivészettor-
ténet és épitészettorténet kozott tulajdonképpen van!?

Az épitészettorténettel, a miemlékvédelemmel foglalkozé épitészek korében nem érzédott
ez a sarkos véleménykiilonbség sem a két habora kozott, sem a II. vilaghaboru utani nagy hely-
redllitasok lazaban. S6t, Csemegi Jozsef hatarozottan fontosnak tartotta a torténész és az épitész
egytttmiikodését a miemlékvédelemben.'* Csemegi tapasztalatait a habor utdni vari helyrealli-
tasok alapjan fogalmazta meg. Falkutatast akkor dontéen épitészek végeztek, de a sziikséges tor-
téneti adatok felkutatasara mar nem volt lehet6ség. Az, hogy a miivészettorténet mint tudomany
a milemlékvédelmi tevékenység részévé valhatott, jelent6s részben Major Maté professzornak
koszonhet6. Errél Zador Anna igy beszélt az Enigmdban megjelent interjaban: ,,...és ezt, hogy
egydltaldn ma nem tépjiik szét magunkat, egymdst, [ti. az épitészek és a mivészettorténészek
M. T.] higgye el, csak Major Maténak koszonjiik, aki egyfajta presztizsével elérte azt, hogy az aka-
démiai bizottsdgba elég nagy létszamba bevonta a miivészettorténészeket..., és hdt a mitlemlékiigyet
egyfeldl, és az épitészettorténetet mdsfeldl, egyenrangiinak ismerte el”'*

Az 1956-0s forradalom utan létrejott a miiemlékvédelem 1), komplex szervezete, amely épi-
tészek, miivészettorténészek és régészek kozotti egytitt gondolkodasnak az eredményeit titkroz-
te: a milemlékvédelem elméleti és gyakorlati igényeit a helyreallitdsok titkrében. A szervezet a
milemléki érték kivalasztdsatol, a kutatas valamennyi 1épésén at a tervezés és a kivitelezés min-
den fazisat teljesithette. S6t, biztositott volt a tudomanyos publikdciok és a nagykozonség szama-
ra népszer( formaban kozzétett irasok megjelentetése is. Erre a komplex hattérre tdmaszkodva
vallalkozhatott a szervezet egy torténeti varos — Sopron —, egy kozség — Holloké - és egy taj-
egység — Balatonfelvidék — kutatdsdra és a helyreallitisok megvaldsitasara. A szakemberek ko-
zépgeneraciojdhoz csatlakoztak fiatalok, akik mar a diploma megszerzése el6tt, munka mellett
fejezték be tanulmanyaikat. Két fiatal tudds szerepe a korai 1960-as évek helyreallitasi program-
jaban a késébbiek szempontjabol is meghatdrozonak bizonyult. David Ferenc és Téth Sandor
miivészettorténész, illetve miivészettorténész / régész hallgatok a fiatalsig 6nbizalmaval folvér-
tezve, talan az el6dok miikodését kevéssé ismerve, a gyakorlatban dolgoztak ki az épiiletkutatas
sajatosan magyarnak vélt modszerét.

David Ferenc 6todéves miivészettortész hallgatoként 1963 februarjaban keriilt Sopronba, az
akkor folyé varosrehabilitaciés munkdkat megel6z6 kutatdsi feladatok ellatasara. ,Kezembe vet-
tem ezért a szikét és a kémiivesszerszdmot magam is, mert rdjéttem, hogy a legtobb jelenség nem
kiilonboztetheté meg tavolrdl és a szine alapjan: sziikség van arra is, hogy a festések és vakolat
anyagdt ismerjem meg; keménységét, Osszetételét, kotoképességét™> Moller korabban hivatkozott
leirdsa mar az els6 vilaghaborut megel6z6 idészakban végzett kutatasairdl egyértelmiien igazol-
ja, hogy beavatkozasai sordn nem csak az egyes festék- és vakolatrétegek levalasztasaval foglal-

12 Zéador 2008a. 31.

»Miiemlékvédelmiink e kettds feladatdt az utolsé évek kialakult gyakorlata szerint a torténész [kiemelés M. T.],
a teriilet- vagy vdrosrendezd és az épitész kizosen oldja meg. A torténész a miiemlék torténeti értékének meghatd-
rozdsdval elméleti, tudomdnyos alapot szolgdltat a gyakorlati miiemlékvédelem szdmdra...” Csemegi 1951. 83.

14 Zéador 2008a. 57. 32.

'3 Harangi 2004. 123.
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kozott, hanem ezeket anyagtani szempontbdl is elemezte. Hasonloképpen jart el a falszovet vizs-
galatanal. Nem tartotta elégségesnek, hogy az egyes falcsatlakozasok kapcsolatait leirja, hanem a
falszerkezet vizsgalataval kovetkeztetett az épitészeti alaprajzi rendszer korabbi allapotdra, illetve
igyekezett foltarni az emlék funkcionalis rendszerét is. Ez pedig azzal jart, hogy sziikségszeriien
meg kellett hatdroznia az emlék szerkezeti rendszerét, a fiigg6leges teherhord¢ falak viszonyat a
sikfodémek vagy boltozatok kapcsolodasahoz. A szerkezetek folismerésében segitségére volt a
Sopronban tevékenykedé Nagypal Judit és Sedlmayr Janos, az OMF épitészei és talan nagybaty-
jatdl, a Népstadiont tervezé David Karolytdl ellesett ismeretek is. A megszerzett szakmai ismere-
teket csakhamar igyekezett atadni kortarsainak és a nala idésebb kollégainak. Gydrben rendsze-
res tovabbképzéseket szerveztek az épiiletkutatds szakmai fogasainak bemutatdsara.'® Ezzel
megalapoztak az OMF Tudomadnyos Osztalyan azt a kort, amelynek tagjai az 1970-es évek maso-
dik felétdl a Feliigyel6ség bolcsész végzettségli épiiletkutatoi lettek. Kiilonds modon az épiiletek
periodizacidjanak meghatdrozasanal sem a muvészettorténészek, sem a régészek, de még az
OMEF Tervezési Osztalyan dolgozo épitészek sem folyamodtak a torténeti anyagtani vizsgalatok
nyujtotta ismeretek megszerzéséhez. David sajat bevalldsa szerint ebben az id6ben ,,...a miiem-
léki feltdrds metodikdjanak kidolgozdsdra koncentrdl...”,'” de sajnos egyetlen — sokat idézett -
el6adas szovegén tul egy protokoll kidolgozasara mar nem jutott energidja.'®

1. dbra. A soproni Gambrinus-haz homlokzatan a feltart kozépkori nyilasrendszer bemutatasa
a klasszicista homlokzati architektura ,,alatt” (foté: Mezds T.)

1 Harangi 2004. 124.
17 Uo.
18 Dévid 1978.
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2. dbra. A soproni Gambrinus-hdz homlokzatédnak részlete (fot6: Mezds T.)

A habort utdni idészak masik, Daviddal azonos jelent6ségii kutatdja Toth Sandor volt. Csak-
nem fél évszazada jelent meg alapvetd dolgozata Régészet, miiemlékvédelem, torténelem' cim-
mel. Ebben tgy vélte a szerzd, hogy ,,...az archaeoldgia kirébe tartozik az épiiletek felmend falain
végzett falkutatds, a falképfeltdrds, s6t, a miizeumokban 6rzott tdrgyakon végzett feltdrdsi munka
(pl. késébbi festékrétegek levdlasztdsa) is”.*° Az tény, hogy az egyes rétegek az épiilet vagy a mii-
targy torténete soran rétegzédtek egymasra. Az egyes rétegek tartalmanak megismerése azon-
ban nem kezelhet6 a késdbbi festékréteg levalasztasaval. Az elmult évtizedekben egyértelmiien
beigazolddott, hogy az épiileten végzett stratigrafiai kutatds, a festékrétegek szétvalasztasa, az
egyes rétegek lehetséges datdldsa és természetesen maga a pigmentanalizis olyan specialis szak-
tudast igényel, amelynek megszerzésére a Képzémivészeti Egyetem Restaurator Szaka kindl ma-
gas szintd ismereteket és megfelel6 technikai tuddst. Talan a héskorbdl szarmazo felfogas szerint
a stratigrafiai kutatasok soran feltart els6 szinréteg tekinthet6 az emlék eredetileg haszndlt sziné-
nek. Azota tobbszordsen beigazolodott tétel szerint a kutatds targyanak periodizacidja sziikséges
ahhoz, hogy a korai vagy ,eredeti” szinhasznalat megallapithat6 legyen. Kiilonosen fontos ebben
a folyamatban a festékben hasznalt pigmentek meghatdrozasa. Miitargyak esetében a Téth
Sandor altal vazolt tevékenység idejétmultnak tekintendd.

Hasonl6an az el6z6hoz, talhaladta az id6 azt a nézetet, miszerint ,,...ma az alapelv az, hogy
az épiilet minden torténetileg értékes eleme feltdrando, sét, lehetdleg bemutatandé” ' Eurdpaban

19 Téth 1973.
20 Toéth 1973. 619.
2l T6th 1973. 625.
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altalanosnak tekinthet6 felfogas szerint a roncsoldsos vizsgalatokat a lehetd legkisebb mértékre
kell csokkenteni. Azt pedig, hogy a feltart torténeti részlet lehetéleg bemutathat6 legyen, a hazai
miemlékes gyakorlaton kiviil, az altalam ismert eurdpai példak egyikénél sem tapasztaltam.
A restauralds soran az épiilet egységét, akar a homlokzatokon, akar a térszerkezetben, meg kell
Orizni. Az eltakart kordbbi részleteket pontosan dokumentalni és publikdlni kell. Az altalam
sokat idézett soproni példakhoz hasonlé bemutatdsok, mint példdul a Gambrinus-hdz
(1-2. dbra) vagy a Tabornok-haz (3. dbra) példdja — meggy6z6désem szerint — nem kovethetd.

3. dbra. A soproni Tabornok-hdz homlokzatin parhuzamosan megjelenitett két periodus képe
(fot6: Mezds T.)
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A soproni F§ téren all6 harmadik jelentds épiilet, a Storno-hdz (4. dbra) homlokzatat egységes
latvanyként mutatta be a helyreallitd. Kérdéses csupan az, hogy a reneszansz 6ta elfogadott sza-
balytdl eltér6en, miért a tagozatok sotétebb és a koztes mezdk vilagosabb szintiek. Ennek ponto-
san forditva kellene lenni.

4. dbra. A soproni Strono-haz a helyreallitds utan (foté: Mez6s T.)

Krucialis kérdést vet fel annak meghatdrozasa, hogy a kutatasok részletezettségének — pon-
tossaganak — hol jeloljiik ki a hatarat. Toth Sindor minden hataron tilmend pontossagra toreke-
dett. Simon Anna a Stein auf Stein c. kotet 65. jegyzetében utal Toth Sandor dokumentaldsi
modszerére. ,A kozépkori falszovetben a habarcshatdrok folvételén kiviil a falazat tortkoveinek,
tégldinak korvonaldt egyenként 5-8 pontjuk felmérésével [sic!] rogziti a manudléban. Majd a fel-
horddst kovetben a helyszinre visszatérve ellendrzi vissza az esetleges eltéréseket”” Ezek alapjan
érthetd, hogy példaul a veszprémi kutatdsokat nem tudta befejezni - illetve nem hagytak befe-
jezni Toth Sandornak —, mert egyszertien a dokumentalas mddszere egyrészt hihetetleniil id6-
igényes volt, mdsrészt sem gyakorlati, sem pedig elméleti szempontbdl nem vezethetett hasznos
ismeretekhez.

22 Simon 2013. Az idézet: 207. 65. jegyzet. A metddust maga Toth Sandor is ,kudarcnak” mindsitette. ,, Ezek a

kisérletek [ti. a Téth altal kidolgozott felmérési és dokumentaldsi modszer M. T.] ... Bdr anyagi és id6beli kerete-
im a szokdsos lehetdségeket jocskdn meghaladtik, csak toredék-osszefiiggéseket sikeriilt teljes értékiien vizsgdlnom:
a rétegzddés elemzésétdl nem sikeriilt eljutnom az Gsszefiiggd feliileti elemzésig.” Simon 2013. 203. A kudarc oka
talan sokkal inkabb az volt, hogy a kémtivesmunka szabalyszertiségét Toth sokszorosan tilbecsiilte. Az altala
feltételezett ,,rétegzédés” szabalyszertisége nyilvanvaléan nem mutathato ki.
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A falkutatasnak az itt leirt metodikdja nem azért bizonyult kovethetetlennek a miem-
1ék-helyredllit6 épitészek szamadra, mert a ,tirténetiség az épitész szdmdra kényszerzubbony, ame-
lyet a tudomdny eréltet rd™, hanem mert a torténeti épitéstechnologiat ismer6 épitész szamara is
fontos periodizacié szempontjabol haszontalan és folosleges id6toltést jelent a leirtak szerinti
»kutatds”.

1992 tavaszi félévében a Német Régészeti Intézet 6sztondijaval Németorszagban kutattam.
Feladatom a németorszagi romai kori emlékek bemutatasanak a tanulmanyozésa volt. Bajoror-
sz4gtol Eszak-Rajna-Vesztfilidig bejartam az egykori provincidkat és természetesen talalkozhat-
tam a Denkmalamtok vezeté munkatarsaival is. Meglepve tapasztaltam, hogy a hatésagok mun-
katarsai kozott elvétve talalkoztam épitésszel. Nem volt ez masként négy évvel korabban sem,
amikor Pfullingenben egy korai faszerkezet(i reneszansz kastély helyreallitasat tervezhettem.
Baden-Wiirtenbergben hasonld ,,élményben” volt részem. Barati beszélgetések soran tudhattam
meg, hogy a hatdsagi munkat nem taldltdk kielégitdnek az épitészek, illetve akik terveztek, kény-
telenek voltak szinte minden feladatot elvallalni, mert a miiemléki tervezésre szakosodott irodak
megélhetése bizonytalanna valt. A rendszervaltds el6tt nem érzékeltem ennek a folyamatnak a
»begylirizését”. Persze néhany esztendével késébb, Magyarorszagon is érzékelhetévé valt a val-
tozas. Az épitészek dltaldban ,kivonultak” a memléki hatdsagi munkéabol, dtadva helyiiket z6-
mében bolcsész végzettségl kollégaiknak?.

B8 13 évvel ezel6tt jelent meg a Miiemlékvédelem c. lapban az Epiiletkutatds, Bauforschung...
cimi dolgozatom®. Annak idején szamos kritikat kaptam, holott irisomban nem tettem mast,
mint szétvalasztottam a miiemléki kutatdsok azon korét, amelyek levéltarakbol, archivumokbol
megszerezhet6 informacidkon alapulnak® - vagyis a forrasok kutatasat — azoktdl, amelyek az
épiiletnek maganak a vizsgalatat kovetelik meg (1. tdbldzat).”” Az épiiletnek mint primer torté-
neti forrasnak a vizsgalatat két nagy csoportra bontottam, a roncsolasmentes és a roncsoldsos
vizsgalatok korét hatdroztam meg. A régészeti szakirodalomban altalaban az épiiletkutatas rész-
teriileteiként a falkutatast és a régészeti asatast hatarozzak meg.?® Kiilonés modon a roncsolas-
mentes vizsgalatok egyike sem jelenik meg az emlitett forrasok kozott. Illetve Simon Anna félre-

3 T6th 1973. 625.

2 Kisérletet tettem a dolgozat megirasakor, hogy adatokat gytijtsek az 6rokségvédelmi hatdsagoknal dolgozo6
kollégak végzettségérSl. Azt kellett tapasztalnom, hogy néhiny megyei hivatalt leszamitva (Komédrom-
Esztergom, Pest, Budapest, kismértékben Gyér) a miemlékvédelmi kérdéseket az épitéshatdsagban jartas kol-
légék intézik. A kollégak gondolkodasdnak a harmonizacidja megsziint. Eseti dontések sokszor homlokegye-
nest ellenkezd dontésekhez vezetnek. Erdemes attekinteni az épiiletkutatassal foglalkozok névjegyzékét is, ahol
a tobbségben olyan diplomaval rendelkez6k jogosultsdgat biztositja a rendelet, akik épiiletszerkezeti, anyag-
tani, vagy tervezési ismeretekkel egyaltalan nem rendelkeznek.

2 Mez8s 2008.

2 A Kklasszikus terminoldgia szerint ez a folyamat a rendelkezésre 4ll6 irott forrdsok és képi dbrézoldsok, vagyis a

forrasok felkutatdsaval indul, ez a tudomanyos dokumentacio: az emlék telektorténetének, épitéstorténetének

és tulajdonostorténetének a feldolgozasaval. A méasodik fejezet a primer forrasnak tekintett épiiletnek maganak

a vizsgélataval folytatodik, ezt nevezziik épiiletkutatasnak, amelybe a roncsolasmentes és roncsoldsos vizsgala-

tok tartoznak

Azonos gondolatot fogalmaz meg Simon Anna Az épitészettirténet régészeti modszere c. dolgozataban (2013.

203), illetve sokkal kordbban Entz Géza (1977. 306).

2 V6. Simon 2013. 203.
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1. tdbldzat. Az épiiletkutatas folyamatanak vazlata

Az épiiletkutatds
Forraskutatas Az épiileten végzett vizsgalatok
Roncsolasmentes vizsgalat Roncsolasos vizsgalat

Telektorténet Epiiletfelmérés Stratigrafiai vizsgélat
Epitéstorténet Az értékleltar osszedllitasa Falszovet vizsgalata
Tulajdonostorténet A helyiségkonyv 6sszeallitasa Epiiletdiagnosztikai vizsgalatok

Krono-tipoldgiai vizsgalatok Torténeti anyagtani vizsgalatok

Régészeti kutatds?
Az épitési periddusok meghatarozasa, osszegz6 vizsgalatok

értve az alakhti felmérésre vonatkozd szempontokat, azt irja: ,Jellemzden épitészek képviselik a
729

i

meglévd dllapot pontos felmérésén alapulo épitéstorténeti kutatdst.

Sokszor félreértik az alakht felmérés jelentdségét. Ennek alkalmazasa két esetben lehetséges,
illetve sziikséges. A modszer alkalmas bizonyos anomalidk feltarasara, de tdlértékelve a mod-
szert, akkor is alkalmazzak, amikor hasznalata csak folosleges energiapazarlds.® Péld4ul alakht
felméréssel kimutathat6, ha kordbban két helyiség kozotti valaszfalat elbontottak, és a két tér
azonos falsikja kozotti sikeltérés meghatarozasat végezziik. A masik idesorolhaté moédszer a
pontfelhé alkalmazasa, aminek megbizhatdsigat én erésen megkérddjelezem. Altaléban ezt az
eljarast a miiszer alkalmazasaban jartas szakemberek végzik csakugy, mint az eredmények kiér-
tékelését. A ponthalmaz hasznalhatdsaga akkor igazolhatd, ha az sszetartozd elemek kivalasz-
tasat, a mért pontok folrajzolasat magas szintd épitészeti és alaktani ismeretekkel rendelkezd
szakember végzi.

A roncsolasmentes vizsgalatok korébe tartozik az éptiletfelmérésen kiviil az értékleltar felvé-
tele, illetve ennek rajzi dokumentdcioja, a helyiségkonyv az értékleltarban deskriptive megfogal-
mazottak rajzi dokumentalasat jelenti — széls6 esetben a helyiség négy falnézetének, mennyezeti
és padlonézetének az dbrazolasa. Az értékleltarnak mint alapdokumentumnak az elkészitése ko-
t6dik a roncsoldsmentes vizsgalatokhoz. Azonban hangstlyozni kell, hogy az értékek feltarasa és
dokumentalasa a helyredllitas teljes folyamataban késziil. Lezarasa a megvaldsulasi dokumen-
tacioban torténik! Magyarorszagon nem hasznaljuk, de nagyon hasznos vizsgalati médszer a

? Simon téved. Sajat irdsdban is taglalja Toth Sandor gyakorlatdnak a leirdsdt. Toth részletezettsége a felmérésben

meghaladja azt a pontossdgot, amit az alakhii felméréssel elérnek az épitészek. Simon 2013. 208.

A gyulafehérvari székesegyhdzzal kapcsolatban a modszerrdl részletesen lasd: Halmos—Mardtzy 2010. A szer-
z8k a modszert Németorszagban jellemzé eszkozként irjak le, holott a legkorabbi ismert leirasa Francis
Penrose-nak az An Investigation of the Principles of Athenian Architecture, or the Results of a Recent Survay
Conducted chifely with Reference to the Optical Refinements (London 1851) cimd munkdjaban talalhatd. Az
épiiletkutatds szakirodalméban tobbnyire Annibale Forcellininek a velencei Dozse-palota felmérésérdl késziilt
dokumentdcidjat emelik ki, melyet 1876-1890 kozott készitett. Részletesebben: Luca Scappini: Palazzo Ducale
a Venezia; restauri de Annibale Forcellini. In: Il Restauro e i Monumenti. Milano 2003. 141-161.

30
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krono-tipologiai vizsgalat*'. Ehhez a munkafazishoz elmélytilt épiiletszerkezeti és épitéstorténeti
ismereteket tartunk elengedhetetlennek.

Nyilvanvalé, hogy a roncsoldsos vizsgalatok kozott kiemelked6 szerepet tulajdonitottam a
439/2013. (XI. 20.) sz. Kormanyrendeletben is definialt ,épiiletkutatasnak’, amely megfogalma-
zasom szerint négy csoportra vagy vizsgalati eljarasra bonthato. Az els6 1épés a stratigrafiai vagy
rétegtani vizsgalat, melyet fest6restaurator végez. Feladata a fliggbleges és / vagy vizszintes (akar
kiils6, akar belsd) feliileteken feltarhato festékrétegek és adott esetben vakolatrétegek megnyitésa
és elemzése. Az, hogy a festérestauratori kutatas helyét hol hatarozzak meg, az a kutatdsban részt
vevl szakemberek kozos dontésén alapul. A kutatdsok ,,mélységének” a meghatarozasa jogilag
nem definidlt, kizarélag a kutaté dontésétdl fiigg. Természetesen a festérestauratori kutatds
engedélyében rogzitett el6irasok a meghatarozoak.

A roncsoldsos vizsgalatok méasodik csoportjaba soroltam a ,falkutatast”. Ennek a vizsgalat-
nak a célja a ma érvényes jogi szabalyozas szerint: ,....az épitéstorténeti tudomdnyos dokumentd-
cié modszereivel nem megismerhetd, fizikai beavatkozdssal is jdré komplex vizsgdlat: az épiilet-
szerkezetek feltdrdsa és elemzése, kiillondsen a falkutatas; célja az épitési periddusok és azok
egymdshoz valé viszonydnak, a kutatott miiemlék rejtett értékeinek megismerése és datdldsa,
a kutatott milemlék haszndlatdnak, funkcidjanak tisztdzdsa, tudomdnyos igényii dokumentdldsa;
a kutatas iranyulhat falazat, padlo, f6dém vagy egyéb épiiletszerkezet feltarasara is** A jogsza-
balyi hely igazolja korabbi véleményemet, miszerint indokolt az épitéstorténeti / forraskutatasi
tudomanyos dokumentacié definici6ja mellett egy masik kutatasi fejezet meghatdrozasa is. Dol-
gozatom megfogalmazasa szerint® ez a kutatdsi (vagy épiiletkutatasi) tudomanyos dokumenta-
ci6 elnevezéssel jellemezheti hitelesen a tevékenységet. A fenti jogszabalyi definicié viszont nem
emliti onalléan a festérestauratori (stratigrafiai) kutatasokat, holott ezek elmaradasa az emlék
értékeinek stlyos veszélyeztetésével is jarhat.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a szakteriileten ma hasznélatos terminoldgia rend-
szerint alternativ definiciéként értelmezi az épiiletkutatdst és a falkutatast. Ertelmezésem szerint
az épiiletkutatds azt a halmazt, azt a komplex vizsgélatot jelenti, amelynek része a stratigrafiai
vizsgélat, a falkutatds, az épiiletdiagnosztika®® és a torténeti anyagtani vizsgalatoknak® a kore.
A torténeti anyagtani vizsgalatok alkalmazdsa nem terjedt el a hazai gyakorlatban. Holott, mint
korabban leirtam, ennek sziikségességét mar Moller Istvantol vett — kozel 100 évvel ezelotti —
idézettel*® megprobaltam igazolni. Az épiiletkutatds jelentheti azt a struktrat, amelyben egyér-
telmiien rogzithet6 a folyamatokban részt vevSk kore, felkésziiltsége és jogosultsaga.

A jogszabaly nem érinti az épiiletkutatdson vagy sziikebben a falkutatason beliil az egyes ré-
tegek eltdvolitdsanak a folyamatat. Entz Géza 1977-ben megjelent dolgozataban®’ sem emliti
épiiletekkel kapcsolatban a ,rétegkutatast” — csak festett butorokkal és szobrokkal kapcsolatban

31 A krono-tipolégiai vizsgélat az adott teriileten és korban alkalmazott, ismert szerkezetek idébeli és tipusbeli

beazonositasat jelenti.

A régészeti orokséggel és a milemléki értékkel kapcsolatos szakért6i tevékenységrol szolé 439/2013. (XI. 20.)

kormanyrendelet 2. §. (5).

3 Mez8s 2008. 384.

** A roncsoldsos vizsgalatok harmadik csoportjat alkotja az épiiletdiagnosztikai vizsgélat.

35 A roncsolasos vizsgalatok negyedik csoportjét alkotja a torténeti anyagtani vizsgélat.

¥ Az 5. jegyzethez tartozd idézetben szerepel Mollernél a torténeti anyagtani vizsgélatok fontossdga. Sajat gya-
korlatomban a Rémai Magyar Akadémia kutatasaval kapcsolatban készitett anyagtani vizsgalatok értékelése és
értelmezése nehézséget jelentett a megbizoval folytatott megbeszéléseken.

37 Entz 1977. 308.
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utal a fogalomra. Epiiletek esetében vakolatok vizsgalatérol, esetleg vakolatleverésrél*® torténik
emlités a dolgozatban. Hallgatolagosan az altaldnos szakmai vélekedés olyan helyzeteket képzel
el, ahol el6bb a festékrétegek, majd a vakolatok eltdvolitasa kovetkezik. Fest6restauratorok a gya-
korlat alapjan éltalaban 5 x 5 cm-es ,,ablak” megnyitasat elegenddnek tartjik. Ezutan keriilhet
sor a falszovet megnyitasara, a falazaton rogzitheté eltérd épitési periodusok azonositésara. Eb-
ben a folyamatban a festorestauratori kutatas - a kiilonb6z6 szakteriiletek szakértéinek bevona-
saval meghatarozott kutatdsi helyeken -, kiilon engedély nélkiil, akar a falszovet sikjaig is meg-
nyithatja a kutatdsi ablakot. Tény az, hogy a festdrestaurdtor altal megnyitott kutatasi ablak
mérete nem elegendé a mélyebb vakolatrétegek és a falszovet vizsgalatdhoz. Itt legaldbb egy
20 x 20 cm méret(i ablak megnyitdsara lenne sziikség. A feltart feliilletek ismeretében dont az
épiiletkutato a feliiletek tovabbi megnyitasanak mértékérdl és iranyardl vagy Gj kutatéablak meg-
nyitdsarol. Természetesen ebben a folyamatban is meghatarozé szerepe van a festérestaurator-
nak. Egy kutatdsi tervben, a kutatasi engedély megszerzéséhez lehetetlen megallapitani azt a
mélységet, amit majd a kutatds soran a stratigrafiai vizsgalatok lefednek. Valdszintileg az engedé-
lyezés folyamata egyértelmiibb lenne, ha a festérestaurator minden esetben a szerkezetig nyitna
meg a kutatasi ablakot. Ezzel a beavatkozassal, a habarcsrétegek levalasztasaval és anyagtani

5. dbra. A szombathelyi Iseum feltart alapfala (foté: Mez6s T.)

3 Ugyanakkor csak a vakolatleverés [sic!] tette lehetévé a Pécs melletti Cserkiit 13. szdzadi templomdnak szinte

teljes belsejét boritd, az Utolsé itéletet, apostolokat és mds szenteket dbrdzol falfestményének feltdrdsdt.” Entz
1977. 308.
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vizsgalataval, mar az emlék periodizacidjahoz is szolgaltathatnak adatokat. A festérestauratori
kutatast kovetéen a kutatdsi ablak sziikség szerinti tovabbi megnyitasa, szélesitése jelentheti a
periodizacidhoz sziikséges ismeretek megszerzését. A festdrestaurdtornak sajat kutatdsahoz
nincs szitksége nagyobb feliilet megnyitasara.

A kutatdsok folyamatdban nincs szo arrol a specialis esetr6l, amikor a falfeliiletek eleve vako-
anélkiil, hogy roncsoldsos vizsgalathoz kellene folyamodni. Sajat gyakorlatomban is el6fordult,
hogy meghatarozo, j informaciohoz jutottam csupan a régész altal feltart alapfalak szemrevéte-
lezése alapjan (5. dbra). Az ott latottak az emlékrdl addig rendelkezésre allé ismeretek gyokeres
yjragondoldsat eredményezték. A felismerésekhez a torténeti falazastechnika és falazéhabarcs
ismeretére volt sziikség, ami a feltar6 régész szamara is csaknem terra incognita volt. Az idézett
jogszabalyi hely meghatdrozasa alapjan lényegében mar a puszta szemrevételezéssel is épiiletku-
tatdst végeztem.” Bar épiiletdiagnosztikai jogosultsaggal akar habarcsmintét is vehettem volna.

Stlyos kérdéseket vet fol annak a meghatdrozasa, hogy milyen végzettségu szakért6 végezhet
épiiletkutatdst. Manfred Schuller el6bb a Bambergi, majd a Miincheni Egyetem Epitéskutatasi és
Epitéstorténeti Tanszékének® korabbi vezetdje a kovetkez8képpen fogalmaz: , Az épiiletkutaté
rendszerint egy torténetileg iskoldzott épitész, aki maga is tanult épiiletet tervezni és kivitelezni, aki
tervek és térszerkezetek megismerésében gyakorlott, és aki az épiiletszerkezetek és az épitési techno-
légidk alkalmazdsdban jdrtas™ A hazai terminolégiaban a kérdés megfogalmazddott a jog nyel-
vén is: ki lehet jogosult kutatdsi feladatok ellatdsara? A kordbbiak alapjan, a konklazidt el6re
vetitve egyértelmiien kijelenthetd, hogy altaldnossagban épiiletkutatast egyetlen szakember nem
végezhet. A korabban idézett jogszabalyi hely alapjan az épiletkutatas ,,fizikai beavatkozdssal is
jaré komplex vizsgdlat: az épiiletszerkezetek feltdrdsa és elemzése, kiilondsen a falkutatds™?* sorol-
hato ide. , Milemléki teriilet milemléki épiiletkutatds szakteriileten a szakért6i tevékenység végzésé-
hez mesterfokozat vagy azzal egyenértékii végzettség és a) okleveles miivészettorténész, b) okleveles
régész, c) okleveles épitémérnik és miiemlékvédelmi szakmérnoki, d) okleveles épitészmérndk és
miiemlékvédelmi szakmérnoki vagy e) okleveles épitémiivész és milemlékvédelmi szaktandcsadoi
szakképzettség sziikséges™ Ismerve a miivészettorténész és a régész MA curriculumat, egyértel-
mien megallapithatd, hogy a képzés sordn a tananyag nem tartalmazza a torténeti épiiletszerke-
zettani és anyagtani ismeretek atadasat. Tehat képzettsége alapjan nem tudja sem a mivészettor-
ténész, sem a régész teljesiteni a 439/2013. (XI. 20.) kormdnyrendeletben megfogalmazott
célkittizéseket.

Vajon a jogszabaly alapjan a fenti végzettséggel rendelkezék jogosultak lennének a stratigra-
fiai vizsgalat elvégzésére is? Ez az anomilia is igazolja, hogy a roncsolasos vizsgalatok egy-egy
csoportjanak a jogosult kutatéjat csoportonként kell meghatarozni. A diagnosztikai vizsgalatok

3 Az idézett 439/2013. (XI. 20.) kormanyrendelet 2. §. (5). pontja szerint: ,,az épitési periédusok és azok egymads-

hoz valé viszonydnak, a kutatott miiemlék rejtett értékeinek megismerése”.
4 TU Miinchen Lehrstuhl fiir Baugeschichte, Historische Bauforschung und Denkmalpflege. A tanszék jelenlegi
vezetGje Dr. Alexander von Kienlin.
Manfred Schuller: Bauforschung in Der Dom zu Regensburg — Ausgrabung, Restaurierung, Forschung. Verbes-
serte Auflage. Verlag Schnell & Steiner, Miinchen-Ziirich 1990. 168. Schuller szinte sz szerint megismétli a
fenti véleményt az ICOMOS kiadvanyainak VII. kéteteként megjelent Building Archaeologyban (Paris 2002) 7:
»...the building archaeologist, usually an architect with training in history who has himself learned planning and
construction.” (A fenti idézet forditasa Mezds T.)
42 Az idézett kormdnyrendelet 2. § (5). bekezdés.
# Az idézett kormanyrendelet 7. § (2).
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soran, amikor példaul a diagnoszta kiemeli a torténeti épiilet falazatdnak egy meghatdrozott ele-
mét a falazat statikai tulajdonsdgainak vizsgalatahoz, akkor egyértelmtien roncsoldsos beavatko-
zast végez, vagyis ez a tevékenysége az épiiletkutatds feladatcsoport része. Ugyanez vonatkozik
természetesen a torténeti anyagtani vizsgalatok végrehajtasdra is. Nem hatérozza meg a jogsza-
baly a diagnoszta és / vagy az anyagtanasz dltal végzett beavatkozasok engedélyezésének mene-
tét. Tanulsagos példa, hogy a Romai Magyar Akadémia kutatasa soran az olasz hatdsag az épii-
letkutatok kutatdsi helyeként hagyta jova a diagnosztikai és az anyagtani roncsolasos vizsgalatok
helyét az épiileten. A hazai gyakorlatban példaul egy fodémfeltards helyét és mélységét a hatdsag
nem engedélyezi, ez a statikus tervezd vagy a faanyagvédelmi szakérté altal sziikségesnek vélt
helyen vagy helyeken szabadon elvégezhet6.A fent idézett jogszabdlyi hellyel kapcsolatban egy
masik észrevétel, hogy értelmetlen a d) pontban megjelolt kitétel. Magyarorszagon ma csak a
BME Epitészmérnoki Karanak képzési rendjében szerepel torténeti szerkezetek és anyagok ala-
pos ismertetése. Nem elegendd csupdn lexikdlisan elsajatitani a szerkezetek kialakitasanak méd-
jat, hanem a statikai m{ikddéssel is tisztdban kell lenniiik a hallgatoknak. Az anyagtani ismeretek
elsajatitasa soran a falazatok, fédémek anyagainak fizikai és nem utolsé sorban kémiai viselkedé-
sét is megismerik a hallgatok. Igy az épitészmérnéki oklevél mellett a miemlékvédelem szak-
mérnoki oklevél szerepeltetése akar folosleges és értelmetlen is lehetne. A 45 éves mualtra vissza-
tekint6 Muiemlékvédelem Szakiranyd Tovabbképzési Szak azonban az épitészek szamadra is
hasznos lehet bizonyos ismeretek céliranyos ismétlése és elmélyitése formajaban, illetve elsésor-
ban a humaniérak korébe tartozd diszciplinak elsajatitasaban, amelyek betekintést engednek a
bolcsészettudoményi ismeretek korébe. Megfontolandénak tartjuk, hogy az Epitémérnédki
Karon, Szerkezetépité Szakon végzettek szamara a szakmérnoki diploma megszerzését kovetden
- megfelel6 gyakorlat igazolasa mellett — a kutatasi jogosultsig megadasara legyen lehetdség.
A képzés soran ugyanis a hallgatok megismerkednek a mai statikusi gyakorlatban el6forduld
torténeti falszerkezetekkel, fodémekkel, boltozatokkal, 1épcsGszerkezetekkel, fedélszékekkel, nyi-
laszarokkal is. Szamukra a szakmérnoki képzés keretében elsajatithatéak azok az alaktani, torté-
neti térszerkezeti ismeretek, amelyek alapjan altalanos szerkezeti tudasukra tamaszkodva kozre-
miikodhetnének torténeti épiiletek kutatasaban, tervezésében* és természetesen a helyreallitas,
a megvaldsitds folyamatdban is. Igy kézenfekvének tlinik, hogy a mtvészettdrténész és régész
végzettség is csak a szakmérnoki diplomaval egyiitt jelenthetne megfelel$ szaktudast az épiilet-
kutatas jogosultsaganak a megaddsdhoz. Tarthatatlan, hogy a sziikséges muszaki és technikai
ismeretek csak autodidakta mddon, ellenérzott koriilmények nélkiil ismertnek tételezettek.

A fentiek értelmezésekor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az épiiletek helyreallitasanak ter-
vezését megel6z6 folyamatokat. Az épiilet koratol és / vagy védettségétdl fiiggetleniil a tervezd
sziikségszertien végez feltarasokat. Ebben az esetben ezt nem nevezziik épiiletkutatasnak, de 1é-
nyegében ezzel megegyezd beavatkozast kell végeznie. Egy miemléki védelem alatt nem all6 tor-
téneti épiilet esetében dltaldban sziikségtelen a stratigrafiai vizsgalatokat elvégezni.*® A szerkeze-

4 Véleményem szerint torténeti épiiletek tartoszerkezeti tervezési feladatainak az elvégzéséhez is sziikséges lenne
a szakmérnokképzésben elsajatitand6 ismeretanyag.

Mivel Magyarorszigon nem késziilt inventdrium a torténeti épiiletekrél, a kijelentést fenntartassal kell kezelni.
A védelem hidnya nem jelenti automatikusan azt, hogy a targyalt emlék torténeti szempontbdl nem képvisel
jelentds értéket. Erdekes példat jelent a hortobagyi csirda esete, amikor a miemléki feliigyeld gondolkod4s
nélkiil hozzajarult a vakolatok leveréséhez. A véletleniil arra jard festé restauratorok a biztonsag kedvéért
- kedvtelésbdl - néhdny helyen stratigréfiai ablakot nyitottak. Liss csodat, tobb rétegben keriilt el diszitéfestés
a megmaradt vakolatrétegek fehér meszelése aldl.

45
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tileg érzékenyebb helyeken a falszovet feltardsa azonban elengedhetetlen. Ismerni kell a
kés6bbiek miatt a korabbi beavatkozasokat, amelyek esetleg kihatassal lehetnek az épiilet statikai
-szerkezeti allapotdra. Nem sziikséges torténeti periodizaciot elkésziteni ahhoz, hogy legalabb a
legjelentdsebb beavatkozasokkal tisztaban legyen a tervezd. Az épiilet allapotanak el6zetes meg-
ismeréséhez viszont szitkség van az épiiletdiagnosztikai vizsgalatok elvégzésére csakigy, mint az
alkalmazott anyagok fizikai allapotanak megismerésére. Tehat véleményem szerint miiemlékek
esetében hiba azoknak a szakembereknek a jogosultsagat korldtozni, akik torténeti épiiletek
helyreallitasanal napi gyakorlatban taldlkoznak azokkal a folyamatokkal, amelyeket mtiemlékek
esetében csak egy jogszabalyban delegalt felhatalmazas alapjan lehet és szabad végezni.*® Az idé-
zett 439/2013. szamu kormanyrendelet megjelenése el6tt 1ényegében barki elvégezhette azokat a
vizsgéalatokat, amelyeket sziikségesnek vélt. Sem protokoll, sem pedig jogszabdly nem szabalyoz-
ta a kutatds menetét és a résztvevok korét.”’ Létezik olyan vélemény, miszerint épiiletkutatast
csak az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség (OMF) munkatdrsai végezhettek. Ennek jogi alata-
masztasara azonban nincs bizonyiték. Tébbnyire épitészek és a vidéki muzeumok munkatdrsai,
altalaban régészek véllalkoztak épiiletkutatasi feladatok elldtasara. Az OMF koételékében dolgozé
kutatok koziil pedig David Ferenc példdjat kovetve, miivészettorténész és régész diplomaval ren-
delkez6k egyarant végeztek épiiletkutatast. Az OMF komplex szervezeti strukturajat kihasznalva
a specialis épitészeti ismereteknél a bolcsész végzettségliek tamaszkodhattak a Tervezési Osztaly
épitészeinek a szaktudasdra. Az egykori Tervezési Osztalyon természetesen az dltalanos szakmai
gyakorlatot kovetve, a sajat helyreallitdsi terveikhez kapcsolododan épitészek is kutattak. Nandory
Klara, Koppany Tibor, Sedlmayr Janos, Erdei Ferenc vagy Mendele Ferenc szdmos értékes emlék
helyreallitdjaként a tervezéshez szitkséges ismeretek megszerzéséért elvégezték a szamukra fon-
tos vizsgalatokat. Széles korti épitészettorténeti ismereteikre timaszkodva a feltdrt épitési perio-
dusok elvi rekonstrukcios rajzait is elkészitették. Ma kevés épitész rendelkezik a jogszabalyban
meghatarozott éptiletkutatasi jogosultsaggal. A helyredllitasra vard épiiletet kutato dltal 6sszealli-
tott dokumentacié alapjan kénytelen elkésziteni a terveket az épitész, sokszor anélkiil, hogy a
kutatas folyamataban, akar ,nézéként” részt vehetett volna.

Osszességében megallapithat6, hogy az épiiletkutatas elméleti, gyakorlati és jogi hattere ma Ma-
gyarorszagon kidolgozatlan, sok esetben ellentmondasos. Nyugat-Eurdpaban a hazainal jelent6-
sebb szakirodalmi hattér segitségével tdjékozddhat a teriilet irdnt érdekl6dd. Olyan képzés, ahol
a szitkséges elméleti ismeretek mellett praktikus tapasztalatokat szerezhetnek azok, akik ezen a
teriileten szeretnének dolgozni, sem nalunk, sem Eurépéban nincs. Evekkel ezelétt kidolgoztam
egy posztgradudlis képzés megszervezéséhez sziikséges tematikat. Alapvet6en a ma is meglévo,
elméleti alapokra koncentralé Mtiemlékvédelem Szakirdnyu tovabbképzésen tul, egy gyakorlat-
orientalt programot éllitottam 6ssze. Szakmai korokben megkaptam a sziikséges tamogatast, de
a Mtiegyetem szakemberei f6loslegesnek és talzottnak tartottak a két képzés parhuzamos miiko-
dését.

4 T6th Sdndor idézett dolgozataban leirja: , A torténettudomdny szempontjdbdl korldtozottabb jelentéségii a mii-
emlékek felmend falain végzett archaeoldgiai kutatdsok kérdése...” Toth 1973. 624. Ezért talan célszerti lenne a
vizsgalatokat olyan szakemberekre bizni, akik szamadra alapvet6en fontos informacidkat rejthet a falazat.
Kiilonos véleményt fogalmazott meg Téth Sandor: ,A milemlékiigy sajdtos szervezetébdl adédéan ondllé fal-
kutatdsi médszertan mindeddig nem jott létre” Toth 1973. 625. Talan éppen ebben a ,sajatos szervezetben”
kellett volna felismerni azt, hogy a kutatdsok menetét szabalyozni kellene. Erdemi véltozast az elmult kézel fél
évszazad sem hozott ebben a tekintetben.
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Ma, amikor egyre nyilvanvaldbb a jelenlegi mtiemléki szabdlyozas tarthatatlanséga, egyértel-
miien latszik egy miemléki kodex kidolgozasanak a halaszthatatlansaga*. Elengedhetetlen az
épiiletkutatast végzok jogosultsaganak az Gjragondolasa. Meg kell sziintetni az érvényes jogsza-
balyi eldirds és a jogosultak korének meghatarozasa kozott fesziils ellentmondast! A jogszabalyi
keretek kidolgozasa mellett sziikségesnek tartom az épiiletkutatassal foglalkozé gyakorlati poszt-
gradualis képzés megszervezését is. Ezzel valhatna az épiiletkutatas szakszer(ibbé és megalapo-
zottabba.
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Thoughts on Building Archaeology

SUMMARY

The paper summarises the most important periods of building archaeology in Hungary from the theoreti-
cal basis and practical works of Schulek and Ferenc Dévid up to Sdndor Téth. The detailed analysis serves
the understanding of the scientific research and its components, and the present relevancies of the former
professional criteria essential in gaining an accurate set of fundaments for the intervention.
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