BRONZKORI ONTOTT KARDISZEK
BORSODGESZTROL

A miskolci Herman Otté6 Muzeum érdekes és hazankban ritka kardiszpart
6riz. Még 1906-ban keriiltek ajandékként a Borsod megyei Gesztrol a gytjte-
ménybe.!

Mindkét karperec hosszii hengerphelyesebben kissé befelé ivelt csonkakup
alaku csé. Méretiik nem teljesen azonos. A nagyobbik (I. t. 2) 15 cm hossz, als6
atmérdje 8,7 cm, felsé atméréje 7,2 ecm. A kisebbik (I. t. 1) 14,4 cm magas, at-
méréi pedig 8,6 és 6,4 cm. Belsejiik sima. Feliletiiket s{ir(i, hatarozottan kiemel-
kedé6, szabalyos, vizszintes bordazat disziti.? Minden masodik (néha HKHarmadik
vagy 0todik) bordat fliggéleges bevagdosdssal hangsulyoztak, ezzel enyhitve
a feliilet egyhangusagat. A csbvek két végén a borddk duzzadt peremmé alakitva
zdrjak le a diszitést és az ékszert.

A csékarpereceket lapos ontémintaba ontdtték ki, majd az egyenes lemezt
hengeralakban &sszehajtva, végeit osszeforrasztottak.

A borsodgeszti csGkarperecek legkozelebbi, s egyben egyetlen hazai parhu-
zaméat Nogradmarcalrdl ismerjiik.® Méretiik, alakjuk és diszitésiik egyezése alap-
jan feltehet6en azonos mihelyben késziiltek. A marcalival egylitt elSkeriilt parja
ugyancsak bordazott feliiletdi cs6karperec, de lényegesen révidebb, nyitott végq,
szabalyos henger.*

A geszti és marcali tipusi bordazott cs6karperecek alakja, diszitése és készii-
lestik technikaja idegen a kozépdunamedencei bronziparban. Anndl gyakoribb
viszont az aunjetitzi kultira csehorszagi és kelet-németorszagi (leubingeni) cso-
portjaiban.

A zart hengeralaku geszti tipus ritkdbb. Legjobb parhuzamat a turskoi csé-
karperec® nyujtja, de szerkezetileg rokona egy veli$i® és badingeni’ példany is.
Bévebben emlithetjlik ezzel szemben a marcali nyitott végii tipus parhuzamait
a fentebb emlitett egész teriiletrsl.? Talalunk kézéttliik rovidebb, a masodik mar-
cali példdnynak megfelel6 alakuakat és hosszabbakat, amelyek a gesztiekre
hasonlitanak, csupéin, mint emlitettem, nyitott véguek.

Nemcsak alakjuk, hanem diszitésiik is tipikusan északi. Mindenekel6tt az
un. kitenovi tipusi fokosokat kell emlitenem, amelyeken a nyél befogadasara
hosszd, a karperecekhez hasonld, bordadiszes cséalaku tokot talalunk.® Gyakran
telalkozunk rovid térok markolatdn'® és az éntstt bronz alabardok nyelén!? is
hasonlé bordadiszes csGalaku nyéllel, illetve fogéval. A feliilet bordadiszitése és
a bordak szabalyos bevagdosassal tortént hangsulyozasa altalanos az északi kor
6ntott bronz gallérdiszein!? is. Ezek a bronz gallérok lényegében azonos médon
késziiltek, mint a geszti cs6karperecek, Kkiteritett alakjuk is hasonld, de keske-
nyebb lemeziik nagyobb ivii nyakdisz alakura van Osszehajtva.
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A fentiekbél megallapithatjuk, hogy a magyarorszdgi cs6karperecek alak-
jénak, diszitésének és késziilési technikajanak el6zményeit és parhuzamait
a csehorszagi, kelet-németorszagi és nyugat-lengyelorszagi bronzmiivességben
talaljuk meg. Kozelebbrél az Odera és Elba kozotti teriileten kell késziilési helyét
keresniink. Onnét jutott teriiletiinkre, nyilvan az Odera mentén, majd a Kar-
patokon at halado kereskedelmi tton.

Hazank északi teriiletei és az Odera—Elba vidék ko6zott az 6skor folyamén
tobb izben taldlkozunk kereskedelmi és népi érintkezés nyomaival. Nem meg-
lep6 tehat, hogy ezek a kapcsolatok a kozéps6é bronzkor idészakaban djra meg-
indultak. Legjelentésebb bizonyitékai a borsodgeszti és négradmarcali borda-
diszes 6ntodtt cs6karperecek, a Hont mellett az Ipolybdl elékerilt kelet-német
tipusu bronz alabard,'® végil az észak-német—déniai eredetd 2. szamu apai
témormarkolatu kard.!* ‘

Természetesen a hazai kozépsé bronzkori bronzontés termékei is eljutnak
mar ebben az id8ében is északra, hogy c8ak a legfontosabbat, a naumburgi'®
kelebiai-c6falvi tipusi nyeélkarélyos bronzfokost emlitsem. Ezek a kézéps6 bronz-
kor folyaman kezd6d6é kapcsolatok a késébronzkorban és a korai vaskor ‘elején
nagy jelent8ségilivé nének, kiilondsen az orszag északi részein.

A geszti és marcali cs6karperecek és a veluk kereskedelmileg szorosan
egybetartozé honti alabird szérvanyos leletek, igy hazai keltezésiikre nines ala-
punk. A rokon csékarpereceket, tovabba a hengeres nyeli téroket és alabardo-
kat északon a Montelius I. periédusba, Csehorszagban a Reinecke-féle A/2 idé-
szakba keltezik. Ez megfelel a mi K6zéps6é Bronzkor 2. idészakunknak.1®

Nograd és Borsod-Abatj megyék teriiletén ebben az id6ben valtja fel a hat-
vani kulturat a flizesabonyi kultura, igy biztosan nem dontheté el, melyik nép
allott kapcsolatban északkal, melyik asszonyai viselték a cs6karpereceket. A hat-
vani kultira mellett szél az, hogy teriiletén és leleteiben megtalaljuk a koézép-
és észak-eurépai régio Montelius I-Reinecke A periodusanak jellemzd nyakpere-
ceit, mig a flizesabonyiaknal mar nem. Viszont a flizesabonyi telepeken és teme-
t6kben is szdmos északi arut talalunk, példaul borostyan gydngyoket, kitenovi
tipusu nyélcsoves fokosokat, igaz, a kultura C.kozépsd bronzkorvégi idésza-
kéban. ‘

Osszefoglalva: A borsodgeszti és négradmarcali csékarperecek az északi és
kozép-eurdpai kor koraibronzkori bronzmiivességének készitményei. Teriile-
tiinkre, a mi idérendiink szerinti K6zépsé Bronzkor kézepe tdjan, kereskedelmi
aruként keriiltek az i. e. 1550—1450 kozotti idében, valoszintleg a hatvani kul-
tira népéhez.

BONA ISTVAN

BRONZEZEITLICHE GERIPPTE ARMSTULPEN AUS BORSODGESZT

Seit dem Jahre 1906 bewahrt das Museum von Miskole zwei gerippte Arm-
stulpen aus Borsodgeszt. Die einzige ungarische Analogie finden wir in Nograd-
marcal mit einem kleineren, zylinderférmigen, offenen Réhrenarmring.

Den gerippten Armstulpen verwandte Prototypen fanden wir auf den Ge-
bieten der Aunjetitzer Kultur in Béhmen, Ostdeutschland und Westpolen. Neben
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diesen Armreifen war hier die Anfertigung von Dolch-, Axt- und Stabdolch-
griffen aus gerippten Rohren etwas alltigliches. Schliesslich bieten sowohl in
technischer Hinsicht, als auch die Ornamentik betreffend die gerippten bron- -
zenen Halsberge des nérdlichen Kreises, bei denen die Rippen ebenso wie bei
den Armstulpen durch Einschnitte verziert werden, gute Parallelen.

Die Armringe von Geszt und Marcal waren demnach als nordliche Handels-
ware lings der Oder oder liber die Karpathen nach - Nordungarn gelangt, ge-
meinsam mit anderen Stlicken des Oder—Elberaumes, um nur den Stabdolch
mit dem Rohrschaft aus Hont zu erwéhnen.

Im Norden ist diese Art von Schmuckgegenstinden und Gerdten auf Mon-
telius I zu setzen, was im mittleren Donauraum der Mittleren BZ 2 entspricht
(1550—1450). In Nordungarn besteht um die Zeit dieser Handelsverbindungen
aller Wahrscheinlichkeit nach noch die Spitphase der Hatvaner Kultur.

I. BONA

JEGYZETEK

. Jelenlegi leltari szdma: 53,642,1—2.

. A tipus — mint azt mar Montelius megallapitotta — a hasonl6 alakt drétbol teker-
cselt csOkarperec alakjanak és diszitésének 6ntott utdnzata. A tekercselt drétkar-
perect6l a bordéazott cs6karperechez vezetd atmenetet j6l szemlélteti a csehorszagi
velisi példany. V6. Stocky, A.: La Bohéme a 1’age du bronze. (Prague, 1928) 13. t. 14.
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3. Tompa F.: BARGK 1934/35, 33. t. 32.

4. Uo. 33. t. 31.

5. Filip, J.: Praveké Ceskoslovensko. (Praha, 1948) 36. k. 6; Schrdnil, J.: Die Vorge-
schichte Bohmens und Méahrens. (Berlin und Leipzig, 1928) 23. t. ‘30

6. Stock? i. m. 13. t. 14.

7. Stephan, E.: Die #dltere Bronzezeit in der Altmark. (Halle/Saale, 1956) 6. t. 1 c.

8. Filip i, m. 36. k. 2,7; Stocky i. m. 7. t. 13—14; Uenze, O.: Die frithbronzezeitliche

Vollgriffdolche. (Berlin, 1938) 43—44. t.: Kostrzewski, J.: Wielkopolska w pradzie-
jach. (Warszawa—Wroclaw, 1955) 167. k.; Billig, G.: Die Aunjetitzer Kultur in Sach-
sen. (Leipzig, 1958) 50. k. 1—2; 52. k. 1—3.

9. Stocky i. m. 30. t.; Richthofen, B.: Die dltere Bronzezeit in Schlesien. (Berlin, 1926)
25. t. i.; Kersten, K.: Die Funde der ilteren Bronzezeit in Pommern. (Hamburg,
1958) 26. t. 309; Kozlowski, L.: Zarys pradziejow Polski Poludniowo-wschodniej.
(Lwow, 1939) 13. t. 26; Hdjek, L.: Sekery ,Kitenovského” typu v Cechach a na
Morave. PA 43 (1947—1948) 96—101. Kialakuldsahoz és teljes magyarorszagi elter-
jedéséhez, vo. A kozéps6 bronzkor Magyarorszagon cimi munkam ,,Kftenovi tipust
nyélesbves fokosok” fejezetét.

10. Pl. Bohm, W.: Die dltere Bronzezeit in der Mark Brandenburg. (Berlin und Leipzig,
1935) 2. t. 6, 8, 9, 13; Kersten i. m. 8. t. 88; 15. t. 189; Kostrzewski i. m. 152. k.

11. Pl. Bohm i. m. 8. t. 1, 5; Kostrzewski i. m. 155. k; Kersten i. m. 94. t. 832. B

12. Pl. Bohm i. m. 16. t. 2, 8; Kersten i. m. 11. t. 123 a: 16. t. 209; 17. t. 226; 66. t. 646 e, d.

13. Hampel J.: A bronzkor emlékei Magyarhonban III. (Budapest, 1896) 23. k.

14. Popescu, D.: Die frithe und mittlere Bronzezeit in Slebenburgen (Bucuresti, 1944)
54. k. A kérdéshez v5. a KbzépsS bronzkor Magyarorszagon cimi munkam , Apai
tipusa kardok” fejezetet.

15. Legutébb Jahn, M.: Jschrift 35 (1951) 57—70; 11. t‘ Jahn, a magyarorszagi teliesen
azonos megfelel6ket nem ismerve, kozvetlen sziriai befolyasként targyalja Kozép-
Németorszag teriiletén, ahol szerinte 2000 koriil eurdpai . kulturcentrum” alakulna
ki. A fokos kora, ugy helyi kisérdleletei, mint magyarorszagi testvérei alapjan he-
lyesen a 15. szazad.

16. Bona I.: Acta Arch. Hung. 9 (1958) 223. o.-tablazat.
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