MOCSARY LAJOS HELYE XIX. SZAZADI
TORTENELMUNKBEN*

TOTH EDE

Személyiségének térténelmi helye

A magyar demokratikus allamisag Wittoréi tragikus martiromsagot szen-
vedtek sok nemzedéken keresztiil. Az els§ koztarsasagi mozgalom hiveit le-
fejezték a 18. szdzad végén. A polgari demokratikus atalakulids hiveinek sorsa
tragikusan végz6dott 1848/49-ben is. Az egyéni tragédiak sora kovette ezt,
az abszolutizmus- és dualizmus koriban is, egészen a felszabadulisig. Teleki
Laszl6tol Bajesy-Zsilinszky Endréig.

Mocsary Lajos a magyar polgari demokratikus kézgondolkodas uttdréi
kozé tartozik.

Iréi és politikai pélyakezdete

Fiatalkori szemlélgként jutott a reformkor és az 184 — 849. éviforradalom
és szabadsagharc hatalmas tarsadalomtérténeti és politikai tapasztalatainak
birtokaba. Latta Széchenyi Istvan és Kossuth Lajos szépérbajat. Baratja
volt Wesselényi Miklésnak. A magyar szabadsagharc idején kozvetlen kor-
nyezetében élt Morvaorszagban, kényszerd betegségben. Latta, atélte a ma-
gyar sereg swechati vereségének nyomaszté hatasat midén alig par nappal a
harcok utan, talilkozott a harchan résztvett ezredes nagybatyjaval. Talal-
kozott Regulyi Antallal, a finnugor rokonsag nagy kutatéjaval, az orosz for-
radalmi demokratak baratjaval.l

Kéoziréi és politikai szereplését a magyar torténelem rendkiviil nehéz
valsagos id8szakaban kezdi. Az elveszett, levert, vérbefojtott szabadsaghare
utan Magyarorsziagon éli at az abszolutizmus megtorlasanak éveit. Helyzet-

*Az emlékbeszéd miifajdnal fogva nem teszi lehet&vé az abban foglalt megdllapitdsok
rézletes elemzd bizonyitdsdt. Ezért a terjedelmi kereteket figyelembe véve, csupdn egyes
részletek kiemelésével, vagy a kérdésre vonatkozé irodalom emlitésével utalok arra, allitasai-
mat hol fejtettem ki részletesebben, illetdleg a szakirodalomban tovéabbi tdjékozéddsra milyen
lehet8ség nyilik.

1Téth Ede: Mocsiry Lajos élete és politikai pdlyakezdete. 1826 —1874. Bp. 1976. 43.
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66 MOCSARY-EMLEKULES

elemzd répirataiban arra a kovetkeztetésre jut, bar a szabadsagharc elveszett a
téarsadalom fejlédésének alapvetd folyamata a polgarosodas a kapitalista tar-
sadalom megvalgsulisa feltartztathatatlan.?

A t8kés termelési viszonyok a magyar tarsadalmat is atalakitottik, a
feudailis osztalytagozédist teljesen 0j osztalyszerkezet viltotta fel. A magyar
tarsadalom is atalakult. Mocsary Lajos tanulméanyaiban feltiing az emberiség
felemelkedésének szolgalataba allitott dialektikus szemlélet. Madich Imre:
Ember tragédiajahoz hasonléan, gondolatilag teljesen Wj médon fogalmazza
meg a tirsadalom aktualis kérdéseit.?

A forradalom utan felnévé Wj nemzedék nevében tjrafogalmazza, 1jra-
értelmezi a felnov§ politikai nemzedék életcéljat. A milt tapasztalataibél arra
a kovetkeztetésre jut: az az uralkodé osztaly, vagy annak csak az a része
maradhat fenn térténelmileg, amely képes a haladédssal a kor djra és \ijra meg-
djulé tarsadalmi, politikai és gazdasigi kdvetelményeivel 1épést tartani. Nem
a hatalom fenntartasihoz valé ragaszkodés a tarsadalom igazi szolgalata és az
egyén fennmaradasanak feltétele. Hanem a tarsadalom, az 1j feltorekvs osz-
talyok érdekeinek felismerése és segitése a jovs fejlddés kilatdsainak megérté-
se és annak tevdleges eldsegitése.t Az 1848. évi forradalom vezet8 osztalya a
liberilis polgarsag Németorszaghan is, Ausztridban is a hatalom megszerzé-
sétdl részegittasan épitette ki 1j polgari osztalytirsadalmét. A magyar libera-
lis vezetdréteg osztilyuralméanak reilis eszkoze a megfiatalitott Habsburg
monarchia volt. Ehhez tapadtan, ennek keretében képzelték reformok iitjan
a magyar nemzeti aspiraciék feloldasit. Edtvos Jozsef: A XIX. szdzad ural-
kodé eszméi c. miivével vitaba szillva, Mocsdry nem az allamot, hanem tar-
sadalmat tekinti elsédlegesnek és meghatarozénak. Az allam fogalom francia
értelmezését elvetve, az dllamot nem azonositja a nemzettel. Az 4llam lehet
nemzeti allam is, de lehet soknemzeti 4llam is.5 Torténelmileg tarthatatlanul
a milté a feudalis-dinasztikus allam. Az allam a jovében az orszig lakossaga-
nak dnkormanyzati szervezete lesz. A jov§ titja tehat — és Mocsary torté-
nelmi érdeme, hogy ezt mar az 50-es években batran kimondta — a Habs-
burg-birodalom sziikségszeri felbomlasa és egyenjogi nemzeti allamok kelet-
kezése a Habsburg-birodalom helyén és kézvetlen kiérnyezetében elkeriilhe-
tetlen szitkségesség.®

2 ,,A feudalizmusnak vége van, a mai kor 6rokre meghasonlott a kézépkorral.” Mocsdry
Lajos: Magyar tdrsasélet. Pest 1856. 53.

3 Szabad Gyorgy: Forradalom és kiegyezés vdlaszitjdn. Bp. 1967. 554., SGtér Istvdn:
Nemzet és halad4ds. Bp. 1963. 317. Téth Ede: E6tvés, Maddch és Mocsdry a nemzeti kérdésrél.
Filolégiai Kozlony Bp. 1962. 1—2. sz. 135.

4 Tot(h), Ede: Obcsesztvennie vozzrenyija Lajosa Mocsiry Annales Universitatis Sect.
Hist. T. 16. Bp. 1975. 59.

5Téth Ede: Mocsdry Lajos élete. I. Bp. 1967. 77.

¢ ,,A mi birodalmunknak felbomldsa olyan valami, mirél széles Ausztridban a verebek is
csiripelnek. Lajtdn innen és til tartézkodds nélkiil beszél réla ellenség és bardt.” Mocsdry
Lajos: Kossuth. Ellentr 1871 nov. 21. 406. sz. (Kézli: Kemény G. Gabor: Mocsary Lajos vilo-
gatott irdsai. Bp. 1958. /tovdbbiakban MVI/ 395.)
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Az abszolutizmus valsaganak éveiben Mocsary nyilatkozatai a liberalis
partban, amelynek képvisel§jeként kezdte palyafutasat, egyediilalléak voltak
és a tobbség titkon taplilt lojélis monarchikus érzelmeivel szemben a demok-
ratdk taboraban talaltak visszhangra.?

Lehetetlennek tekintette, hogy az eurépai polgari nagyhatalmi egyen-
stlypolitika, vagy a nagyhatalmi csoportok koézotti ellentétek kihasznalasa,
az elnyomott, nemzeti-allami fiiggetlenségiikért kiizdd népeket oszintén és
eredményesen tamogatja. Szerinte a fiiggetlen allamisdg kivivasinak legfon-
tosabb tényezbje az orszag lakossiginak egésze.®

Ez a tény kiviilrekesztette a Kossuth iranyitotta emigracié vallalkoza-
sainak magyarorszagi koérein is. Ezek az akcidk a Habsburg hatalom nagy-
batalmi versenytarsaira, elsGsorban Anglia és Franciaorszag segitségére sza-
mitottak. Mocsary az eurépai reakcié feliilkerekedése és nagyhatalmi rendjé-
nek djjasziiletése utin, nem a radikalis demokrata forradalomesinalasi akeiék-
ban latta a teenddket.® Latta, hogy az ellenforradalom polgéari rendje nem ké-
pes a magyarorszigi termelési és tirsadalmi viszonyok kialakuldsit megga-
tolni. A polgari tirsadalomszerkezet és termelési méd tudatos érvényrejutta-
tasat szorgalmazta, az élet egészére kiterjedden. Ez az allaspontja azonban
eltért Széchenyi reformkori allasfoglalasatél. Mocsary sohasem mondott le a
politikai kiizdelem, adott esethen a fegyveres kiizdelem, s6t a forradalom sziik-
ségességérGl. Ezért nem helyeselte, hogy Magyarorszag kisebb elényokért a
Habsburg-birodalom tamaszaként nyerje vissza allami jogait.1®

Kiizdelme a kiegyezés ellen

Mocsary az 1865. évi valasztasok elSkésziiletei sordn az ellenzékhez
csatlakozott. A kiegyezés elleni tiltakozé6 megyei mozgalom szervezésében
Borsod megye alispinjaként vett részt. Emellett, mint koziré a napilapokban
a kiegyezés és kiovetkezményei ellen éles kiizdelmet vivott. Dedk Ferenccel,
Gyulai Pallal szembenallva dgy vélte, hogy a kiegyezés feladdsa annak a poli-
tikai magatartasnak és elvi alldspontnak is, amelyet Deak 1861-ben képviselt.
Deak nem csupan a kozos iigyeket fogadta el, hanem Magyarorszig ijjaszer-
vezését a Habsburg-birodalom egyik létfontossigi részeként. Elodazta és
melldzte a magyarorszagi nemzetiségek nyelvi és nemzeti kiveteléseinek tel-
jesitését.’! Toldy Istvan a pdnszldvizmusban, a cari Oroszorszig nagyhatalmi

?Téth Ede: Mocsdry élete. 136.

8 Uo. 199.

® Uo. 69. 106.

10 Oly part, mely a forradalmat tiizné ki térekvéseink céljéul, ndlunk nem létezik.
Azonban . .. még johet id5, melyben a forradalom fog még egyetlen, habér kétségbeesett esz-
kéz gyandnt feltfinni a nép tomege el6tt.”” Mocsdry Lajos: Egy baloldali programm 1869. 37.
MVI 134.

11 T6th Ede: Mocsary élete 138—139.
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torekvéseiben a magyar nemzetre nézve nagy veszélyt latott. Térsaival egyiitt
dgy vélték, hogy a magyarorszagi és vele szomszédos nemzeti mozgalmakkal
szemben, melyet Oroszorszag éleszt, a magyar polgari nemzeti célkitlizések
megvalésitasanak timasza és biztositéka a Habsburg-hatalom égisze alatt
létesitett német-magyar polgari osztalyuralom. Ez az osztrdk-magyar hege-
ménie védheti meg egyben a magyar nemzeti torekvéseket a pdngermdn
torekvésekkel szemben is. Miutin Németorszdg egyesitése reakciés formaba
jott létre, a versengés a két német allam kozott és a Habsburg-hatalom éssz-
német hegemonidjanak visszaszerzése a magyar nemzeti torekvéseket veszé-
lyeztetheti. Inkabb Poroszorszdg vezette ossznémet egységes allammal szo-
vetségbe és a Habsburg-hatalom keleti ,.kiildetésének’ szolgalataba allitottak
Magyarorszagot is. Mocsary Kossuthtal eldre latta: a kiegvezés alapjan létre-
jott osztrdék-magyar politikai hegeménia a magyar nemzetre tragikus kovetkez-
ményeit. 12

Mocsary abbél indult ki, hogy a polgirosodd, nemzettévalé népek elébb
utébb szitkségszerlien eljutnak nemzeti allami fiiggetlenségiikhéz.'®* A sok-
nemzetiségii Magyarorszdg dllami fiiggetlensége is a magyarorszagi polgarosodas
egyik legfontosabb célkitiizése, amelyrdl nem mondhat le. Ezért a szévetsé-
gest nem a Habsburg hatalomban, hanem azokban a nemzeti térekvésekben
vélte felismerni, amelyeknek érvényesiilését a magyaréhoz hasonléan a Habs-
burg-hatalom akadalyozza. Ezek: a csehek, lengyelek, romdnok, délszldvok.'*
Magyarorszdg teriiletén a magyar allami fiiggetlenség megvalésitasanak egyet-
len értelme, polgarainak teljes, minden tekintetben valé szabadsiga. Ennek
megfelelen kovetelte tobb alkalommal is, a cseh és a lengyel valamint a bal-
kani népek jogainak érvényre juttatasat. Kovetelte a céari Oroszorszag befo-
lyasanak ellensilyozasat, a balkidni népek nagyhatalmi befolyast6l mentes
onrendelkezésének biztositasat.’s Elitélte a kormany politikajat, mert semmi-
be vette az orszig hatarain tili polgiri nemzeti mozgalmak magyarral azonos

,

12Toldy Istvdn szerint: ,,...nem a korona, hanem a hazdnkban laké nemzetiségek fe-
nyegetik a magyar korona integritdsat. Feladatunk tehdt, hazdnkat e veszélyek ellen biztosi-
tani.” — Toldy Istvin: Megyerendezés az 1848. év szellemében. Pest. 1869. 18. 20. Toldy
Istvin a Pesti Naplé 1868. évfolyamdban (szeptember 19. 216. sz., szept. 20. 127, sz., okté-
ber 2. 228. sz., december 24. 297. sz.) polemizédl Mocsiry Lajos a Hon 207. 225. szdmaiban
megjelent cikkeivel. Mocsdry Toldy nyilt szinvallisit felhdborodottan utasitotta vissza:
a dualizmussal szemben a nemzetiségek egyetértésében litta a magyar politika jovGjét. Toldy
Mocsary elleni érveiben arra is célzast tett, hogy Borsod megye alispinja nem engedhet meg
magdnak ilyen kijelentéseket.

13 Toth Ede: Lajos Mocsdry iiber die Auflen und innenpolitik der dsterreich-ungarische
Monarchie in den Jahren 1870 —71. Annales T. 7. Bp. 1965. 116., Mocsary Lajos: Még egyszer
az északnémet ségor. Ellendr 1870. 37—38. MVI. 386.

H .. ..a csehek és morvik, a romdnok, a kiilonféle délszldvok, a gorogok, hasonléan a
lengyelek is, legaldbb Galicia ezid&szerint. Mindezek veliink egyiitt arra vannak utalva, hogy
egy szovetségi helyzethen keressék azon oltalmat, melyet 6nmagukban fel nem talilhatnak”.,
Mocséry Lajos: Egy baloldali programm. Pest, 1869. 10.

15T6th Ede: Mocsary iiber die Aussen- und Innenpolitik ... Annales T. 7. Bp. 1965.
115. Téth Ede: Mocsary élete 197,
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érdekeit.’® Kovetelte a magyarorszagi kisebbségek nyelvhaszndlatdr, kulturalis
egyleteinek szabad miikodését.’? Nem ellenezte az dllami iskoldk 1étesitését,
de egyben a céljukat megfeleléen szolgilé magdn és egyhdzi iskoldk létezését
sem. Mindenképpen ellenezte, hogy azokat a vagyonokat, amelyeknek jove-
delmét az dllam kifejezetten iskola, gydgyaszat vagy szegénygondozas célja-
bél bizta az egyhazi testiiletekre, az egyhaz nem rendeltetésitknek megfelelGen
hasznélja fel. Kévetelte, hogy az allam ellen8rizze, és amennyiben céljuknak
meg nem felelden kezeltetnek, vegyék azokat vissza allami gondozasba.
Mocsary a szekularizacié hive volt. Ugyanakkor mérsékletet kért a hitranyos
helyzetben levd iskolakkal szemben. Igy els§sorban a nem magyar nemzetiségii
iskoldk autonémiijanak tiszteletben tartdsat tartotta a nemzetiségi egyiittélés
szempontjabél fontosnak. 4z Eétvés-féle iskolapolitika alapelvét nem elle-
nezte, az oktatast allami feladatnak tekintette. Helyeselie az oktatas allami
feliigyeletét, az egységesen megszabott tantervi kévetelményeket. A ter-
mészettudomanyos targyak és a modern tarsadalomtudomanyok korszerd
oktatasanak hive volt.18

Mocsary figyelemmel kisérte a kelet-eurépai népek tudomanyos és kul-
turdlis eredményeit, nagyra értékelte azokat. A szellemi szabadverseny felté-
telei kozott kell tekintélyt kivivnunk az egyiittmiikddés és egymas eredményei-
nek kolesonds tisztelete alapjan. Ezt ajanlotta a Sdrospataki Féiskola tanuléi-
nak az iskola vildgi f6gondnokaként. Ugyanakkor ellene volt @ magyar nemzeti
kultiira kényszeritd eszkozokkel 16r1éné mesterséges terjesztésének. A polgarosodas
minden nemzet sajatja és minden nyelven egyarant elére halad. A folyamat
azenban egyetemes jellegénél fogva — Mocsary szerint — kizarta annak lehe-
t8ségét, hogy az egyik nemzeti kultdra a masikat magaba olvasztani téreked-
jék. A fejlettebb nemzeti kultirak kétségteleniil hatast gyakorolnak a tébbi-
ekre. Ezt a hatast azonban nem kényszerrel érik el, hanem tényleges eredmé-
nyeikke].19

A rémai katolikus egyhdz politikai és tarsadalmi szerepét, Mocsary a
magyar tarsadalom haladas ellenes eréi kozé sorolta. Az egyhaz feudalis kori
feladatai kizott olyanok is szerepeltek, amelyek a polgirosodas viszonyai ko-
z6tt allami feladatokka valtak. Igy pl. a kézegészségiigy, gyogyaszat, szegény-
gondozas, oktatas, hivatali irasbeliség. Mivel Magyarorszdgon azonban az
iskolai oktatds nem valt kizarélagos allami feladatta, Mocsary helyeselte a
katolikus autonémia létesitését. Helyeselte ellendrizzék és gondozzik a vilagi
valasztott testiiletek a kozcéld egyhazi vagyonokat. Ez feltételezte volna a
kifejezetten kultikus céli vagyonok és az iskolai, gyégyéaszati, szegénygondo-
zasi célokra szolgalé kiralyi adomanybirtokok igazgatasanak szétvalasztasat,

16 T6th Ede: Mocsédry élete 197.

17 Uo. 95., Pesti Naplé 1861. jan. 6. 128. sz,

18 Téth Ede: Mocsary élete 176.

18 Mocsdry: A sdrospataki tanuléifjtsdghoz, Sdrospatak 1967. MVI 134 —136.
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Az autonémia a katolikus egyhaz hierarchikus szervezeti alapelveit sértette.
Mocsary ezen a téren nem kivint egyebet, minthogy a polgari viszonyoknak
megfelelébb, kordbban eleve igy létesitett protestins egyhizi szervezethez a
katolikus egyhazi szervezetet némiképpen kozeliteni prébaljak. A kormany
kisérletei az autonémia megvaldsitasira azonban a katolikus egyhiz ellenal-
lasaba iitkozott.20

Hasonlé médon vélekedett a kizigazgatdsi nyelvrél. Mocsary szerint nem
a magyar allamnyelv minden téren valé kizarélagos érvényesitése felel meg a
lakossag érdekeinek. Hasznalja a lakossag az osszes divatozdé nyelvet tényle-
ges sziikségletei szerint, nemcsak a magénéletben, hanem a kézigazgatasban
is. Minden allampolgir szdmara sajat anyanyelvén kell az allami hatésagoknak
is nyilatkozni, iigyeiket intézni. A helyi megyei varosi, kozségi igazgatési
szervek pedig maguk hatarozzak meg — figyelembe véve alakossag igényeit —
az altaluk hasznalt bels6 nyelvet, de minden helyi lakos 6sszes ligyét sajat
anyanyelvén intézzék. A magyar nyelv a magyar kultira vonzerejét, kozveti-
tényelvkénti hasznalatat, vagy elvetését az élet tényleges sziikségleteinek fej-
18désére bizta.?!

Mocsdry szorgalmazta a tdrsadalmi és kizigazgatdsi szerkezet demokrati-
kus tovabbfejlesztését. Kossuthhoz kozeldlléan, de mégsem tervezetszeri meg-
oldasi javaslatokat adott. Mig Kossuth a magyar autonémiat a régi korlitai
kozott értelmezte, Mocsary aki Magyarorszagon élt, messzebbmendGen latta
azokat az 4 tarsadalmi erlket, amelyeknek szerepe, érvényesiilése nélkiiloz-
hetetlen. A kiegyezés utani évek kozségi, véarosi és megyei kozigazgatasi at-
szervezése és az igazsdgiigyi szervezet kiépitésével kapcsolatos vitdkon rész-
letesen kifejtette elképzeléseit. Nézetei szerint a polgari tarsadalmi viszonyok-
nak megfelelden a kozigazgatas fejlesztésének az az ttja, amelyet a Dedk-pdrt
eurépai mintdra kovet; helytelen? A vagyonos polgarsag kivaltsagjogait te-
remti meg a feudalis kivaltsigjogokhoz hasonléan. A kapitalista tirsadalom
fejlédésének igazi lehetdsége nem a dinasztikus-antidemokratikus nagyva-
gyonok osztalyuralméaban talalhaté, hanem az egész lakossdg szabad polgari
joggyakorlatdban. Ennek megfelelden Mocsiry a virilista, a legtébb adét
fizet§ rétegek 50 9,-os mesterséges aranyai helyett, a helyi énkormanyzati
szervekben az altaldnos valasztéjog alapjan, az egész lakossig demokratikus
kozremiik5dését kovetelte. Ezt tartotta a polgari demokracia fejlédésitjanak.

A vdlasztast igazsdgtalansdgok ellen szélalt fel az orsziggyilési valaszté-
jogi torvény mddositasakor is. 1872-ben az orszaggytilési képvisel§valasztaso-
kat is az altalanos vilasztéjog alapjan kivinta. A francia éltalanos vilaszté-
jog tapasztalataira és a pdrisi kommiin példajira hivatkozott. Az ipari mun-

20 T6th Ede: Mocsdry élete 177.
21 Uo. 83.

22 Uo. 160.

2 MVI 250—251. *
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kdssdg, a varosi proletariatus politikai szerepét kivanatosnak tartotta. Mo-
csary hangsulyozta, hogy a magyarorszigi munkissag, vagy a felndtt lakossig
egésze rendelkezik a politikai érettségnek azzal a fokaval, hogy a haza és or-
szag koziigyeinek intézésében résztvegyen. Ezért az orszdg belst politikai szer-
kezetét demokratikussd, alkotmdnyossé kivdinta tenni, amelyben minden osz-
taly, nemzet, vallas és allampolgar érdekeit hatékony demokratikus képvise-
let érvényesiti.?

Az 1870-es évek elején kénytelen volt e nézetei miatt, a balkozéppdrtbél
kivalni. A part vezetdi, kiilonosen a késSbbi miniszterelnsk Tisza Kdlmdn
nyilvanosan az orsziggyiilésben is hazaaruliassal, felségaruldssal és kommunisz-
tikus torekvésekkel vddolta a polgari demokratikus elveket hirdet6 Mocsaryt.

fgy jutott a Deak-parttal nyiltan is megalkuvasra 1épé balkézéppdrtbil,
kivalé elvbarataival egyiitt a Figgetlenségi Pért alapitasinak gondolatahoz.
1874-ben Kossuth javaslatara, létrejott a Fiiggetlenségi Pdrt, amely céljaul az
orszag fiiggetlenségének kivivasat tekintette.?

A liberilis polgdrsag hatalomra jutott csoportjaival szemben az ellen-
zéki liberalis, radikélis és demokrata erSk szétforgacsoltsaga joval korabbi
keletdi és nem magyar sajatossig. Hasonlé volt a polgari forradalmak utan az
Osszes eurdpai demokrata és radikalis csoportok helyzete is. Ennek oka elss-
sorban a kis és kozéppolgarsag bizonytalansiga, a nagypolgarsag hatalméaval
szembeni féltékenység, ugyanakkor a proletaridtus tomeges megjelenése és
a félelem a politikai szervezkedését§l.??

Moecsary vallalta a fiiggetlenségi térekvések hiveinek dsszefogasira léte-
siillt part iranyitasat. Végigkiizdotte a magyar dllam dualista formdjinak meg-
erésodését eredményez8 1875 utini terveket. Partjanak wvezérszénokaként op-
ponalt szinte minden lényeges kormanyjavaslatot. Amit nem fejthetett ki az
orszaggytlésben, azt az orszig vezetd ellenzéki lapjaiban irta meg. Tekintélye
és iréi varazsa nagyszamu olvasékozonséget vonzott.?®

Kéovetelte, hogy az allam pénzvagyonat vegyék ki az ellendrizhetetlen
magant§kés konzorcium kezébdl és tegyék allamiva. Az allami nagyberuhiza-
sokat helyezzék az orszaggyiilés és a helyi, teriileti k6zigazgatisi szervek és a
sajté nyilvanossaganak demokratikus ellendrzése ala. Mocsary a gyakorlatban
is sokat tett azért, hogy a lakossig minél szélesebb tomege politikailag aktivva
valjon és hogy e politikai aktivitis minden térre kiterjedjen. Falvak és varosok
lakéinak érdekeiért emelt szét a vasitépitési javaslatok vitajaban. Javaslatot
készitett szilikebb hazija, Borsod megye vasitépitési terveinek a helyi érde-
kekkel 6sszhangha hozasara, amit a kormany és az orszaggyiilés is targyalt.

24 T6th Ede: Mocsdry élete 209.

25 Kemény G. Gébor: Iratok I. 462.

2 T6th Ede: A Fiiggetlenségi Part megalapitdsa. Szdzadok 1963. 5. sz. 1004.

27 Marx — Engels Miivei Bp. 1967. 615—0618.

8 Szederkényi Ndandor —Kossuth Lajoshoz, Bp. 1874. dpr. 12 OL Kossuth iratok L.
5487., Mocsdry: c. n. Egyetértés 1874. jilius 10. 82. sz. MVI 427,

MTA II. Osz. Késl. 26,, 1977



72 MOCSARY-EMLEKULES

Szorgalmazta a szén és vasipar allami szervezését és telepitését. Elsgsorban a
Miskolc kiérnyéki allami vasipari beruhazasok gazdasigi jelentdségét ele-
mezte.?® De szorgalmazta az ipar minden dgdnak fejlesztését, mert meggy6z6-
dése szerint az orszig lakossiginak allandé munkaalkalmat, megfeleld meg-
élhetést és jolétet csak a gazdasdg minden dgazatdt ardnyoesan fejleszto orszdg-
ban lehet elérni. Magyarorszag gazdasagos, a nemzetkdzi versenyben is 4ll6ké-
pes ipari dgazatainak fejlesztését Ausziria ipari koreinek befolyésa gatolta.3°
Partja nevében tobb alkalommal is kovetelte az 6ndllé magyar hadsereg teljes
értéki és teljes jogii szervezését. Azt sem tartotta a magyar ipari fejlédés tekin-
tetében kizombosnek, milyen ardnyban részesedik Magyarorszag a hadsereg-
fejlesztés rendeléseib8l.3! Ennél azonban sokkal fontosabbnak tartotta az
ipar, mezfgazdasag, kizlekedés és kereskedelmi, gazdasigi kézpontok kiépité-
sét. A nagypolgarsig vallalkozasai és az alapvet§ éllami beruhazisok a 19.
szdzad mésodik felében ezeket a kérdéseket nagyrészt megoldottiak. Mocsary
ezekkel az épitkezésekkel kapcsolatban sok venatkozasban tarta fel az épit-
kezések kivitelezésének a nagykereskedelem és a nagyioke érdekeire korlatozé-
dasat. A kozép és kispolgarsidg érdekeit beszédeiben és irasaiban igyekezett
érvényre juttatni. Felismerte a magyar gazdasagi fejldés egyoldalisagat azon
a téren is, hogy a rendkiviil koncentralt nagyipari fejl§déssel szemben a kis-és
kézéppolgarsig vallalkozasi lehet8ségei korlatozottak. Ennek érdekében jelen-
t8s allami segélyeket és kedvezményeket szorgalmazott.32

A mezbgazdasdgi termelés fejlddésének legfontosabb segit8je a fejlett
ipar volt. Mocsary kiizdott a mezdgazdasigi termelés egyoldald fejlesztése
ellen. A Borsod Megyei Gazdasigi Egyesiilet vezetGjeként kézremtiksdstt a
mezdgazdasagi termelés szakszerd lizemidgainak fejlesztésében is. Kiilénss fon-
tossagot tulajdonitott a mez8gazdasagi birtekmegoszlis kedvezdbb aranyai ki-
alakitasanak. Ezt elsdrangi politikai kérdésnek tekintette. Kovetelte az egy-
hazi birtekok szekularizdcidjdt, tovabba az allami birtokok és erddgazdasagok
mezdgazdasagi kisiizemekként torténd hasznositasat, hogy ezzel a foldmii-
veld lakossidg a foldinségben szenvedd parasztsiag foldhéz juthasson. Mocsary
allami feladatnak tekintette a parcelldzds itjan torténd kisajatitast is. A mezg-

2% A t6ke nem egy tekintetben zsarnoki élldst foglal el a munka irdnydban, a nagy
gydripar, a mindinkabb elterjedé nagyvallalatok oly dllapotokat idéznek el5, melyen van egy
téban, hol a nagy halak elnyelik a kisebb halakat, melyek csak szaporasdguknak koszonhetik
fennmaradédsukat.”” Mocsary Lajos és Kun Jdnos jelentése a miskolei vdlasztéknak. Ellenér
1872. mdjus 9. 109. sz. MVI 252,

30 Ausztria kifejlesztette sajdt ipardt, elnyomta a mienket s folytonosan oda miikédott,
hogy Magyarorszag az osztrdk iparnak kész és biztos piaca legyen. Csapra iitétték Magyar-
orszdgot”. MVI 252,

31 Ausztria a kozos hadseregben talilt oltalmat Magyyrorszdg elszakaddsi vigyai
ellen. Magyarorszdg hasonléképpen a kozos hadseregben lelt oltalmat sajit lakosai egy részének
bizonyos térekvései ellen. (Dedk a magyar hadsereg ellen nyilatkozott, mert létesitése a nem-
zetiségi elemek tultengése miatt nem kivdnatos). Mily csodilatramélté universdlis szer ez a
k6z6s hadsereg.” Mocsdry Lajos: A magyar hadsereg. Ellendr 1871. januar 24 —25. 131 —132.
szZ.

32MVI 251., 281.
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gazdasag fejlesztését nem kizirélag a foldbirtok gazdasidgosabb és a lakossag
szocialis bajait csak részben enyhit8 elosztasdban latta, Sokoldaldan mikédostt
kozre a mezbgazdasagi termelés és munkaviszonyok rendezésében. Igy 1876-
ban szorgalmazta a cselédtérvény létrehozisat és a cselédek munkajogi viszo-
nyainak rendezése érdekében a térvényjavaslathoz jelentds médositast tett.3?
Hasonlé médon koévetelte az allam intézményes szocidlpolitikdjinak fejlesz-
tését is, a kozegészségiigy, az altalamnos orvos-és betegellitas fejlesztését, a hy-
gienia terjesztését fontos allami feladatnak tartotta.’

Az allami centralizdcié elrehaladéasa a kézigazgatas kiilsnb6z8 férumain
a legtébb adét fizetd polgarok kivaltsaganak tartotta fenn a koziigyek testii-
leti intézését. Nagyszami egyéb szervezeti intézkedés is hasonlé hatasi volt.
Nem ellenezte az dllami feliigyeletet, mint a szakszertiség elvének érvényesiilé-
sét a koz- és allamigazgatasban. De helytelenitette azt az dllaspontot, amely
a demokratikus 6nigazgatis rendszerével szembeallitotta azt, mint egymast
kizaré ellentétet. Helytelenitette azt az allaspontot, amely az Gssznemzeti,
Gsszallami akaratként vagyonos osztalyok kivaltsagiva teszi a koziigyet, a
tomegek kizarasaval.®® A néptomegek, az egész lakossdg kozremiikidése a kozii-
gyek intézésében Mocsary felfogasa szerint a polgiri demokratikus fejlédés,
egyben az optimalis polgiri nemzeti fejlddés alapfeltétele volt. A népképvise-
leten alapulé, &ltalanos vialasztéjog ttjin valasztott orsziggyiilés és annak
felel6s minisztérium miikodését nem veszélyezteti, nem csokkenti, nem gatolja
hanem kiegésziti a megyei, jarasi, vérosi és kozségi kozigazgatas. testiileti,
iranyitasa. Mocsary kétségteleniil sokat vart ettdl olyan tekintetben is, hogy
akozigazgatas testiileti igazgatasaban jartassagot szerzett dllampolgéarok kozii-
gyek iranti aktiv érdekl8dése orszagos iigyek intézésére is kiterjed és ezzel az
orszagos kozélet szamara teremt utanpétlast. A demokratikus kormanypolitika
kialakuldsanak feltétele Mocsary szerint az is, hogy a lakossdg és a kormdny
kézétti viszony ne legyen a lakossadgra nézve passziv, ne csupan a korminy
diktaljon a lakossdgnak, hanem a lakossdg is tegyen javaslatokat, mintegy
ellenérizze, korrigalja a kormdny és a kézigazgatdst szervek tevékenységét, meg-
hatarozé befolyast gyakoroljon annak szellemiségére és etikai magatartdsira.’®
A kormanyzat (kozigazgatds) és a lakossig testiileti demokratikus igazgatasi
rendszerének kélesénhatasdban a demokratikus tarsadalmi berendezés fontos

33MVI 174.

3 Mocsary felszélaldsa az 1879. évi inség targydban OGYKHN 78/81. VII. k. 220. 221.
Munkaalkalmat, kélesont, vetdmagot, jarvinymegeldzést kovetelt.

35 Mocsdry felszélaldsa a kozigazgatdsi bizottsdgokrdl sz6lé térvémyjavaslat vitdjan.
1876- jan. 10. 65. iilés. OGYKHN 1875/78. III. k. 327 —328.

36  H4t a nép zome? Kiizd a létért, keservesen s mind inkdbb undorral fordul el a
kozélettd]l. A koznép azt litja, hogy helyzetét rendszerr§l-rendszerre, a Bach-rendszer, proviso-
rium, kézésiigyi korszak, folyvdst stlyosabbd teszik = az urak =. A biirokrata rendszer em-
berei jobban abajgatjdk mint a Bach-korszak alatt... Ha egy ujjal érinti a csendér ruhajit,
a manlicherrel rakdsra lovik, mert az katonai egyenruha, tehat szent és sérthetetlen, de adét
tizannyit fizet, mint az dltaldnes ad6zds kezdetén...” Mocsdry Lajos: A kozosiigyirendszer
zdrszdmaddsa 1902, 323.
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elemét latta. Ezért tiltakozott Mocsary az dnigazgatasi testiiletek demokrati-
kus irdny1 tovabbfejlesztése helyett, azok elsorvasztisara iranyulé kormany-
intézkedések ellen. Ha a megyei kézgyiilés osszetétele nem volt eléggé polgari,
Mocsary szerint ezt nem lehet jévatenni azzal, hogy a f8ispan a legtébb adét
fizet6kbdl a fele tagsagot kijeloli. Bizzak a felnftt lakossagra, valassza meg
altaldnos titkos szavazassal képviselSit. Ha a megyei kézgyiilés nehézkes, ott
voltak a kisgyiilések, amelyek havonta az alispan vezetésével szakszerd donté-
seket hoztak, de a kozgytilés negyedévi jévahagyasaval. Mocsary helyteleni-
tette, hogy a kozgylilés nehézkességére hivatkozva a kézigazgatdsi bizotisigo-
kat a megyei kozgyiiléstsl elszakitva szervezték meg, a kozgyiiléssel egyen-
jogh dontéseket hozé testiiletként a kormanyt képvisel§ fispan irdnyitdsa-
val.%

Kiilondsen Griinwald Béldval vivott éles kiizdelmet a polgari kozigazga-
tas elvi kérdéseirsl. Mocsary szerint a modern polgari koézigazgatas nem épiil-
het kizarélagosan a centraliziciéra. A kizigazgatds dllamositdsa nem egyediil
idvozit6. A vagyonos osztalyok az allamot a legsziikebben vett érdekképvi-
seleti szerviikké torekszenek tenni. Mocsary olyan demokratikus allamberen-
dezkedésért harcolt, amely a vagyonos osztilyok kivaltsigaival szemben, az
allam iigyei felett az ellendrzést, a kozponti kormanyzat, a megye, a véros és
a falvak igazgatisiban egyarint az egész népre bizza és az egész nép altal
gyakorolja. Az iltalanos vélasztéjogot ugyan nem talalta e téren az egyediili
eszkoznek; de jelent8s el@rehaladdsnak. Hasonlé médon a semmit rélunk nél-
kiliink elv alapjan kovetelte, hogy az egész lakossdg ellenérizze a kormdnyzat
és a kozigazgatds tevékenységét. Vitatta, hogy a feudilis autonémia elavult
rendszerével szemben a polgari dllamokban bevezetett és esetenként kizaré-
lagossagra jutott centralizdcié jobb eredményre vezetett volna. A polgari nép-
képviselet, altalinos valasztéjog alapjan Mocsary szerint ellensilyozza a
centralizilt polgiri 4llamszerkezet hibait. El8segiti az egész lakossag érdekei-
nek érvényesiilését a kivaltsagos rétegekkel szemben. Mocsary szerint a de-
mokratikus kézigazgatds tovabbfejlesztését szolgilja az 4llampolgérok kézremi-
kidése a koziigyek intézésében.®

Kiilén jelent§séget tulajdonitott Mocsiry a nem magyar nemzetiségeket
tomoritd valldsfelekezeti autonémidk fenntartisinak. Ezek az autondém testii-
letek nem csupan vallasfelekezeti ligyeket intéztek, hanem tulajdonképpen a
magyar torténeti hagyomanyoknak megfelelen a nemzetiségek érdekképvi-
seleti szervei voltak kulturalis kérdésekben is. A nemzetiségi torvény végre-
hajtasara térvény nem sziiletett. A nemzetiségi térvény adta jogok visszavo-
nisit térvény nem torolta meg. A kormany a nemzetiségi térvényben foglalt

3 Mocsary felszélaldsa a kozigazgatdsi bizottsdgrél sz6lé tj. altaldnos vitdjdn 1876
jan 10. 65. ii. 1875/78. III. k. 328.

8 ,,Végtelen nagy érdekok fekszik abban a népeknek, hogy a térténelem sem tényeiben
sem tanulsdgaiban meg ne hamisittassék.” Mocsdry: Régi magyar nemes, észrevételek Griin-
wald Béla: Régi Magyarorszdg c. munkdjira. Bp. 1889. 340.
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jogokat sérté intézkedéseket tett. A nemzetiségi egyhazak autoném testiile-
teinek miikodését gatolta. Kiilonésen a szerb és romdn gorég-katolikus autond-
midt, amelyet az 1870-es évek elején fiiggesztettek fel és az elsd vilaghabord
el6tti évekig nem allitottak helyre.® De tobb kevesebb sérelme volt az evan-
gélikus egyhazi autonémia keretei kozdtt a szlovdksdignak is.A A katolikus
szlovikok korében a katolikus vallas, egyetemes jellegénél fogva nem tett
lehet8vé nyelvi, nemzetiségi kiilonallast. Talan e hianyt volt hivatva pétolni a
katolikus népparti és keresztény szocialis szervezkedési kisérlet a szazadvég-
16, reakciés célok érdekében.4!

Mocsary elvetette Trefort Agoston vallas és kozoktatasiigyi miniszter
javaslatdt, amely a nem magyar tanitasi nyelvii iskoldkban a magyar nyelv és
irodalmat felvette a kotelezd tantargyak soraba.®? Mocsary a nemzetkézi jog-
gyakorlattal szemben, a magyarorszagi torténelmi hagyomianyokat és az or-
szag tényleges soknemzetiségii allapotat figyelembe véve a soknyelviiség fenn-
tartasat szorgalmazta. Legyen Magyarorszag a soknyelviiség orszdga, ilyen te-
kintetben kelet-eurépai politikai, gazdasagi, és kulturélis kézpontja Budapest.
A népek érintkezésének és baratsiginak, tapasztalatcseréjének kézpontja.
Legyen Pesten a magyar mellett minden nyelven szinhaz, amelynek fenntar-
tasara és rendszeres latogatasira nézdkozonség akad.t®

Mig a katolikus egyhaznal az autonémia kifejlesztésének hive volt, a
protestins egyhdzi autondémidt, annak fenntartasit is erGteljesen védelmezte.
A protestins és nem rémai katolikus egyhizak egyhazi autonémiija a 19. sza-
zadban is a haladas, a szabadgondolkodas lényeges attributumai maradtak
Magyarorszdagon. A katolikus vallas elvontsigaval szemben a protestans egy-
hézi autonémiaban vilagiak kozremikodését értékelte nagyra. Nevezetesen
azt a polgari viszonyoknak megfeleld elvet, hogy a vallasi szervezet iigyeit
vilagiak nyilt tandcskozédsokon déntik el, a dontés jogat az egész felekezet fel-
nédtt kord tagjaibél valasztott képviselGk intézik. Mocsary ebben, a vallisos-
sal szemben a vilagi gondolkodas, vilagi érdekek érvényesiilését tartotta fon-
tosnak. Egyben mindaddig, mig a virilista rendszer korlatai fennalltak,
a lakossdg egészének, vagy igen széles rétegeinek a koziigyek intézésébe vona-
sat. Ez volt az oka annak is, hogy Mocsary az egyhazi autonémiat megsziikitd
Allami torekvésekkel is szembeszallt.®

39 Csizmadia Andor: A vallds és lelkiismereti szabadsdg a felekezetek egyenjogusitdsa-
nak kérdése Magyarorszdgon a dualizmus kordban. JK. 1963. 18. évf. 1. sz. 28. Téth Ede:
Mocsiry élete 177.

40 Mocsdry Lajos: A kézmiivelddési egyletek és a nemzetiségi kérdés. Bp. 1886. 49.

41 Mocsdry: A kozmiivelddési egyletek 1886. 56., Mocsary: Az dllami kézigazgatds
1890. 94.

42 Mocsary: Nehdny sz6 a nemzetiségi kérdésrdl, 1886. 32. MVI 149,

43 Mocsdry Lajos: Budapest. EllenSr 1870. dpr. 7. 79. sz. Mocsdary Lajos: ¢. n. Pest,
febr. 13. Ellendr 1870. febr. 15. 36. sz.

“MVI 292.
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Mocsary a reformdtus egyhdzi autonémia alapelveit sért§ a 80-as években
a fels6haz reformjaval egyidében bevezetett allamsegélyszerzédést, a refor-
métus egyhézi autonémia hagyomanyai megsértésének taldlta. Emiatt beteg-
ségére hivatkozva az egyhazi kozélethdl visszavonult. — Nemrégiben egy re-
formatus folyéiratban megjelent méltatas szerint Mocsary vallasos lett vol-
na.s Eletmiivének ismeretében allithatom, hogy nem volt valldsos a reformé-
tus egyhéaz korabeli szigorian vett dogmatikai normai szerint. A reformatus
hittételekbgl a kéztudatban atszarmazott szélasok, kozhelyek beszédei és
irasai stflusat gazdagitjak. De sehol egyetlen nyoma sincs annak, hogy egy-
hazéval hitbuzgalmi kapcsolata lett volna. Mocsary nem tartotta lényeges-
nek a vallas dolgaibani elmélyedést. A vallast maganiigynek tekintette. Tehat a
vallast és hitet a polgdrosoedds folyamatinak egészében politikai szempontbél
itélte meg, mint azt akadalyozé, vagy ilyen vagy olyan vonatkozasban el§segité
jelenséget. A hit dolgairdl ezzel kapcsolatosan a legegyértelmiibben a Ballagi-
féle hitbuzgalmi egylet ellen irt cikkeiben nyilatkozik. Helyteleniti, hogy a re-
forméatus egyhaz keretei kézott valldsos megijhoddst hirdetd egyesiilet létesi-
tését tervezik. Mocsary szerint a reformatus vallasnak épp abban van elénye,
hogy tagjai szamara a gyakorlatban semmiféle vallasi tan, nézet, dogmatikai
szabaly mellett elkételezettséget nem kivén, a liberalizmus altalanos emberi
jogi kévetelményein tiilmenden. Ebbél kovetkezett, hogy a reformatus vallas
menedéket nyidjtott szimosaknak, akik a tobbi vallasfelekezet sokkal mere-
vebb kotottségeit nem tudtik dsszeegyeztetni természettudomdnyos vildgfel-
Jogdsukkal. A protestans vallasba léptek at zsidok és katolikusok akik a fel-
vilagosodas idején ateistak voltak, de a felekezetiikon beliil felfogasukkal nem
maradhattak még akkor sem, ha nem voltak ateistik, csak az istenhitnek ezt
a dogmatikus tételeibe foglalt valfajat, amelyet felekezetiik torvényei kote-
lezének ismertek nem tudtik maguk szdmara elfogadni.®® Mocsary tehat nem
latta a kozéleti szerep és a polgari haladas szempontjabél lényegesnek, elséd-
legesnek a hit dolganak rendezését. Amit fontosnak tartott, olyan kézéllapo-
tok teremtése amely a polgéri jogegyenl8ség szellemében minden hitet megtiir,
beleértve a felekezethez tartozast, legyen az barmely, de a felekezeten kiviili-
séget, az ateizmust is.*? A protestantizmus tarsadalmi jelentGsége ilyen szem-
pontbél szamara annyi volt, hogy a 1ét és nemlét dolgairél valé szabad gondol-
kodéast vilagi tagjai szdmara lehet§vé tette. Mocsary szamara tehat az egy-

45 Dr. Makay Laszlé: Protestantizmus és nemzetiség Mocsdry Lajos életmiivében.
Reformdtusok Lapja 1976. majus 16. 20. évf. 20. sz., Téth Ede: Mocsdry Lajos titja a Fiigget-
lenségi Parthoz. 1826 —1874. Kand. ért. Bp. 1966. (kézirat.) 293., A Ballagi-egyletrél: Mecsdry
Lajos: A reformegylet. Ellendr 1871. oktdéber 8. 370. sz. és Mocsdry: Még egyszer a reform-
egylet. Ellendr 1871. okt. 13. 374. sz.

46 A reformadtus egyhdz liberdlis hagyomanyirél nyilatkozott Mocsdry: az egyhdzmegye
Kistokajban tartott kozgytilésén 1864-ben. Hazai Kincstdr V. 1864. 363. Téth Ede: Mocsary
atja Bp. 1966. (kand. ért.) 141.

17 Mocsdry felszélaldsa az 1890. évi kiozoktatdsiigyi koltségvetés vitdjan 1890. nov. 24.
OGYKHN 1887/92. 20. k. 101—106., MVI 329.
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hazaknak a polgériasodast segité vagy gatlé szerepiik van. Egyhdzpolitikdjinak
lényege annak vizsgilatara korlitozédik, mennyiben segitik vagy gatoljak az
egyhazak a népek nemzetté valasat, polgarosodasit. Abban a pillanatban
visszavonult egyhézpolitikai poziciéibdl, middn gy latta, hogy a reformatus
egyhazi énkormanyzat a viszonyok valtozasiaval nem tolti be tébbé azt a
politikai szerepet, amely a nemzettévalas és polgidrosodas szempontjabdl jelen-
tGséggel bir. Ebbdl az is kévetkezik, hogy abban az esetben, ha a polgédrosodas
vagy nemzettévalas mas modernebb eszkozei hatékonyabbak, intézményeik
eredményesebbek voltak, Mocsiry azoknak nagyobb szerepet és jelent8séget
tulajdonitott.*

Mocsary a vallasi egyenjogiisagért kiizdve, szdmos vonatkozasban igen
részletesen kellett foglalkozzon a zsidé valldsiiak helyzetével is.

Az antiszemitizmus elleni kiizdelem orszigos irdnyitéja és szervezGje
volt. A vallasfelekezetek egyenjogiisaginak elvéért harcolt, az 1880-as évek
elején jelentkezd antiszemita hullaim idején is.® A fiiggetlenségi part vezet§i
eldtt, a kérdés elvi vonatkozasai tisztan alltak. A part vezetdi maguk is rész-
ben protestansok, részben zsidé vallasiak voltak. Mocsary a vallasi egyenjogi-
sitas jegyében azok oldalan allt, akik javasoltik a zsids vallds bevett felekezetté
nyilvinitdsinak mindenoldald végrehajtasat. Felvetették a zsidé vallas belsg
reformjat is, amely torslné a vallasi el§irasokbél azokat a kizépkori eredetil
szokasokat és formasdgokat, amelyek a modern élettel és a 19. sz. szokasaival,
életformajaval osszeegyeztethetetlenek. A zsidé vallas belsd polgarositasa mel-
lett foglaltak allast a zsidé vallas polgarosodott, modern életviszonyokhoz al-
kalmazkodé rétegei is. Mocsaryék ugyanakkor kévetelték, hogy a térvényho-
zas a vallasi egyenjogusitas minden feltételét teremtse meg: ezek kozt a polgd-
ri hdzassdgot is.5° Iranyt Ddniel volt ennek a kérdésnek az ellenzék részérdl a

48 MVI 555.

49 Sz, n.: Die Unabhiingigkeitspartei des Eisenburger Komitat. Pester Lloyd 1882.
janudr 9. 6. sz., Sz. n.: Aus der gestrigen Konferenz der Unabhiingigkeist-Partei. Pester Lloyd
1883. mdjus 8. 105. sz. Sz. n.: Die Abgeordnetenwahlen. Pester Lloyd Abendblatt 1884. janius
18. 139. sz.

Kubinszky Judit: Politikai antiszemitizmus Magyarorszdagon 1875—1890. Bp. 98—101.
Elsgsorban az antiszemitizmus jelentkezését tdrja fel. Az antiszemitizmus elleni kiizdelem
tovibbi feltdrdst igényel.

50 Mocsdry oreg kordban is szinte egyetlen a régi Fiiggetlenségi Partbél megmaradt
baritja Mezei Ern8, aki 1878-ban Gyoman mint képvisel§jelolt alulmaradt. A Szabadelvii
Part kortesei ellene agitdlva zsidé valldsit és idegen voltit hdnytorgattik fel. Zsilinszky Mi-
hély korteseinek tevékenységét a Fiiggetlenségi Part és Kossuth Mezeihez irott levelében itélte
el és Békésben timogatta a manddtum elnyerését. Kossuth—Mezei Ernshoz, Collegno di
Barraccone, 1878. jalius 23. Egyetértés 1878 julius 31. 209. sz. (vészletet kozdl: Kossuth
iratai, szerk. Kossuth Ferenc) k. 257. A Fiiggetlenségi Part a forendihdz 7-es bizottsdgdnak
javaslatival szemben, amely a kérdést a vegyes hdzassig rendezésére korldtozta, kivetelték
az 1849, évi orszdggyiilés dltal elfogadott alapelvek szerint a zsid6 vallds bevett valldssa nyilvd-
nitdsit. Sz. n.: Aus dem Reichstage Pester Loyd 1884. februar 5. 35. sz. Dr. Ludwig Philip-
son bonni rabbi, az Allgemeine Zeitung des Judenthums c. lijsdg szerkesztdje 1884. febr. 7-én
ezt kifogdsolta, feltehetfen a magyarorszdgi dltaldnos egyhdzjogi fejldést nem ismerve a
Fiiggetlenségi Part javaslatdt, vallasi beliigyekbe avatkozastél félve. Dr. Ludwig Philipson:
Offenes Sendschreiben an die ungarische Unabhingigkeits-Partei. Pester Lloyd 1884. febr.
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rendszeres el6adéja. Mocsary és tarsai a Fiiggetlenségi Parton beliil jelentkezé
antiszemita hangulatkeltoket elitélték és kizdrtdk a Pdrtbél. Mocsary és tarsai
végezték a Fiiggetlenségi Part orszagos kampényénak irdnyitasat, az antisze-
mitizmus lekiizdésére.

Talan az egyetlen kérdés volt, amelyben a miniszterelnsk és az ellenzéki
partvezér — Tisza Kdlmdn és Mocsdry Lajos — akcidegységre léptek:5 az antisze-
mitizmus elleni kiizdelem. Tisza Kalman inditéka a vagyon védelme, az allami
beruhazésok és hitelpolitika védelme, a nagyvagyonos rétegek biztonsiganak
megévisa volt. Mocsiryék szdmara a valldsszabadsag, vallasi egyenjogisag,
az emberi szabadsigjogok és az orszig demokratikus atalakulasaért folytatott
meg nem sziind felvilagosité munka sziikségességének tudata volt az inditék.
Mocséary és tarsai politikai alapelveibdl kévetkezett: Magyarorszag jovijét a
népek egyiittmiikodésére, a vallasfelekezeti békére, a demokratikus tarsadal-
mi és allami berendezésre kivantak épiteni. Ez az alapfelfogasuk kizarta, bar-
mely faj, nemzetiség, nyelv, vagy vallds elleni izgatis megtiirését. Mocsary
és tarsai a tudomanyos gondolkodasra, a tarsadalmi jelenségek &sszefiiggésé-
nek latdsara tanitottak. Kiizdottek, hogy ez a latasméd tirsadalmi méretid
legyen. Hirdették: a nemzeti egyenjogisaggal és a vallasszabadsaggal semmi-
féle felekezeti megkiilonbdztetés nem férhet dssze.?

Imperialista fejlodéstendencidk — a forradalom kildtdsai

Mocsary a tomegkommunikacié eszkozeit alkalmazta nézetei terjesz-
tésére. A politikai djsdgirds, szénoklat az orszaggyiilésben és a valasztépolga-
rok tomegei elStt, szervezett politikai demonstraciék, peticiék (kérvények)
kovetelések beterjesztése az orszaggytiléshez, az agitaciés munka fontos esz-
kézei voltak. Tamogatta a vilagi jellegli magyar és nem magyar nemzetiségii
kulturalis és tudomanyos intézmények létesitését (szinhdz, matica). Politikai
palyakezdetétdl fogva a legfontosabbnak a pdriszervezkedést tartotta.s

A Fiiggetlenségi Pdrt mindazok Osszefogasat hirdette, akik Magyaror-
szdgot onallé, fiiggetlen dllamnak kivanjak. A Part azonban alakulasatél
fogva, nem térekedett a fiiggetlenséghez vezetd 1t meghatarozott valtozata-
nak meghirdetésére. A Part magaba foglalta azokat is, akik a dualista rend-
szer kereteit kivantik bgviteni (Ugron), azokat is, akik a Habsburg-orékosédés
elismerésével a dualista rendszer helyett a perszonaluniét kévetelték (Irdnyi),

10. 40. sz. A kérdés a magyar egyhdzi jog hagyomédnyainak megfelelden az 1895: 42. tv. 4ltal
oldédott meg, amely az izraelita valldst felvette a bevett felekezetek kizé. Sz. n.: 80 éves a
Hunyadi téri templom. Uj Elet 31. évf. 18. sz. 1976. szept. 15.

51 Kemény G. Gdbor: Iratok II. k. Bp. 1956. 106.

52 Kubinszky: Politikai antiszemitizmus 1875—1890. Bp. 1976. 165.

53,,A Fiiggetlenségi Part mindig orszdgos pdrt volt és nem kizdrélag a képvisel6k partja.”
Mocsary: A Fiiggetlenségi Part. Bp. 1906. 25—26.
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azokat is, akik Magyarorszag teljes allami 6néllésagat kiilon Habsburg kiraly-
lyal az élen elfogadtak volna. Ezek kzé tartozott ezekben az években Kossuth
is. Magaba foglalta azokat is, akik Magyarorszag allami fiiggetlenségét gy
értelmezték: az nem lehet monarchikus, dinasztikus szerkezetdi allam, hanem
csakis polgari demokracia (Mednyanyszky). Ezek kozé tartozott Mocsary is.5

A kis- és kozéppolgarsag parttomoriilésének gyengesége és szétforgacsolt-
saga a kapitalista tarsadalom fejlddésének ellentmondasaira vezethetdk vissza.
Az Osztrak—Magyar Monarchidban a 19. szizadban megvalésult alapvet8
berubizisokat, dgymint a szarazfoldi és vizi kozlekedés gépesitését, telefon
és tavir6 hal6zat kiépitését, a tengeri hajozas és hajépark fejlesztését nem lehe-
tett magéantdkés beruhazisok keretében megvalédsitani. Ezeknek a beruhiza-
soknak a gazdaja az allam volt. A nagy beruhazasok segitették el a varosok
fejlédését is. A kozmiivesités, vasitforgalom fejlesztése, kozraktarak épitése
alapvetGen viltoztatta meg a termelési szerkezetet. Ezeknek a szervezeti kere-
teknek a kiépit6je a magypolgarsag volt. Az eurdpai nagyberuhazasok 19.
szdzadban kialakult médszere a bankkélesén Magyarorszagon is kiillonés jelentd-
ségd. A 19. szdzad els felében a banktoke nemzetkzi, s6t viligméretdi halozattal
rendelkezett, és az dllam hitelezdjévé vdlt. Az Osztrak — Magyar Monarchia fenn-
allasa, nemzetkézi tekintélye ezeknek a nagyaranyid, az allam altal felvett
beruhazasi kélesonoknek nemzetkozi garancidt nydjtott. Ezekben a vallal-
kozasokban habar csak kézvetve is a kis- és kozéppolgéarsag is érdekelve volt,
mint fogyaszté, mint alvallalkozé, mint a nagyvallalkozasok altal keletkezett
masodlagos szitkségletek kiszolgiléja. Mindez novelte a kozéprétegek fiiggs-
ségét.ss

A 19. szdzad masodik felében ennek kévetkeztében a kézéppolgdrsig és a
kispolgdrsdg kozjogi magatartdsa ingadozé és ellentmondasos volt. Hangulati
és objektiv tényezdk befolyasoltak hiiségét a Habsburg-Monarchiihoz, vagy
az ellene irdnyulé kiizdelem tamogatasahoz.5

Az 1870-es évekt6l kezdve, az Osztrak—Magyar Monarchia belsé meg-
er6sédését felhasznalva, egyre nyiltabb lépéseket tett a Balkdnon befolydsi
dvezetek szerzésére. Ennek a politikdnak alarendelten kapott teret az osztrék—
német hegemdénia megszilarditasa, amely a mogotte allé német szdvetséggel
Eurépa harmadik pillérévé erdsodstt. Lehetdséget lattak Oroszorszdg meg-
fékezésére. Sajatos médon ehhez az irdnyzathoz csatlakoztak azok a radikali-
sok is, akik szdmara a legfontosabb a magyar allam teriileti egysége és sért-
hetetlensége volt. Hiszen a kiegyezéssel a magyar allam teriileti egysége és
sérthetetlenségi elve hosszd évszazazadok utdn, a Habsburg-birodalmon

5 Téth Ede: A Fiiggetlenségi Pdrt Szdzadok 1963. 5. sz. 990.

% Dibszegi Istvdn: A Ferenc Jézsefi-kor nagyhatalmi dbrandjai. ET 1976. 22. év). 27. sz.
1734.

% Baldzs Béla: A kozéprétegek szerepe tdrsadalmunk fejlddésében. 1849—1945. Bp.
1958. 28. 36.
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beliil helyreéllt. Mocsary ezzel szemben, épp ebben az elvben latta a magyar
nemzetet fenyeget§ legfGbb veszélyt. A kormanyparti tobbség lekiizdése érde-
kében létrehozott egység, lehetGséget nydjtott a Fiiggetlenségi Part hatarozot-
tabb, demokratikus — koztirsasigi iranyid fejlédésére is. A Part tobbsége
azonban a szizadfordulén a konzervativ reformok vtjara tért.5?

A kiegyezés utan a magyar emigracié nemzeti fiiggetlenségi szervezke-
dése teljesen megszilint. Kossuth emiatt a nemzetiségi kérdés megoldasara az
Osztrak —Magyar Monarchia keretein beliil, semmiféle konkrét javaslat meg-
vitatdsdban nem volt hajlandé 4llast foglalni.® Kossuth tartézkodé allaspont-
ja, valamint a kormany kétségtelen sikerei a magyar kultiira terjesztése terén
és a spontan asszimilacié folyamata lattan, a Fiiggetlenségi Part is elsGdlegesen
a magyar anyanyelvi lakossig korére korlitozta a politikai szervezkedést.
A nemzetiségi partoknak tett rokonszenv-nyilatkozatok a konkrét célok egyez-
tetése nélkiil hangzottak el. A magyar illam soknemzetiségii jellegét azonban
nem ismerték el. Amilyen mértékben megalkudtak a parlamentaris kormany-
zati rendszerrel, a reformok ttjan haladéassal, annal inkabb elfordultak a nem-
zetiségek koveteléseinek tidmogatasatdl, a korméany birodalmi politikajanak
tamogatéiva valltak.5®

Mocsary a folyamat minden mozzanatit figyelemmel kisérte. Ismételten
felhivta a figyelmet, e politika, a magyar nemzet jovéjére tragikus kovetkez-
ményekkel jar. Abbél indult ki, hogy a magyar népnek, a tobbi kelet-eurépai
népekkel egyiitt joga van a nemzeti allami 6nallésagra. A polgirosodis olyan
mértékben elfrehaladt, hogy ezeknek a népeknek az asszimildldsa és beol-
vasztdsa méas birodalmakba és elnemzetlenitése lehetetlen. Ezt kiterjesztette
azokra a nemzetiségekre is, amelyek Magyarorszagon éltek. Ezért a nyugat-
eurépai nemzeti allameszmével szemben a soknemzetiségii demokratikus dllam
megvalésitdsiban litta Magyarorszdg jovdjét. Ennek jegyében fejtette ki 1875—
1878 k&zott az un. keleti-kérdéssel kapcsolatos nézeteit. Szembeszallt a Miletics
Szvetozdr orszaggyiilési képviselS elleni eljarassal. Mocsary Mileticcsel egyetér-
téshen gy vélekedett, hogy a magyar nép maga is elnyomott, bar elnyom is
egyben. Torténelmi jovdje szabadsaganak elnyerése attél fiigg, meg tud-e
szabadulni elnyomé szerepétdl. Kiizd-e elnyoméja ellen és a kiizdelemben szo-
vetségeseket keres-e azokban, akik szabadsagukért harcolnak. A kormany
és a magyar politikai partok tobbsége az elnyomé szerep erdsitésében latta a
a magyar nemzet céljainak beteljesedését. Mocsary és tarsai ezzel szemben a
magyar nép jovéjét a szabadsigért folyé kiizdelemben litta. Azon munkal-

57 ,,F6 dolog Kossuth Ferencet leleplezni, mig az a buta bélvdnyozds tart, az eszme-
zavart eloszlatni nem lehet.” Mocsiry —Mezeinek, Andornak 1907. nov. 18. 0SzK Kézirattar,
MVI 581. Poloskei Ferenc: A koalicié felbomldsa. Bp. 1963. 36 —37.

%8 Kossuth—Irdnyihoz, Turin, 1874. febr. 22. OL Irdnyi iratok 92. (111. sorsz.) Madarisz:
Emlékirataim 447.

5 Mocséary Lajos: A Fiiggetlenségi Part Bp. 1906. 7—8.
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kodtak hat, hogy terjesszék ezt az eszmét akkor is, amikor a kormanypolitika
minden eszkozével és eredményével ennek ellenkezgjét bizonyitja.o0

A tarsadalmi torekvésekben eltérd nézeteket vallé politikusok csoport-
jat a polgari haladas leglényegesebb kérdéseiben szinte lehetetlen volt egysé-
ges allasfoglalasra birni. Mocsary igy a Fiiggetlenségi Partban is egyedill ma-
radt. A nemzetiségi kérdésben wvallott nézetei miatt a Fiiggetlenségi Part
radikdlis szirnydt képvisels Madardsz Jézsef tagadta meg.5! A part és Mo-
csary nézetei kozotti kiegyenlithetetlen kiilénbség tényét § jelentette be a
nyilvanossag eldtt. Utolsé politikai szereplése az tijvidéki szerb és kardnsebesi
roman képvisel§ jeloléséhez fiizddik. 1892-t81 halalaig nyilvdnos szereplése
koziréi térre szikiilt.s?

Tekintet nélkiil tarsadalomtudomanyi felismerései beteljesiilésének ide-
jére, torténelmi megvalésulasira, Mocsary nem az életnyijtotta eldnyodket
kereste, hanem azoknak a felismert létigazsigoknak a terjesztését, amelyek
a jovd utjat készitik el6. Nem a kapitalizmus monopol jellegii atszervezésének
ismereteibdl indult ki, hanem a nagyhatalmi és dinasztikus jelenségek azono-
sitasabdl. A t8kés rendszer a 19. szazadban a monarchikus nagyhatalmi egyen-
silypolitika formai kozott jutott el a szdzadvégi imperialista rendszer kitelje-
sedéséig. Az 1848-as forradalmak elvetélése, a liberilis polgarsag sziovetsége
a dinasztikus reakcié erdivel, siilyos térténelmi valésag, amely alapjat képezte
a nagyhatalmi egyensilypolitika kialakuldsanak és késébb az imperialista
tombok kialakulasianak is.S3

A dinasztikus hatalmi reakciét vizsgalva felismeri a monopolkapitaliz-
mus imperialista tirsadalmi fejlédés tendencidinak fontos jegyeit és kiizd ezek
ellen. A kézvélemény figyelmét téhbszor is felhivja a tarsadalom 1j, nagy ve-
szélyeket felidézd fejlédéstendencidira.®

Mocsary figyelemmel kisérte a modern haditechnika fejlédését. Az dlta-
ldnos felfegyverzést és a katonai tényezdk er§sodését. Felismerte a militarizmus
tarsadalmi kévetkezményeit is: miként veszi el a hadsereg az ember egyénisé-

60 Frontot csindlni egyrészrél Ausztria egységes birodalmanak agressziv eljardsdval,

a németséggel, a szldvsdggal, és mdsrészt hadildbra éllani sajidt honunkban a nemzetiségekkel
szemben: ez nézetem szerint képtelenség. Ez nem egyéb mint sajdt fajunknak két malomkd
kozé valé juttatdsa.” Mocsiry: Kozmiivelddési egyletek és a nemzeti kérdés. 1886. 53. — ,,Nyil-
tan kimondom ismételve, hogy én helyeslem azon rokonszenvet, mellyel Miletics a Szerbia-
ban lev8 rokonai irdnt viseltetik, kijelentem, a magam részérél, hogy én tokéletesen mélta-
nyolom azon népek szabadsdgra valé térekvését, ... nem kivdnom, hogy urat cseréljenek,
hogy szabadsiguk biztosittassék ...” Mocsiry felszélaldsa a katonai koltségvetés vitdjdn
1882. febr. 25. OGYKHN 1881 —84. III. k. 283. MVI 288.

St MVI 71., 276.

52 Kemény G. Gabor: Iratok Mocsiry Lajos kardnsebesi manddtumdnak torténetéhez.
Sz. 1951, 85. évf. 3—4. sz. 489., A. Bunea: Aspecte din lupta politica a burgheziei romine din
Transilvania in anii 1887—1891. Mocsary Lajos. Extras din Studia Iniversitati Babes-Bolyai
1960. Ser. IV. Fasc. 1. Historica. 151.

63 Mocsary Lajos: La crise hongroise. Curiier Européen 1905. dec. 15. MVI 452—454

4 MVI 458 —460—.
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gét, miként teszi egyetlen kézpontilag szervezett hatalmas hadigépezet apré
csavarjava. Jol latta, a technikai forradalom miként teszi majd a haborikat
djra és djra a népek csatdjiva, miként keriil majd sor olyan haborikra, ame-
lyeknek nincs hadszintere és ellitéteriilete, hanem egész orszagok teriilete
egyetlen o6sszefiiggd hadszintérré valik. Jol latta ugyanakkor a katonai eré
névekedésének az dlialdnos népfelfegyverzésnek a hatuliit8jér is. Jél latta,
hogy adott térténelmi helyzetben a felfegyverzett lakossig élve a torténelmi
pillanat adta lehet8séggel vératlan fordulatot hajthat végre. 4 militarizmus
ujabb forradalmak akaratlan elokészitdje.5

Mocsary aki kétségtelen liberalis elveken ndtt fel és kezdetben is a libe-
rilis parthoz csatlakozott, igen hamar szembefordult a 19. szdzad masedik
felének allamszervezd, polgéri osztélytarsadalom véd§ és ezt a nagyvagyonnak
kizarélagos hatalmi szervévé alakité irdnyzatdval. Mocsary felismerte, hogy
a feudalizmus ellen még haladé liberalis nézetek a polgari tirsadalom megva-
l6suldsa utan az el6rehaladas gatjava, fékjévé vilnak. Az allamalkoté libera-
lizmus elleni kiizdelemben sziikségszeriien az antiimperialista demokrdcia olda-
lara kellett dlinia.%

Maradandé demokratikus eszmei hagyatéka

Az utébbi években a tudominyos ismeretanyag sokszorozédidsa kéztu-
datunkat erfteljes szelekcidra kényszeritette. A természettudominyok gya-
korlati felhasznalasanak eredményei oly szembetilingek, hogy korunk elfor-
dulni latszik a tdrsadalomtudomanyoktél. A térténésznek, mint a tarsadalom-
tudomany miivel§jének, szent kotelessége felemelni szavat az emberkszpontid
tarsadalomtudominyok védelmében, amelyek nélkiill a technikai kultirat
egyoldalian fejleszt6 orszagok lakossaga belathatatlan kéarokat szenvedhet.®?

85 Mocsary: Kozosiigyi rendszer 148 —149. MVI 211,, ,, . . . A katonai nyers er§ magiban
hordja correktivumainek elemeit ... minél nagyobbakk4 vdlnak a hadseregek, annél inkabb
kivetk&znek zsoldos, és pro poroszlé jelleghdl . .. és vilnak felfegyverzett néppé, polgdrokkd.”
Mocsary Lajos: A Fiiggetlenségi Part Bp. 1906. 17.

6 ,...nem ismeretlen eléttiink a tehetetlen nagynémet aspirdcié sem: = die Kultur
nach Osten tragen =. E vélelem egészen akut természetiivé vdlt a szerbeknél miéta az osztrik
szoldateszka titkolni sem képes a Saloniki-felé valé torekvést. Vajjon nem érezziik mi is ezen
torekvés ellen a leghatdrozottabb idegenkedést? Ezek kozos érzelmek, ez a kozos féltékenység
vajjon nem természetes alapja-e egy szorosabb nemzetikézi viszonynak ?”’ — Mocsdry: Vilsdg.
Vezényszépolitika. Nemzetiségi kérdés. 1905. 23. MVI 192. — hasonlé médon nyilatkozott mér
1878-ban is: ,,Itt délkeleti Eurépdban egy egész rendszer fog létrejonni a kisebb fiiggetlen
allamoknak: Roménia, Szerbia, Montenegré, Gérogorszdg, alakuléfélben vannak még mdsok is
Térékorszag romjaibél, ezekhez fog sorakozni Magyarorszdg, mint azoknak legjelentékenyeb-
bike, taldn egy szovetségnek magva és kozpontja. Ezeknek az dllamoknak fenndlhatdsdt a szom-
széd nagyhatalmak kolesonos féltékenysége és a tobbi Eurdpdnak ébersége fogja legjobban
biztositani.,”” Mocsiry Lajos beszdmoldja a kecskeméti vdlaszt6knak. Kecskemét 1878. mdre.
31.

67 Mocsary —Mezeihez Andornak 1914. szept. 17. 0SzK Kézirattar (részlet: MVI
596 —597). :
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Ez a meggy6z8dés indit benniinket arra, hogy most Mocsary Lajos szii-
letésének 150. évforduléjan human tartalmid gondolati hagyatékara felhivjuk az
utékor figyelmét. Mocsary a 19. szdzad mésodik felének cselekvd politikusa,
batortolld koziré, merész tarsadalombélesels. A magyar polgdri demokratikus
kézgondolkodds elméleti tovdbbfejlesztiye.

A 19. szazadi magyar polgari értelmiség kiilonés csoportjihoz tartozik.
Olyan csoporthoz, amelyek gondolkodasardl sok mindent sejtiink ugyan, iro-
dalmi remekeit sokszor megcsodaljuk, de tulajdonképpen réluk még is rend-
kiviil keveset tudunk. A szellemi kivilésigok e csoportja szemben allt az
osztrdk—magyar birodalmi szellemiséggel, igy a Magyar Tudoméanyes Aka-
démia akkori keretei kézétt alig nyilt mikodési teriik.®® Ezzel szemben igen
kiterjedt értelmiség, kizép és kispolgari rétegeket befolydsoltak. Azok kozos
osztalyérdekeinek demokratikus tartalmi megfogalmazéi. Kezdettdl fogva
kiterjedt befolydsuk a magyarorszigi ipari munkéssigra is.% Igazi elismeré-
siikkre csak a magyar nép torténelmi felszabadulasa utan keriilhet sor, mint
modernkori demokratikus dj ttkeresésiink dttordi nyertek maradéktalan elis-
merést. Petdfi, Tanesics, Kossuth, Madach, Mocsiry, Vajda, Tolnai, Helfy,
Iranyi, Ady, Jaszi, Barték és Kodaly nevei jelzik e ,,nem hivatalos’ Magyar-
orszag szellemi orokségét.”

Szocialista tarsadalmi rendiink, szocialista koéztudatunk most alakitja
ki viszonyat hazank, népiink ezredéves miiltjahoz. E nagy munkilat teszi
id8szertivé a 19. szazad emlékanyaginak megbecsiilését, indokolja Mocsary
sziiletésének 150. évforduléjan Mocsary térténelmi helyének mérlegelését.
Az emberiség szamdra annyit ériink, amennyivel az emberiség kozos kultdraja-
nak, az egyetemes kultiranak gyarapitdsihoz hozzajarulunk. Taldn Mocsiry
miveinek magyar és idegen nyelvii kiadésa is ilyen hozzajarulas lehetne.”

Marx és Engels hivtak fel a figyelmet arra, hogy a nemzetiségi kérdés
megoldasanak médozatait kimunkalni soknemzetiségii orszidgok szakértdi hiva-
tottak. Ehhez tartozik szervesen azon gondolkodék hagyatéka is, akik kez-
dettd]l fogva ennek a Magyarorszigon kialakul6 polgéri tarsadalmi rendnek
engesztelhetetlen biraléi voltak. Mocsary Lajosé is. Igaz nem az akkori eurépai
szocialista irdnyzatokat kovették, hanem polgari demokratikus és koztarsasigi
alapfelfogasukbél indultak ki.?

68 Komlés Aladér: Irodalmi ellenzéki mozgalmak. Bp. 1956. 56. Komlés: Vajda Jénos Bp.
1954. 110. 205.

% S. Vincze, E.: Kamp um die Schaffung einer sozialistischen Massenpartei un Ungarn
1848 —1900. Novelles étiides historiques T. 2. 102,

70 S§tér Istvan: Nemzet és haladds Bp. 1963. 48.

71 De legtobb nyelvet tanul az orosz, a lengyel, s mi Magyarhon kiilonféle nemzetei,
mert rdszorulunk a kiilféldre s nem elégelhetjiik az ismereteket sajat nyelvﬁnk&in és sajat

- honunkbél keriilé forrdsait.” Mocsary Lajos: Programm 1860. 81.

72 Andics Erzsébet: Marx és Engels a nemzeti torekvésekrdl. 1848 —1849 tanulmanyok

Bp 1968. 423.
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Magyarorszagon torténelmileg a polgari demokratikus tirsadalmi rend
és a polgari kdztarsasagi allamforma nem volt hosszi életii. Kétségtelen azon-
ban, hogy térténelmileg mindkét esetben nélkiilszhetetlen eléfeltétele, torté-
nelmi atmeneti allapota, bélesGje volt a tarsadalmi rend alapvet§ atalakitasat
véghezvivd szocialista forradalomnak és a szocialista tarsadalmi és adllami rend
kialakulasanak.?”

Ezért kelt Mocsary 19. szdzad masodik felében jart életitja benniink ma is
tiszteletet. Ezért emelkedett tarsaifolé és valt a kor torténelmi személyiségévé.

73 Hajda Tibor: Kdrolyi Mihdly és az 1918 —19-es forradalmak. Sz. 1963. 97. 5. sz.
1092 —1093., Galdntai Jézsef: Magyarorszdg az els§ vilighdbortban 1914—1918. Bp. 1974. 40.,
Téth Ede: Mocsiry Lajos emlékezete. Magyar Nemzet 1976. oktéber 24. 32. évf. 250. sz.
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