A SZEMERE-KORMANY NEMZETISEGI POLITIKAJA
(A Magyar Tudoményos Akadémia II. Osztédlydn 1952. maércius 24-én tartott el6adds)

Irta:
I. TOTH ZOLTAN

Az 1848—1849-es forradalom és szabadsaghare, térténetiinknek e diadal-
makban és vereségekben oly gazdag szakasza, a legszorosabban &sszeforr a
velink egyiittlaké és a szomszéd népek torténetével. Amiéta a feudalizmus
id6szakanak méhében a polgari fejlédés csirdi megjelentek, majd kiterebé-
lyesedve szétfeszitették a szliknek és alkalmatlannak bizonyult feudalis téarsa-
dalmi viszonyok kereteit és a polgari forradalom els§ nagy rohamaban meg-
dontstték hazankban a feudalizmust, a nemzetiségi kérdés mind hatalmasabb
jelentGséget oltott és egyike lett azoknak a problémiknak, amelyeknek meg-
oldéasat a tdrténelem parancsolé médon kovetelte. A torténelem haladé erdinek
ebben az iddszakban az volt a féfeladatuk, hogy megdontsék a régi rendet
fenntarté reakciés erdket és helyiikbe 1j, haladé erdket allitsanak. A reakecié
féer6i a Habsburg-abszolutizmus és kiils6 szdvetségese, a cari hatalom, vala-
mint belsd erdi és szovetségesei, a nagybirtokos arisztokracia, a magas klérus
és a bécsi allamgépezet hadserege és hivatali apparatusa voltak. A magyar
fejlédésnek éppentigy, mint a velink egyiitt laké népek fejlédésének ttjabél
ezeket az akadalyokat forradalmi tton kellett és lehetett volna csak eltavo-
litani. Nyilvanval6, hogy egy ilyen hatalmas feladatot dént§ sikerrel csak
egyiittes fellépéssel kell és lehet megoldani. '

»A felfelémend kapitalizmus viszonyai kozepette a nemzeti harc a burzsoa
osztalyok egymas kozotti harca.«! 1848 —49 nemzetiségi kiizdelmei is a magyar
és nem-magyar népek burzsoaziai kozt folytak le Magyarorszagon. A mi sajatos
viszonyaink kozt a burzsoa osztalyok kozotti harc a magyar burzsoaziat mint-
egy képvisel6 kiozépnemesség és a nem-magyar népek burzsoaziajat, vagy pol-
garosodé elemeit mintegy képvisel§ értelmiség kozt indult meg. A viszony a
két fél kozt-az elnyomé és az elnyomott viszonya volt.

A magyar kozépnemesség céljait 1848—49-ben elsésorban a ‘szabadsdg,
a nemzetiségi burzsodzia mindenekelStt a nemzetiség jelszavaba stiritette.
Szabadsag és nemzetiség azonban nem egymast kizaré, hanem inkabb kiegészits
fogalmak. Mindkét fél a maga szabadsaganak és nemzetiségének megvalésitasa

1 Sztédlin : Marxizmus és nemszeti kérdés. Miwei 11. Bp. 1949. 333.
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érdekében kiizdstt ; hogy egyik a szabadsigra, masik a nemzetiségre helyezte
a hangsulyt, az sajatos osztalyérdekeikbél kovetkezett. A kozépnemesség végsd
fokon arra torekedett, hogy feudilis wuralkodéosztalybél burzsoa uralkodé-
osztallya alakuljon at és megtartsa szupremaciajat az egész orszag minden
osztalya és minden nemzetisége felett. A nemzetiségi burzsoaziak végsé fokon
ki akartak harcolni azt, hogy elnyomott osztalybdél, vagy osztélycsirabél ural-
kodé6 osztallya, nemzeti burzsoaziava valhassanak. Ellentéteiknek megfelelGen
természetesen mas és mas értelmezést adtak a szabadsag fogalmanak. A magyar
kozépnemesség egyéni szabadsaganak tekintette azt, melynek varazslatos
erejétdl Kossuth és liberilis kortarsai csodakat vartak.? Azt gondoltak, hogy az
aprilisi torvények nyujtotta egyéni szabadsagjogok egyetlen csapasra, véglegesen
meg fogjak oldani a nemzetiségi kérdést, melynek tarsadalmi alapjait nem
ismerték eléggé. A nemzetiségi burzsoaziak ezzel szemben a nemzeti szabadsagot,
a tobbé-kevésbbé fejlett nemzetiségek kollektiv egyéniségének, onrendelke-
zésének jogi elismerését allitottak elGtérbe, ettdl tették fiiggdvé viszonyukat a
magyar forradalom és szabadsigharchoz.

Szabadsag és nemzetiség merev szembeallitasa természetesen nem helyes
feltevése a kérdésnek. Az adott torténeti idGszakban, amikor a fejlédés eldtt
el6bb rohammal kellett az utat megnyitni, a szabadsag és nemzetiség érvénye-
sitése szamara az el6feltétel az eurdpai reakcié elleni gyéztes harc volt, csak
ennek sikeres megvivisa utan lehetett komolyan sz6 a szabadsag és nemzetiség
megvalésitasarél magyarok és nem-magyarok szdmara. Ebbdl kévetkezik,
hogy az egymassal szembenillé burzsoaziak kilon érdekeit a f6célnak, az ab-
szolutizmus elleni kozos harcnak, a fiiggetlenség kivivasanak kellett volna ala-
rendelni.? A nemzetiségi kérdés lényege ezek szerint 1848—49-ben a magyar és a
nem-magyar népek burzsoaziajanak viszonya a f&feladathoz, az abszolutizmus
elleni harchoz. Ezt a viszonyt osztalyérdekeik oOsszeiitkozése hatarozta meg

‘els6sorban. A nélkiilozhetetlen sziikség a kozos fellépésre és az osztalyérdekek

Osszecsapasa az abszolutizmus elleni fronton beliil képezi a nagy dilemmat a
nemzetiségi kérdés teriiletén a forradalom és a szabadsagharc idején. A szabadsag
és nemzetiség ellentétének megoldatlansaga is végsd fokon ennek a dilemmaéanak
a kovetkezménye. Az 1848 aprilis 25-i csaszari alkotmany, mely onrendelkezési
jogot helyezett kilatasba a nemzetiségek szamara, az abszolutizmus elleni
frontmegbontasat tizte ki f6céljaul, még mieldtt az létrejohetett volna. Ismeretes,
hogy a horvatok, szerbek és roménok burzsoaziajanak tobbsége bekapta a kive-

2 »Kicsinyhit{iek ! nem ismeritek ti a szabadsdgnak vardzshatdsit ; — mondta Kossuth
1848. miérc. 16-4n — erdsebb az mint a nemzetiség, a vallds, a vér és bardti rokonsdg, melyeket
mind egyesiteni képes a hazafisigban«. Konyi M. : Dedk Ferencz beszédei. 1I. k. 1848—1861.
Bp. 1886. 27.

3 A nemzetiségi kérdést »mint a tdrsadalom dltalanos szocidlis és politikai fejlodésének
részletkérdését, mely az altaldnos kérdésnek van alavetve«, kell tekinteni. Sztdlin : Nemazeti
kérdés és leninizmus. Miivei XI. Bp. 1950. 391. Akkor »a magyar szabadség iigye és a vildgszabad-
sdg iigye egy és ugyanaz« volt. Révai J.: Magyar szabadsig — vilagszabadsag (Marxizmus,
népiesség, magyarsag. 3. kiad. Bp. 1949.) 198.
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tett csalétket és a csaszari igéret alapjara helyezkedett. Ett6l kezdve a nemzeti
onrendelkezés elismerése a magyar kormanyzat részérdl az abszolutizmus elleni
harerél valé teljes lemondast és az abszolutizmus restauraciéjat jelentette
volna. Ugyanakkor jelentette volna amagyar kozépnemesség, a harc fGereje
osztalyérdekeinek feladasat is. Amennyire nem kivanatos a haladas szempont-
jabél az els6, annyival kevésbbé varhaté a masodik. Azok az engedmények,
amelyeket a magyar korméany a nemzetiségi burzsoaziadknak megadhatott volna
a nemzetiségi onrendelkezés hatarain innen, az esetek déntd tobbségében nem
elégithették volna ki azokat, minthogy Bécs annal jéval tébbet igért. A kérdés
egészét tekintve tehat engedékenyebb magyar nemzetiségi politika aprilis
25-16l kezdve szeptemberig aligha hozhatta volna létre az egységfrontot az
abszolutizmus ellen. A szeptemberi fordulattél kezdve a bécsi igéretek és az
elnyomé magyar kormanypolitika kettds hatasara a nemzetiségi ellentétek nem
enyhiiltek, s6t inkabb fokozédtak. Az egyetlen esetben, a horvatok irant tanu-
sitott engedékenység csédje — pedig a horvat volt szdmara a nemzetiségi kér-
dés mintapélddja — a magya rkézépnemességhen azt a meggy6z8dést érlelte meg,
hogy a nemzetiségi mozgalmak a reakci6 erdi kozé sorolandék. Tragédia volt,
hogy objektive tényleg azza valtak.

Az abszolutizmus elleni front ailemméjét a megvert, de meg nem semmisi-
tett reakcié erdi felhasznaltak és valéban sikeriilt is nekik a nemzetiségek egy-
mashoz valé kozeledését olyannyira lefékeznitk, hogy teljes megegyezésre és
osszefogasra a két év alatt nem keriilt sor. A bécsi reakeié és sziovetségeseinek
politikaja azért érvényesiilhetett, mert a magyar kozépnemesség, osztalykor-
latai kovetkeztében, nem volt képes engedni az egész orszagra kiterjedd szup-
remaciajabol, s6t ennek részleteit kitevé engedményekre sem volt hajlandé
sajat elhatarozasabol. FelelGssége abban rejlik, hogy osztalyérdekeit, mint
burzsoa nemzet nem tudta alarendelni az abszolutizmus elleni harc fékovetel-
ményének és az, hogy mint elnyomé nemzetiség allt a tobbi nemazetiséggel
szemben. A nemzetiségi burzsoazidkat azért terheli felelGsség, mert fejletlen-
ségiik kovetkeztében és elnyomottsiguk miatt. nem voltak képesek felismerni
azt az igazsagot, hogy egyetlen nép sem kaphat a reakci6tél olyan ajandékot,
mely javara valhatna és hogy a szdvetség a reakciéval csak ennek érdekeit
szolgilhatja. A nagyobb felelsséget azért is amagyar kozépnemességre kell
haritani, mert torekvése szembenallt a felfelé ivel§ kapitalizmus korszakanak
fejlédési iranyéaval, mely az elnyomott nemzetiségek nemzetté valisa és on-
allgsulasa felé mutatott.

A fejlédés mindenképpen a régi feudalis allam szétbomlasa és nemzetiségi
egységekké oszlasa felé mutatott. A térténelem lassan, de biztosan a nemzeti-
ségek szamara kezdett dolgozni. A magyar vezetSk koziil még a legkivalébbak
is alig voltak képesek ennek a sziikségszerliségnek belatasara eljutni. Az egy
Teleki Laszlé és a radikalisok egy része latta meg csupéan, hogy a mult végleg
bezarult és a torténelem altal nyujtott jové nem jelentheti tobbé tartésan a
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magyar szupremdcia fenntartasat. Azok, akiknek nevéhez a magyar nemzetiségi
politika vezetése kivaltképpen fliz6dott, Kossuth és Szemere, maguk is erds
korlatok kozt szemlélték ezt a problémat és a szabadsagharcnak csak a végefelé,
kiils6 nyomésra voltak hajlandék megadni azokat az engedményeket a nemzeti-
ségeknek, amelyeknek felajanlasa vagy engedélyezése a forradalmi korszak
elején mellénk allitotta volna a nemzetiségek egy részét. Az, ami reakcids
volt a magyar 48—49 fejlédésében, a nemesi szupremacia burkolt fenntartasa
polgéari viszonyok kozt, a szabadsagharc bukésa utan uralkodé igénye maradt a
nemességnek ; az pedig, ami eldremutaté volt, az abszolutizmus elleni hare,
az erre hivatott osztalyok, a burzsoazia és a munkasosztaly fejletlensége kovet-
keztében alig talalt zaszlohordozora. Es ez érvényes volt mind az orszagban,
mint azon kiviil az emigracioban. Mig Kossuth konféderaciés terveiben nagy
lépést tette elére a nemzetiségi kérdés teriiletén, mégsem érte el azt a fokot,
melyhez Teleki Laszl6 a teriileti autonémia kérdésében eljutott ; ugyanakkor
Szemere, aki 49 jdliusiban feladatainak magaslatara latszott emelkedni,
teljes fordulatot tett hatrafelé és végiil is a nemesi eszme apologétajava valt.

A nemzetiségi vezetSk koziil is csak nagyon kevesen jutottak el arra a fel-
ismerésre, mint a bihari romén Dragos Janos, hogy a donté feladat az abszolutiz-
mus megdiontése kozos erdvel és mint a havaselvei Balcescu Miklés, aki szerint
»a nemezeteknek el6bb kozosen kellene kivivniok felszabadulasukat, s csak
azutan foglalkozniok a maguk részleges felszabaditasaval.«?

A szabadsag és nemzetiség magyar kozépnemesi értelmezése egy tjabb
ellenmondast rejtett magaban. Amikor magyar oldalrél a polgari szabadsag-
jogok juttatasat teljes mértékben alkalmasnak nyilvanitotta a nemzetiség
kifejlése szamira, ugyanakkor nem volt tekintettel arra, hogy ez csak a magyar,
éspedig elsGsorban a volt magyar nemességre, az uralkodé osztalyra érvényes,
de nem vonatkozik a nemzetiségekre és az egész népre. A kialakult Gj helyzetben,
mely a megddntitt feudalizmusnak hatalmas maradvanyaival volt megterhelve,
ez a nemesség mind anyagilag, mind szellemileg mérhetetlen elényékkel for-
dult at az Gj harc szakaszaba. Ezt az el6nyt mind a magyar dolgozé osztalyok-
kal, mind pedig a nemzetiségek egészével szemben kétségteleniil élvezhette.

- A nemzetiségi burzsoaziak szamara, melyek a magyar uralkodéosztalyok ver-

senyével szemben eddig is szinte tehetetlennek érezték magukat, de sziinteleniil
fejlédtek, erdsodtek és teret koveteltek maguknak a nap alatt, nem fogadhattik
el a szabadsig-nemzetiség eszmepar nemesi magyarazatat és azt hangsilyoztak,
ami fejlédésiiket és érvényesiilésiiket nézetiik szerint egyediil biztosithatta, a
nemzetiséget, az egyéni polgari szabadsigjogokkal szemben a nemzeti egyéni-
ségek kollektiv jogait, melyeknek pajzsa alatt a nemzetiségi burzsoazidk érvé-

4 Dragos cikke a Gazeta Transilvaniei sziméra (1848. jan. 3.), melyet a lap szerkesztije
nem kozolt : A4 Roman Népkoztarsasag Akadémiajanak kézirattara Ms. 995 (13—14.) — kozélve
Transilvania 1877. és 1898. évf. és Bilcescu levele Ghica Janoshoz (Pest, 1849 jan. 6.) : Bglcescu
Miklés valogatott irdsai. Bp. 1950. 185.
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nyesiiléshez, hatalomhoz juthattak volna. Ebben az értelmezésben a nemzetiség
az § szamukra bizonyos mértékben azt a szabadsagot jelentette, amelyet a
magyarsag Béccsel szemben kovetelt maganak.

A magyar és a nemzetiségi allaspont ellentétei kozt a kiegyenlités érdekeit
egyediil a hatalom korlatozott mértékidi megosztasa szolgalhatta volna, ami
természetesen ellentétben allott a magyar szupremécia elvével és gyakorlataval.
A nemzetiségek 1848 tavaszan kinyilvanitott programmjai nem jelentették volna
minden esetben feltétleniil a teriileti integritas megbontasat. De a magyar kozép-
nemesi vezetés nem csupan a pillanatnyi engedményektél irtézott, hanem azok
varhaté és kétségteleniil elébb-utébb esedékes kovetkezményeitsl, s ezért
utasitott vissza minden hasonlé ajanlatot. Egyediil a horvat kérdésben tanusi-
tott engedékeny magatartast, minthogy ez a kérdés a tobbi nemzetiségek kér-
désétél lényegében kiilonbozott ; egyrészt 1étezd terilleti autonémiarél volt szé,
masrészt a horvat mozgalomban gyakorlatilag nem a nemzetiségi igények
képezték a lényeget, hanem az, hogy mer6ben a reakcié fétanicsa, a kamarilla
érdekeit szolgalta arulé vezetdin keresztill. A szlovakokkal lett volna a leg-
kénnyebb a megegyezés, itt a nyelvhasznalat terén és a feudalis terhek meg-
sziintetésének tovabbfejlesztésével aranylag koénnyen lehetett volna eredményt
elérni. Lényegesen nehezebb feladatot jelentett a szerb kérdés, mely mogott
a fejlettebb polgarsag, a nemzeti privilégiumok rendszerének hagyomanya,
és hata mogott a szerb anyaallam erds politikai tamaszt jelentett, ezért a vajda-
sag kovetelésében vilagosan teriileti autonémia igényével lépett fel. Az erdélyi
roméan nemzetiség — mert ezt politikai szempontbél vilagosan el kell kiilonite-
niink a magyarorszagitél — az unié altal megszi{ing teriileti elkiiloniilésbe, mint
szambeli folényének biztositékaba, erdsen belekapaszkodott, de mint @jabban
kideriilt, balszarnyanak egy elszigetelt részében még a kritikus szeptemberi
napokban is megvolt a hajlandésag arra, hogy lemondva a teriileti autonémia

~ kiovetelésérsl, megelégedjék a fentebb emlitett minimalis engedményekkel és

ezek aran a magyar mozgalommal egyiitt vegye fel a harcot a Habsburg-
abszolutizmus ellen.®

5 AIII. balazsfalvigytilés napjdrol, 1848. szeptember 16-r6l és éppen Balazsfalvarél keltezve
»Az Erdélyi Roméanok« aldirdst beadviny érkezett Batthydny Lajos miniszterelnék cimére.
Ebben tobbek kozt nemzetiséget, jogegyenlséget és az erdélyi arisztokrdcia megfékezését kérik.
Feltételeik teljesitése esetében — »ha sziikséges lesz, a nép bardtjai megkezdik a toborzdst is,
s anélkiil, hogy agyon kellessen Gket lévetni, egy hénap alatt bizonyosan 20,000 fiatal legény
kiall a sikra, . .. akkor batran elgallithatjuk Jellasics, s barmely osztrdk sereg ellenébe ; mert a
nép annak a részére teszi az eskiit, aki nekie tébbet dd ...« Ami kéréseiket illeti, »ha azok a
Ministerium dltal elébb teljesitve lettek vala, mar két Jellasicsnak is — rettegés nélkiil — bdtran
szeme kozzé nézhetnénk! — a Status adéssdg elvéllalasirél — a nemzet gyaldzatjéra — senkinek
még eszébe se jutna! — S béar késén — ha igy teend most is a Ministerium, a nép meg vagyon
nyerve, a belbéke biztositva, a kélesonos szeretet megalapitva, egy hénap alatt a haza meg-
mentve! jovenddnk pedig legbiztosabb!!« OL Archivum Regnicolare (AR) Lad. XX. 22. Fasc.
2. A. No. 485. A szept. 15—25-én tartott III. baldzsfalvi gyiilés sajnos éppen a csdszérral valé
i«igyvcres szovetség megkotésére vezetett, egyebek mellett az dprilis 25-i csdszdri alkotméany

apjan,
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A Honvédelmi Bizottmany idgszakaban a nemzetiségekkel valé meg-
békélés gondolata sziinteleniil felszinen volt. A targyalasok és megegyezési
kisérletek, kiilonosen a szerbekkel, egymast érték, de ezeket az egyezkedéseket
mindkét oldalon jorészt taktikai meggondolasok iranyitottak és minthogy
Bécs is beleszolt, mindig eredményteleniil végzddtek.

A nemzetiségi kérdés alakulasaban 1849 tavasza sok tekintetben valto-
zasokat hozott magaval. Az els6 esemény, ami hideg zuhanyként hatott a nem-
zetiségek vezetSire, a marcius 4-i oktrojalt alkotmany volt, mely megmutatta,
hogy a nemzetiségek puszta eszkozként szolgaltak az onbizalmat most mar
visszanyert abszolutizmust. Az Ollmiitzben kilincseld reakciés nemzetiségi
vezetk szerepének szanalmas voltat lehetetlen volt meg nem latni. A nemzeti-
ségek hajlandésagit a magyar mozgalommal valé megegyezésre ennek a tény-
nek nivelnie kellett. A masik mozzanat, ami a békiilékenységet eldmozditotta,
a diadalmas tavaszi hadjarat fényes fegyvertényeiben rejlett. Azok a szerbek és
romanok, akik eddig lebecsiilték a magyar nemzet hatalmas er6feszitéseit az
erébeni tulsillyal rendelkezd abszolutista front ellen, most hinni kezdtek abban.
hogy a magyarok sajat erejiikbdl is elbannak a béesi sarkannyal és akkor a
nemzetiségek, tavol a gydzelmi lakomatal, 1genye1kkel egészen hattérbe fognak
szorulni. Erezte ezt a szerb baloldal Stratimirovic vezetése alatt éppen ugy,
mint a Bem nagyszert haditetteinek hatasa alatt all6 erdélyi roman vezetdk.
Hatott a tavaszi fordulat a Czartoryski herceg vezetése alatt all6 lengyel emigra-
ciéra is, mely mar 1848-ban felismerte, hogy a magyar és szlav népek megbékélése
és egyiittes harca a Habsburg-hatalom ellen a lengyelségnek és az egyetemes
szlavsagnak is kétségtelen érdeke.® Ennek a felismerésnek jegyében érkezett
Magyarorszagra januarban a Czartorisky-emigraci6 megbizasab6l Dembinski
tabornok, a magyar forradalmi hadseregnek egyidében féparancsnoka.” A lengyel
emigracié élénk tevékenységet fejtett ki a havaselvei roman emigracié korében
Parisban és egyebiitt, Belgradban és Konstantinidpolyban. A lengyel emigracié
befolyasa érvényesiilt az olasz Monti Sandor Magyarorszagra érkeztében és
Balcescu misszigjaban a forradalmi magyar korményzat mellett,® melynek
célja egyrészt a magyar kormanyzat és az erdélyi roméanok kozti kiegyenlités,
maésrészt a konkrét harc volt a Habsburg-hatalom ellen egy roman légio fel-
allitasa altal. Végiil az annyi id6 6ta tevéketlen debreceni roméan képviselGket
is élénk aktivitasra villanyozta az 1j helyzet, felajanlva a maguk részérdl is a
kozvetitést az erdélyi roman testvérek felé.

Az j helyzet eredménye volt a Habsburg-haz detronizéacidja, az aprilis
14-én kimondott Fiiggetlenségi Nyilatkozat és a Szemere-kormany megalakulasa
majus 2-an. Vizsgaljuk meg ezt a két tényt a nemzetiségi kérdés szempontjabaol.

% M. Handelsman : Czartoryski, Nicolas Ier et la Question du Proche Orient. Paris 1934.
101—3.; Handk Péter: A magyar szabadsigharc és a Habsburg monarchia elnyomott népei
(Ld. Forradalom és szabadsdgharc 1848—1849 Bp. 1948.) 434—5.

7 OL Dembinski iratok. I. k. 23. kk. 1.
8 I. h. II. k. 6—17. 1.
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Mint ismeretes, Marx — és az 6 nyoman Révai Jozsef és Mod Aladar —
biraldlag értékelték a Fuggetlenségi Nyilatkozat kimondasat az adott ido-
pontban? Ezekhez a biradlatokhoz nemzetiségi szempontb6l méyliozza kell
tenni, hogy a nemzetiségi tomegek mozgdsitdsa szempontjabol a Nyilatkozat
nem tett j0 hatast, ugyanis a nemzetiségi paraszttdémegek at és at voltak hatva a
tavoli kiraly tiszteletétdl, akiben jobban biztak, mint a kozelrdl jol ismert
magyar urakban. Barmily igazsagos és mélté volt az a valasz, amelyet a magyar
nemzet képviselete az orszaggyllésen a marcius 4-i csaszari rendeletre adott,
mégis volt egy alapvetd hianyossaga, melyet alig lehet menteni. A Nyilatkozat
az egész nemzet nevében sziletett meg, melybe meghozéi beleértették az orszag
minden nyelv( és felekezet( lakossagat is. De éppen ezen a ponton volt vita a
nemzetiségek vezetbivel, akiket a magyar politikai nemzet, mint egyedili
nemzet fogalma nem elégitett ki. Kétségtelenil rendkivili jelentdsége lett volna,
ha a Nyilatkozat a tréonfosztast konkrét nemzetiségi jogi engedményekkel
kapcsolta volna 6ssze és gyakorlatilag mutatta volna meg, hogy a nem-magyar
népek fejlddése is a lelkén fekszik. Erezte ennek hianyat Teleki is Péarizsban.
Majus 14-én irt levelében irta Kossuthnak »A déchéancet kimondottak,
utana az elsG lépés megnyugtatdanifestumvolna a népekhez ... Ha meg-
nyugtatjuk, utolsé6 csepp vérig velink leszneklia nem, nem.& Kossuth
aprilis 20-4n megfogalmazott felhivasaban kijelentette : »En Magyarorszag,
a vele egyesilt Erdély hozzatartoz6 minden részek és tartoméanyok fliggetlen-
ségét, terileti épségét, orszagos onallasatpzszabadsagat a bajnok hadsereg
vitézségének, a nép hazafiti aldozatkészségének, a torvényhatésagok és tiszt-
viseldk lelkiismeretes buzgalmanak védpaizsa ala helyezem. — Eljen a szabad
Magyar hazal«* — de elmulasztotta hozzAatenni : »Es éljenek a szabad
Magyarhon szabad népei !«

Mas szempontb6l is hianyos volt a Figgetlenségi Nyilatkozat. Valasz
volt a marcius 4-i csaszari oktrojalt alkotméanyra, de nem valaszolt annak egy
lényeges pontjara, mely kinyilatkoztatta a birodalom népeinek egyenjoguséagat.
Barmily értéktelen és hamis is volt ez a kinyilatkoztatas, egy ilyen csabito
igéretre hasonld, de 6szinte és becsililetesen megtartott igérettel lett volna mélto
felelni. Ezt kivanta a Marcius Tizendtdodike marcius 10-i szama is. A kormany
ezt nem tette, hanem megelégedett a Nyilatkozat leforditasaval a nemzetiségi
nyelvekre és a nép kdzott valo, tobbnyire csak amolyan varmegyei alapossaggal
tortént, kihirdetésével és ismertetésével ; a beszamolo jelentések tdobbségének
sablonos lelkessége legalabb is erre vall. Még jlinius végén is kérnek egyes torvény-
hatésdgok nemzetéségi nyelvi Fuggetlenségi Nyilatkozatokat.'?

° Révai J. : Marx és a magyar forradalom (Marxizmus, népiesség, magyarsag. 3. kiad.
lip. 1949.) 106—7. ; — Kossuth Lajos (i. h.) 142.; M6d A. : Partharcok és a kormany politikaja
1848—49-ben (Forradalom és szabadsagharc 1848—1849.1948.) 138—41.

0 0oL Vérés Antal gylQjtemény [VA] 1309. sz. Kozélve : Haborls Feleldsség 1. 1929. 508.

' OL Orszagos Honvédelmi ' Bizottmany [OlIB] 5907 : 1849.

2 Beitigymin. It. [BM] (1849) Szegedi iratok 4244. sz.
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A hatas tehéat a nép kdrében nem volt jelentds, még kevésbbé a nemzetiségi
értelmiség korében. Ollmitz legaldbb igért, Debrecen még azt sem tette. A kor-
many tehat elmulasztotta a Figgetlenségi Nyilatkozatot a nemzetiségek meg-
nyerésére alkalmas intézkedésekkel egybekapcsolni. Pedig arra, hogy hatast
lehetett volna elérni, bizonyiték a nagyszdllési példa, ahol az orosz és magyar
nyelven megmagyarazott Nyilatkozat komoly visszhangra taléalba jelenlevd
népségnek legegylgylbb tagjai is, egész elragadtatassal talala magat aj hely-
zetébe,s mintha redja nézve az Osztrak dinasztia, melynek rabigaja alatt annyi
sok évi szenvedései utan kimenekedett, sohasem is létezett volna, a legnagyobb
hazafili lelkesedéssel hédolt a képviseld nemzetgyQlés aprilis 14-diki Unnepélyes
nyilatkozatanak.%X® Hogy a Nyilatkozatnak a nép szélesebb rétegeire is milyen
nagy hatasa volt lehetséges, azt szépen mutatja Cséanyi kolozsvari jelentése
Kossuthhoz aprilis 27-r6l. A varos lakéi — mint Csanyi kiemeli — »minden
corteskedés nélkiil«, spontan lelkesedésbdl hatalmas tiintetéseket rendeztek.
»Este ma mar a masodik nagyszerl vilagitas, ennél egy eddig nem tapasztalt
zenétll késért iszonyld nép, mondom nép témeg eldttem, nem wriuffélétil
vezetve —s ezen mindenki csudalkozott, mert az még nem tapasztaltatott — jele,
hogy a nép at van hatva a hatarozat szellemétfilkat még mennyire at lett
volna hatva mindenttt, ha nem csak nemzetiségi engedményekkel kototték
volna 0Ossze, hanem az orszaggy(lésen szinte feledésbe ment Grbéri kérdéseknek
legalabb részleges megoldasaval is.

A Teleki Laszlé altal hianyolt proklaméaciét a nem-magyar népekhez
potolhatta volna az Gjonnan megalakult kormany programmbeszéde, melyet
Szemere majus 2-4n mondott el a debreceni orszaggyllésen. A beszéd alkoz-
tarsasagi iranyaval nagy feltinést keltett, de az annyira fontos nemzetiségi
kérdésrdl tett nyilatkozattal nem lepte meg hallgatésaga&Mi nem igény-
link magunknak oly er6t — mondotta — hogy az orszadgos chaosbdl, melybe
a haboru sodort, egy rendezett vilagot teremtsiink. Mi nem hisszik, hogy ennek
ideje megérkezett, mi csak azt hisszik, hogy nincs a haza megmentésének
mive bevégezve, és ha a haza szent teriletének foldérdl az utolsé ellenség is ki
lenne irtva, hatra volna még megallapitani Eurépahoz valé viszonyunkat,
miutan az april 1l4-iki hatdrozatl dynastia s orszagkozti kérdést eurodpai
kérdéssé tette’® Arrdl, hogy az orszdg megmentésének mive belilrél sem
fejezddhetik be addig, mig a nemzetiségekkel a meghékélés mive be nem telje-
sedik, Szemere nem szo6lt.

Ezeknek a csupan szépséghibadknak éppen nem mondhaté hibaknak
ellenére mégsem volnank igazsagosak, ha megtagadnék a- korméanyzattél a
nemzeti megbékélés iranti hajlandésagot. Nem beszélek most azokrél a diplomaciai
targyalasokrol, amelyeket Parizsban Teleki a lengyel emigraciéval folytatott és

13 1. h. Iktatatlan iratok. (1819. méaj 10).

* OHB 6326 : 1849.
® Szemere Bertalan 6sszegyQjtétt munkai. VI. Pest 1871. 288.
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amelynek folyaméan territoridlis engedményeket ajanlott fel a nemzetiségek kézil a
szerbeknek és aromanoknak azzal a feltétellel,hogy amogottiik fekvd anyaorszagok
foderaciora lépnek Magyarorszaggal. Ezek a targyalasok marcius o6ta fordultak
komolyra és majus 18-an egy félhivatalos egyezményre is vezettek.’® Mindezeket
azonban sem Kossuth, sem a Szemere-kormany nem fogadtak el és szigorGan
ragaszkodtak a terileti egység sértetlenségéhez és a kulén nemzetiségek Iléte
tagadasahoz.

Dembinski, aki januarban Teleki kozvetitésével jott Magyarorszagba,
hogy felajanlja kardjat a szabadsag ugyének, régi hive volt a szlav-magyar
0sszefogasnak. Még a pragai szlav kongresszus idején javasolta, hogy az llésezések
tartama alatt egy bizottsag keresse fel a horvatokat és a tobbi magyarorszagi
szlavokat, és ajanlja fel nekik a szlav népek érdekéhen a magyarokkal valé békés
megegyezést. Ugyanennek a bizottsdgnak feladata lett volna azutan Pestet is
felkeresni, hogy a kormanyt a szilkséges engedményekre ravegye.'” Ezt a tervet
Pragaban Windischgritz bombai temették el. Miutan Parizsban Teleki végleg
meggy0zte a magyar Ugy igazsdgossagarol és arrdl, hogy a inagyar-szlav ellen-
tétek fookozédja a bécsi armanyos politika, Dembinski azzal az elhatarozassal
jott el Magyarorszagra, hogy mindent el fog kévetni a kiegyenlités érdekében.
Nem sokat tudunk roéla, hogy mennyire teljesitette Dembinski ezt az elhata-
rozasat.'® Egy Gjabban felszinre keriilt érdekes levele, melyet Kossuthhoz még
aprilis elsd felében intézett — a levél fogalmazvanya Debrecenbdl aprilisban a
nap megjeldlése nélkil kelt és a Honvédelmi Bizottmany elndkéhez van cimezve
— fenti fogadalmanak szellemében felszélitja, hogy hozza létre a magyarok és
szlav népek szovetségét. Bar nem kételkedik benne, hogy a magyarok sajat
erejikbdl is eldobb-utébb megverik az osztrakokat, de ez hallatlan aldozatokat
kovetel, mig ha a szlav népek 80 milliés csaladjaval fog 6ssze, amire most lehetd-
sége van és kezdeményezésétdl fligg, a siker most is, a jovdben is biztositva van.
A kiegyenlités adott eszkdzei ajelenlevd lengyelek. A levélnem tartalmaz konkrét
politikai programmot, ellenben felajanlja, hogy Kossuth kivanséagara felkeresi 6t
és megbeszélésik alapjan hajlandé akciéba kezdeni.!®* Ez a kezdeményezés
kétségtelenil Osszefliggésben van a Czartoryski-emigracionak mar hosszabb
ideje folytatott politikdjaval, mely elsGsorban a délszlavok és a magyarok
kibékitésére torekedett a lengyel nép felszabaditdsa érdekében.

Ez a levél akkor kelt, amikor a nemzetiségekkel valo kiegyezés kérdése
élesen elGtérbe kerllt Debrecenben. Ez mindenekeldtt a roméanokkal valo ki-
békiilésre vonatkozott. Ugyanakkor a szerbekkel valé kibékiilés kérdése hat-

8|, Ghica : Amintii din pribegia dupd 1848. Bucuresci 1889. 396—402.

7 Ld. a 7. sz. jegyzetet.

8 Baleescuval szoros kapcsolatot tartott fenn. I. Ghica : i. m. 330, 332, 343. A parizsi
»La Pologn& (1849. 122.) szerint Bem és Dembinskavaient pris I'engagement solennel de
faire cesser dans ce pays [la Hongrie] I'inégalité politique des races.«amEd.P. P. Panaitcscu
Emigrufia  polona 8i revoluciu Romdnilor deld848. Bucurcfti 1929. 119.

1 OL Dembinski iratok Ill. &. 59. sz.
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térbe szorult. Ennek egyszerlen az volt az oka, hogy a Délvidéken Perczel
és Bem hadi vallalkozasai sikerrel jartak és ilyen kérilmények kozt Kossuth
nem szorgalmazta az egyezkedést. Csak akkor kertlt ismét sor komolyabb
targyalasokra, amikor a cari intervencié veszedelme komor valésagaban tarult
fel a sokaig indokolatlanul der(lat6 magyar kormanyzat és kdzvélemény eldtt.
Nem ismerjiik Kossuth valaszat Dembinskihez, de tudjuk, hogy az tagadé volt.?°
Ezid6tajra esikRaies drnagy az 1848 végi szerb-magyar targyalasok egyik
szerepldje — ajanlkozasanak elutasitidsa is Kossuth résZérgyanezekre a
napokra esik a Czartoryski-emigraciéo konstantindpolyi képviseldjének ajanlo
levele Dembinskihez Monti éBalcescuszamara. Minden mozgéasban volt ezekben
az iddkben és ugy latszott, valdban elérkezett a népek megbékélésének ideje.
Tevékenységbe fogtak a Debrecenben tartézkodé roman képviseldk is.

Anélkil, hogy a magyarorszagi roman képviselok fellépése kovetkeztében
az erdélyi romanok megbékitésére kikiilddtt Dragos Janos képviseld akcidjanak
torténetére részletesebben kitérnék, szukségesnek taldlom ezzel kapcsolatban
néhany eddig ismeretlen mozzanatnak ismertetését. Két aj forrast szdlaltat-
hatok meg, két debreceni roman képviseld tanUsagat. Az egyik a Pap Zsigmondé,
aki Kovarvidéket képviselte az orszaggyllésen, a méasik a Papfalvi Konstantiné,
akit Vajdahunyad varosanak valasztoi kuldtek be a képvisel6hazba.

Pap Zsigmond aprilis 7-e és 10-e kozt egy keltezetlen beadvanyt intézett
Madarasz Laszl6 bizottmanyi taghoz. Az iromany cime : »Vélemény az Erdélyi
igyben.« »A legalkalmatosabb pillanatot elérkezettnek véltik arra — irta
Pap Zsigmond — hogy ugyeink Erdélyben egy egészen Gj fordulatot vegyenek.
Az olahok vezetdi atkezdik latni, miszerint dket a szaszok rutul meg fogjak csalni,
Ausztriatél pedig mit se fognak nyerni. Szégyenlik azt, hogy az orosz utani
segélyfelhivasnak eszkodzei voltak, annal is inkdbb, minthogy épen azon tagok
és egyének, kik az orosz ellen Oldhorszagban és Moldavidban hathatésan ki-
koltek, ugyan azon egyéneknek szelleme altal vala Erdélyben is vezetve az olah
gy, 6k tehat az absolutismusnak elvszerinti ellenei lévén, Ggy latszik, szeret-
nének a dolognak mas fordulatot adni.

Meg kell tehat ragadni a pillanatot. Nem kell kimélni se anyagi, se szellemi
erdt. Minden aron, mely a status unitasaval 0ssze nem (tkdzik, az elkabitott
ellenb8l rokonszenv( polgart kell késziteni.«

Ezutan pontokba foglalja azokat a teenddket, melyeket nélkiil6zhetetlenek-
nek lat. Mindenek eldtt szikséges Erdélybe olyan roméan egyéneket kikuldeni,
akik Cséanyival egyetértésben megkisértsék,a roman fonokokkel az egyezkedést.
A kikihlendd egyének ne a kormany kildétteiként menjenek, mert ez a hitelt
csOkkentené, hanem maganemberekként, s.mint Pap Zsigmond irja — »ezeknek
ugy kellene megjelenni, mint megvalté angyaloknak, kik az olahok szabadsagéat

2 A. F. Danzer : Dembinski in Ungarn. Nach denhinterlassenen Papieren des Generals
Il. Wien 1873. 152, 7—8.
2 Vukovics Sebd emlékiratai. KiadBessenyey F. Bp.1894. 463—4.
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szivikon viselik. A kivitel a kikildendd egyének tulajdonaitol és tapintatitol
figg.« Tovabba szikségesnek tarja a brasséi roman hirlapot megnyerni, ahol a
lazongas lecsendesiilt, a papok fizetésének legalabb felérdl gondoskodni, végil a
kévarvidéki allami birtokok allodiaturait bérbe adni a parasztoknak és szabad
erddlést biztositani. A kuldottek arra is kapjanak felhatalmazéast, hogy a tar-
gyaldsokat egészen Bukarestig is kiterjeszthes$éRAp Zsigmond javaslatat»
igy fejezte be : »Ezeket véleményezi egy honpolgar, kinek legforrébb kivanséaga,
hogy az orszag nagy és hatalmas legyen és ki csak akkor fogja magat boldognak
érezni, midén a lecsendesilt viharok utan latni fogja, hogy szabadsagharcunk
mélté gylimolcsét élveza lion minden polgara vallas- és nyelvkilénbség nélkil.«

Ez az ajanlat akkor tortént, amikor Cséanyi aprilis 1-i keltezéssel ajanlotta
a Honvédelmi Bizottmanynak Boliac havaselvei menekilt brassdi roman lap-
alapitasat.?® Boliac a havaselvei forradalom leverése, tehat 1848 szeptembere
O0ta Erdélyben tarté6zkodott és Bem tdbornok tdmogatasat élvezte.

Pap Zsigmond nem volt az egyedili roméan képviseld, aki hasonldéan
gondolkozott. Papfalvi Konstantin kiadatlan 6néletrajzalfarfmondja, hogy
Bem gybzelmes erdélyi hadjarata utdan a Debrecenben tart6zkoddé képviseldk
tobbszor tanacskoztak afeldl, hogy erdélyi testvéreiket a végsd veszedelemtdl
megmentsék. A tandcskozasokat Dragos Janos szallasan tartottak, részt vettek
ezeken az O6sszes roman képviseldok, még Murgu is, aki egyébként rendkivil
zarkézott magatartast tanlsitott. Papfalvi mint korelndk javasolta, hogy
Iépjenek érintkezésbe Kossuthtal annak érdekében, hogy egy két tagl kuldott-
ség mehessen el az Erdélyi Erchegységbe, a béketargyalasok meginditasara.
A kuldottség, melynek szonok@ragocgvolt, kedvezd fogadtatasra talalt Kossuth-
nal, aki kiemelte a vallalkozas veszélyességét a kikildottekre nézve. A kép-
viseldk kijelentették, hogy a két nép baratsdga érdekében nem riadnak vissza
semmi aldozattdl. Az elnék megigérte, hogy a dolog fontossagara valé tekintettel
még aznap este a Bizottmany elé tarja a javaslatot dontés végett. A kiuldottség
eltavozott, csakDrago¢ maradt Kossuthnal. Az id6pont valészinlleg aprilis
10-e utan volt, amikor Kossuth Pap Zsigmondnak Madaraszhoz eljuttatott
javaslatat bizonyara mar ismerte. A Honvédelmi Bizottmany elfogadta a kép-
viseldk javaslatat és Kossuth a Fuggetlenségi Nyilatkozatot kdzvetlenil kdvetd
napokban adott az altala kivalasztott Dragos szamara a kibékilésre vonatkozé
sz6beli utasitasokat. Eppen aprilis 14-én tagadta meg Kossuth az amnesztiat a
csajkas kerilet felkeldi szamafa, a szerbekkel valé békiilés politikajat tehat
felvaltotta a romanokkal valé békulés politikdjaval. Nem tekintem jelen esetben

22 QL Kormanybiztosok iratai (1848—49.)

23 0ilB 5528 : 1849. Boliac lapja, az Espatriatul aprilistol janiusig jelent meg Brasséban.
Die llonleruspressc  in 400Jahren. Kronstadt1933. 111.

# Insemnarea viefi mele. A kézirat Balazsfalvan talalhat6. Tartalmi ismertetését Id. A.
Bunea : Discursuri.  Autonomia bisericeascd. Diverse. BlaJ 1903. c. mOvében kozolt cikkében.
(Constantin  Papfalvi 109—140.)

% Thim J.: A magyarorszagi 1848—49-iki  szerb folkelés torténidle Bp. 1935. 646.
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feladatomnaka Drage C-félemkci6 még mindig homalyos részleteinek tisztazasat.
Tény az, hogy aprilis els6é felében a sokiranyl behatdsok kdvetkeztében a népek-
kel és els6sorban a roméanokkal val6 megbékélés gondolata Debrecenben élénker
elotérbe kerilt, de Kossuth helytelenil nem folytatta a szlavokkal valo tar-
gyalasokat, mint ahogy Dembinski és a lengyel emigracié kivanta, hanem csak
a romanokkal valé egyezkedés megoldasat valasztotta.

A nemzetiségi kérdés lgyeiben Kossuth tartotta a kezében a vezetést ;
Szemere kormanyelndk és egyszersmind belligyminiszter, akinek hataskodrébe
ezek az ugyek kozelebbrdl tartoztak, semmi kiléndés kezdeményezd erdrdl nem
tett tanusagot. Nemzetiségi politikajat inkabb birokratikusan kezelte, a Hon-
védelmi Bizottmany korabeli intézkedéseket egyszerlien folytatta. Ismeretes,
hogy mar 1848-i beliigyminiszterségének idején reménységét teljesen helytelenil
a nemzetiségi értelmiség lekenyerezésébe vetette, azt hitte, a nemzetiségi vezetd
ket foként 6nérdek vezeti és pénzzel sokmindent el lehet veliik intézni.?® Ebben a
reményében csalédott.

A kormany nem nyult a kérdés lényegéhez, felszines tlneti kezeléshez
folyamodott, a kiilsd befolyasolastdl vart eredményeket. Mindenekelftt a gorog
felekezeti papsag anyagi helyzetének megjavitdsan és nemzetiségi nyelvd kor-
manysajté létrehozasan faradozott, hogy ezeknek hatasat a népre kihasznalhassa
Ezt a felfogast az egész kormany, beleértve Kossuthot is, osztotta és 1848 vége
Ota sorozatos targyalasok folytak a munkéacsi és nagyvaradi gordg-katolikus
pispokokkel, valamint az aradi roman ortodox plspokkel. A plispokok Ossze-
irtdak papjaik jovedelmét, melyet a kormany altalaban évi 300 forintra hajlando
volt kiegésziteni.?” Ezt a lépést a kormany mar azért is szilkségesnek tartotta,
mert az aprilisi torvény kihatasa kovetkeztében a papsag sokhelyt elvesztette
jovedelmének nagy részét, anyagi tamogatassal val6 megnyerése tehat fontos
korméanyérdek volt, nehogy a reakcié taborahoz csatlakozzék. Egyébként az
1848 : XIIl. tc. ezt a tamogatast kilatdsba is helyezte, végrehajtasa azonban
pénzigyi nehézségekbe tkdzott.

Horvath Mihaly kultuszminiszter folytatta az Orszagos Honvédelmi
Bizottmany politikdjat az ortodoxok lgyeiben. Minisztériumaban helyett kapott
Pap Zsigmond is, akit a roman békéltetés lgyében DragSosal szemben ért
mellGztetése érzékenyen érintett, most viszont egyrészt a gorog felekezeti
tigyekben gyakorolt befolydsa, masrészt romannyelvi korméanylap?® engedélyezése
altal megtalalta a neki megfeleld makddési teriletet. A kormany nagyszabasu
tervekkel foglalkozott a gordg felekezetek atszervezése tekintetében, erre nézve
eldmunkalatok is késziltek, de befejezést nem nyerhettek. Fontos probléma
volt a szerb és roman ortodoxok egyhazi szétvalasztasa is. Az aradi, temesvari

26 | T6th Z.: A magyar-roman szdvetség kérdése 1848-ban. Szazadok 1948. 268.

27 A vonatkozé aktdk az OHB és a VKM 1848. és 1849. évi levéltaraiban talalhaték.

% A Democratiea, melynek 2 megjelent példanya kozill csak az 1. ismeretes. Egy pél-
danya talalhat6 OHB 8605 : 1849.
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és a verseci szerb puspokoket lemondattak, vagy lemondottnak nyilvanitottak
és helyikbe kormanybarat roman pispoki helynékoket allitottak, akiknek
fizetésérdl az allam gondoskodott. A kormany sulyt helyezett arra, hogy a szerb
felkelés miatt 1848-ban meg nem tarthatott ortodox zsinatot 6sszehivassa, hogy
ezen a szerb-roman egyhéazi szétvalasztast, a papok fizetésének lgyét és egyéb
problémakat oldjak meg. A Kiralyhagumelléken aprilis folyamd&wragog
kormanybiztossaga mellett Kisjendn lefolyt egy ilyen részleges zsinat, a Bansag
szamara Temesvaron dsszehivandé hasonlé zsinat tervét azonban a temesvari pis-
pdki helyndk, Stoichescu javaslatara, tekintettel a zavaros viszonyokra, el kellett
halasztani. Horvath Mihaly a minisztériumban létezd gorog nem egyesilt osztalyt
rendezni 6hajtotta, ezért Pap Zsigmond altal junius 15-én felhivta a puspoki
helynokdket, hogy tanacsosi, titkari, fogalmazoi és segédfogalmazdi allasra java-
soljanak alkalmas roméan és szerb ajki egyéneket, »ugyelettel l1évén a képes-
ségre és a nemzet irant mutatott tantorithatatlan hiGségre és hazaszeretetre«.
Ennek végrehajtasara azonban mar nem kerilt sor. Tervbevették a lelkészek és a
hivok szamanak aranyositasat és anyagi segélyezésiiket részben a szabadséag-
harchoz tanudsitott viszonyuktdl téve fiiggdvé. Gondolt a kormany arra is, hogy
az Erdélybdl tavollevd arul6Caguna helyére egy alkalmas, hazafidi érzésa
roman ortodox plispokét nevezzen %Ri.

Az idd rovidsége, a kormany folytonos helyvaltoztatasai, a pénzszike és
végul a cari intervencié bekdvetkezése meglehetésen hatastalanitotta azokat
a reményeket, amelyeket a kormany egyhéazpolitikdjatol nemzetiségi téren vart.
De még a kifejezetten magyarbarat roman papi elemek is bizonyos tarté6zkodast
mutattak attél kezdve, liogy a magyar szabadsagharc harci csillaga hanyatlani
kezdett. A korméanynak is éreznie kellett, hogy nem jar helyes Gton, ha csupan
az ismertetett eszkdzokkel nydl a nemzetiségi kérdés oldozgatasalioz. Helyesebb
iranyban haladt a Marczius Tizenotddike cikkirdja, aki leszamolt azzal, hogy
a »régi histériai hataraink koézott laké népekbdl egy erds, szabad és tisztan
magyar nemzetiségre fektetett hazat alapithatni... tdbbé nem tartozik azon
lehetoségek kozé, mellyeknek bosszU és biztos jovenddjét remélhetnék«. Az
osztrak egyenjoglsag hazug igéretére nekiink »a nagyobb szabadsdgtabb
alapokra fektetett nemzetiség biztositasavkeélle felelnink ... Ugy kell
intézkednink, hogy most jo koran vessik meg az alapokat, mellyekre egykor
a pesti kormanyban egyesilt foederativ respublicak felépilhessenek«'. (Marc.
10. sz.) *A radikalisok lapja helyesen mutatott ra arra is, hogy az orszaggy(lés
dontd feladatanak az urbéri viszonyok felszdmolasat és a nemzetiségi kérdés
megoldasat kell tekinteni. Az orszaggyllés valéban még majus folyaméan Debre-
cenben hozzafogott mindkét kérdés elGkészitéséhez. A nemzetiségi torvény
eldmunkalataiba az ott tart6zkod6 roman képviseldket is bevontak, akik egy
12 pontbdl all6 javaslatot készitettek, de a kormany Pestre koéltézése és az

20 1d. a 26. jegyzetet.

6 Osztalvkozlirminytk |II.
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orszaggyllés hosszas sziinetelése miatt letargyalasara csak nagysokara, Szeget
kerilt sor.%°

Az orszaggy(lés még marcius 31-én elhatarozta, hogy a meghdditott
Szaszféldon kiiratja az orszaggydlési valasztasokat, nem akarvan egy ekkors:
teriletet hosszabb iddn keresztil képviseletlentl hagyni. Az 1848-ban meg-
valasztott szasz képviseldk mandatumait az orszaggy(lés mar régebben mec
sziintette. A valasztasokat a Szaszfold tekintélyes részében valéban meg i
tartottak. Ezzel kapcsolatban tobb érdekes probléma meridlt fel, melyek
az orszaggyllés és a kormany magatartasdba éppenigy betekintést engedne
mint a szaszokéba. Ezzel egyiddben roméanlakta teriileteken is tartottak pot:
valasztasokat, igy Aradmegye buttyini keriiletében, ahol a lemondott magyar
Urban Gyula helyébe a roman Popovics Zsigmondot véalasztottdk meg3! és
ugyancsak Aradmegye radnai keriletében, ahol egyhangulag Vorés Antal elst
alispant valasztottak meg képviseldiil. Krassdban, a facseti kerilet junius 26-ar
Nikdaevics Vazult valasztotta meg.3?

A romanlakta teruleteken semmiféle rendzavarasra sem kerult sor. A szasz
foldi valasztasok mar bizonyos aggodalommal toltétték el a kormany tényezdit.
Itt a legkordbban felszabaditott Besztercén mar aprilis 15-én lefolyt a valasztas
A bizalom Weiss Janos besztercei kéziigyészre esett, aki azonban valamilyen
Uriggyel kibljt a megbizatas aldl, mire a besztercei szdszok két irn&Kdtstock
Karolyt ésLang Danit valasztottak meg egyhangutlag. A debreceni orszaggyilés
igazolé valasztméanya majus 8-an foglalkozott a besztercei mandatumok igazo
lasaval. Minthogy a valasztasi jegyz6kdnyv német nyelven volt szerkesztve, a
haz nyelvkérdést csinalt beldle. Az igazolé valasztmany a valasztast kivételeser
a német jegyzOkonyvi szerkezet mellett is hajlandé volt igazoltnak tekinteni
azzal, hogy a jovGben minden hasonlé jegyzdkényv az egyedili diplomatikus
magyar nyelven szerkesztessék. A haz tobb tagja ellene szdlt,” mire vita utar
abban egyeztek meg, hogy a valasztast elfogadtak, a jegyz6kdnyvet nem &
arra utasitottak a besztercei bizottmanyt, hogy azt a torvény rendelete szerin
magyar nyelven is killdje be. Ez azutén janius 2-4n meg is tortédnt.

llyen el6zmények utan kerilt ser a valasztasokra a Szaszfold tobbi részén
Szentivanyi Karoly erdélyi kormanybiztos jinius 12-én kérdést intézett Szemeré-
hez, hogy Ishet-e a Szaszfoldon a statarium ellenére is valasztasokat rendezn
O maga javasolta. Szemere 6 nap mulva valaszaban kifejtette, hogy a szaszfolc
valasztasok megtartasat altalaban helyesh.ministerium — irta — viszonyaink
consolidalasa irant egyik eldjelnek tekintené azt is, ha Erdély german népiség
résztvevén a torvényhozasban, tettsl egészen csatlakoznék fliggetlenségi

® A kézelmdlt ftitkaibdl. I. fz. Bp. 1878. 50—52. ; Horvath M. : Magyarorszag fuggetlen-
ségi harczénak torténete 1848 és 1849-beH.l. Genf. 1865. 296.

8 AR Lad. XX. 22. Fase.3. A. No. 34.

32 Al 1849. Szegedi iratok 4040, 4027.

3% AR Lad.XX. 22. Fase. 2. A. No. 85 ésFase.3. A. No. 31.; Pap Dénes: A parlament
Debrecenben 1849. Lipcse 1870. 187—8.



A SZEMERE-KORMANY N-EMZKTISROI POLITIKAJA 83

kiizdelmeinkhez.« A statariumot Szemere nem tekintette kizar6 tényezdnek.
Ezért véleménye oda iranyult, hogy a korméanybiztos »altalaban megengedheti
a szaszfold egyes hatdsagaiban a kovetvalasztast, ha

1. Nincs alapos aggodalma azirant, miként a népnek egy helyre csdditése
nyugtalansagot és rendzavarast nem idézendnek magok utan ; ha

2. Az olah és szdsz nemzetiségek kozt oly éles sirlédast nem fejtenek ki,
mely az ottani kedvetlenségek kiegyenlitését folotte hatraltatna.

A valasztasnak még most az erdélyi utolsé orszaggy(lésen hozott ideiglenes
valasztasi torvények szerint kellene végrehajtatni.«

Szemere felszélitja Szentivanyit arra, hogy »minden erkdlcsi befolyasat
forditsa oly egyének megvalasztasanak keresztiulvitelére, kik jelenlétok altal a
képviseldhaz mostani szellemének megvaltoztatasara kartékonyan nem foly-
nanak be. Inkabh halasztani kell a valasztasokat, mintsem az Uj képviselokben
a reactio tAmaszpontot és h( eszkdzdket talaljon«.

Igen jellemzd, amit Szemere a valasztasi jegyzokdnyvi értesitések nyel-
vérdl ir. A szaszok egyeldre még municipalis nyelvjogokat élveznek, ennek meg-
felelden a valasztasi jegyzokdonyveket is joggal német nyelven szerkeszthetik,
sOt az értesitéseket is kildhetik német nyelven. »Azonban, miutan a képviseld-
hdz Debrecenben egy eként szerkesztett értesitést visszavetett és a kovet-
verificaltatasat felfiggesztette, nagy kar lenne hasonlé kedvetlenségekre
anyagot nyuUjtani. Igyekezzék tehat én — irja Szentivanyi kormanybiztcsnak
rabeszélés altal arra hatni, hogy a szasz foldr6l kildendd kdévetek mindnyaja
magyar nyelven irt megvalasztasi értesitésekkel és megbiz6 levéllel jojjenek
Budapestre.«**

Besztercén kivul valasztadsok folytak le még Szaszsebesen (jinius 19.),
talan Segesvarott is’ ¥égiil Szebenben. A szaszfold févarosaban a valasztasok
21-én folytak le és igazoltak Szemere aggodalmat az esetleges szasz-roman
Osszelitkdozés tekintetében. A szaszok ugyanis egyrészt a valasztasi névjegyzéket
szabalytalanul oly médon allitottak ki, hogy a roméan igényjogosultak hatranyba
keriljenek, méasrészt késdn adtadk tudtul az érdekelteknek a valasztas ido-
pontjat s igy elérték, hogy a roman tébbséggel szemben nagy tdobbséggel két
szasz képviseldt valasztottak meg. A szebeniek a magyar nyelvl jegyzdkonyvi
értesités kiildését megukéva tették. Aroméan valaszték azonban apapsag vezetésé-
vel roméan nyelven szerkesztett 6vast nyujtottak be, melyet a szaszok elfogadtak
ugyan, de arra utasitottak a felszolamldkat, hogy azt magyar nyelven is nyujtsak
be. Az értesités azutan a szaszok ineteget6zésével felkerilt a kormanyhoz, de
mar csak késon, a szegedi idészakban, julius méasodik felébégy az orszag-
gyQlés igazolé bizottmanya méar nem foglalkozhatott az tg#fyelArrél nincs

3 UM ein. 221 : 1849. Az orszaggyllés békepéarti tobbsége tehat fékezéleg hat Szemere
nemzetiségi politikajara.

% BM 1849. Szegedi iratok 4031.

® /. h. 4020, 4035.
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tudomasunk, hogy az Gjonnan megvalasztott képviselok kozil valaki is elfoglalta
volna helyét a pesti és a szegedi orszaggyalés padjain.

A tavaszi valasztasok tdrténete azt mutatja, hogy az orszaggyllés a régi
intranzigenciaval kezelte ebben az iddben is a nemzetiségi kérdéseket; a kormany
aranylag tébb hajland6sagot mutatott ugyan az engedményekre, mégis inkabb
az orszaggyllés békeparti tobbsége eldtt hajolt meg, semmint a radikalisok
javaslatai és a nemzetiségek jcgos igényei el6tt A szebeni valasztasok
azt a tanulsagot is nyujtjak, hogy a rcméan valasztok a mozgalmas két év
soran jelentds fejlddést tettek a politikai dntudatosodas terén és batran felléptek
érdekeik védelmében a szervezettebb szaszok ellen.

Az 1849 tavaszan lebonyolitott valasztasok szerves részét képezik annak
a politikanak, mely az &allam egységét, lakdinak egységes jogat volt hivatva
kifejezni. Ebbe a vonalba tartoznak bele azok a torekvések is, amelyek Kossuth
iranyitasa mellett az 1848 tavaszan kimondott és Bem felszabadité hadjarataval
tobbé-kevésbbé valéosagga valt erdélyi unié végsd kdvetkezései voltak hivatva
levonni. Kossuth még marcius "22-én ezeket irta Bem tabornokhoz : »Az unié
puszta sz6, az uniénak &n gydzelme és az alap-szervezet altal kell még csak
valésagga valnia. Semmi sincs Magyarorszagh&ammi az 0sszes magyar viszo-
nyoknak oly terjedelmes részletes ismeretét kivanna, mint Erdély organisatioja.«
Ismeretes, hogy Bem tdbornok, parhuzamosan a polgari korméanybiztosokkal,
szamos intézkedést tett az Uj rendszer megalapozasara, amire ezek éppenugy
mint Kossuth, aggodalommal tekintettek, mert Erdély Uj berendezését nehéz
és kényes kérdésnek tekintették, melyhez Bem kompetenciajat nem ismerték el.
»Ezzel elég teenddm leend: — irta Kossuth Bemnek — és nem kivanom, hogy
egy résznek tisztanabstractfelfogasa altal, az egésznekoncret mive meg-
nehezitessék%

Az Uj rendszer alapgondolata Kossuth elképzelésében a teljes egyesités
megvalésitasa volt. A kiindulopont az 1848-i uni6 jogi és nem hdéditasi alapon
allé realizdlasa volt. Kossuth Csanyinak aprilis 5-én igy irt : »Hogy pedig a
nemredoccupatio elvének irdnya orszagos biztos ur eldtt tisztan &alljon, csupan
annyit jegyzek meg, hogy feladatunk az uniét valésitani, az unié pedig csak az
institutiok egysége és harmoéniaja altal valdsithaté. Ebbdl 6nkényt kovetkezik,
hogy kézalloméanyi égolitical jogok mint szintigy a territorialis térvényhaté-
sagok is sem kilén nemzetiségekre, sem kilén vallasokra nem alapithatok,
hanem a jognak, a szabadsagnak és térvénynek egysége és egyenldsége az, me
amint tobbet ad, mint 6 kornak kivaltsagai, igy az egységnek és szabadsagnak
egyediili biztos alapja®

Amikor Csanyi gyakorlati sziikségh8l a volt erdélyi kincstartésag helyébe
egy 10 tagbol allé kozponti szervezetet akart felallitani, Kossuth hatarozottan

% Makray Aladar (kiad.) :Kossuth Lajos levelei Bem altdbornagyhoz 1849. évi marcz.—
jun.-ig. Pest 1870. 13.
¥ VA 1113. sz.
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tiltakozott : »En semmi oly institutiot nem akarok meghagyni, mely Erdélyt a
kozigazgatas barmely agaira nézve kilon tartomany szinében tartanas fel,
azért kulénb6z6 kezelési agazatoknak masutt mint a Ministeriumi &sszponto-
sitdsat nem engedhetem ép Ggy mint a miként szamidzve kell lenni minden
collegialis formanak, minthogy az a ministerialis feleldsség eszméjével ellentét-
ben all.&°

Nem masrdl van sz6, mint az erdélyi feudalis széttagoltsag felszamolasarol
és modern polgari nemzetallam megszervezésérdl a magyar szupremacia jegyében.
Ugyanakkor, amikor a nemzetiségekkel valé megbékélés kérdése a legégetdbb
kérdések kozé tartozott, Kossuth és a kormanyzat lazas siettséggel préobalta
kiépiteni Erdélyben azokat az alapokat, amelyekre tAmaszkodva a demokratikus
atalakulas okozta hatranyokat a magyar nemzetiség — elsGsorban a nemesség —
szaméara a legcsekélyebbre lehet redukalni.

Meg kell mondanunk, hogy ebben a kérdésben Kossuth talzott optimiz-
musrol tett tanisagot. Amikor az aprilis 13-i titkos lésen a Honvédelmi Bizott-
many megszintetését és a felelds minisztériumot javasolta, inditvanyanak
tamogatasara és annak az igazolasara, hogy a korméanyzé elnéknek bizonyos
kérdésekben mintegy diktatori hatalommal kell rendelkeznie, tébbek kdozt
ezeket mondotta : »Erdély jelenlegbula rasa. Ott mindent Gjra lehet alkotni.

Ott a reorganisatio sikere anndl biztosabb, mentdl gyorsabb az eljaras. A Kiraly-
hagén tali részekben nem paranyszerl operatiokra, de Kaiserschnittekre van
szilkség. En Erdélynek reorganisatiojat szintén mind magyarorszagi labra alli-
tasat kidolgoztatndm,s middn a munkéalat kész, eldterjesztetném a térvény-
hozasnak — miért? Nem azért, hogy részletes vitatkozasokba elegyedjiink, mert
ez a czéltél messze elvezetne, hanem egyenesen azért, hogy mondja ki a képvi-
seldhaz : tetszenek-e egészbe véve a szabalpdi€lyesli vagy rosszalja, hogy
bator voltam sajat felelds ségemre Erdélyt reorganisalni és Magyarorszagba
olvasztani.«

A Csanyi helyébe Erdélybe kikildott orszagos kormanybiztosnak, Szent-
ivanyi Karolynak egyik fdfeladata volt Erdély atszervezését végrehajtani.
E feladat elvégzésben Kossuth Horvath Istvan felsdfehéri képviseldt adta neki
segitségil. Mint lattuk, Kossuth arra épitette terveit, hogy m'nt kormanyzé
elndk bizonyos mértékben diktatori hatalommal épitse fel a feudalizmus romjain
az Uj magyar polgari nemzetallamot és az egész allam megszervezésének proba-
jaul kisérletképpen Erdély reorganizdlasan keresztil 6hajtotta kitanulni a
végrehajtashoz szikséges modszereket.

A kérdés nagyjelentdségld és nagy figyelmet érdemelne, a részletekre
azonban egy rovid el6adas kereteiben nem lehet kitérni." Tudunk réla, hogy
Szentivanyi Kovacs Istvannal és llerczeg Lajossal egy tervezetet dolgoztatott ki

%9 OHB 4350 : 1849.
4 Borsod-Miskolci  Mazeum 1098. sz. (Fényképmasolat;! az OL-ban.) A B.-M. M. anyagéara
Ember Gy6z6 hivta fel figyelmemet.
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Erdély atszervezésérdl, Uj kézigazgatasi hatarok megallapitasarol és a varmegye-
rendszer teljes kiépitésérdl. Ezt a tervezetet Kossuth junius 20-an megkuldte
Szemerének is.*’ Egy terjedelmes emlékitatmelynek erdélyi szerzdjét eddig
még nem sikerlli megallapitani, felhivta Szemere figyelmét azokra a rendkivli
nehézségekre, amelyekkel az CUjjaszervezés jar. A hozzasz6lé6 ramutatott
annak helytelen voltara, hogy Kossuth az erdélyi helyzetabula rasa-
nak tekinti, holott a partikularizmusnak erds, él6 nyomai vannak oftt
még, melyeket marol-holnapra nem lehet eltiintetni. Egyetért az alap-
gondolattal : Erdély alljon egy labra Magyarorszaggal, de nem helyesli
a végrehajtast atmenetek nélkil. Errenézve szamos tanacsot ad, melyeknek az @
célja, hogy az erdélyi magyar elemet szamaranyan felilibefolyasban tartsa meg.
Nem helyesli tehat a varmegyei restauraciét, mert nem-magyar tébbségd tiszt-
viselokarokat eredményezne sok helyen, helyesli viszont a kiilon erdélyi képviseld-
valasztasi rendszert. Az egész javaslat a liberalizmus eml6in nevelkedett, polgari
atalakulast kivano, de ugyanakkor a magyar uralkodéosztaly érdekeit szolgald,
feudalis maradvanyok fenntartasat is 6hajtd felfogas szilotte. Csirajaban meg-
talalhaték benne a dualizmuskorabeli nemzetiségi politikAnak dagyszdélvan
O0sszes elemei. Csak példaként emlitem meg, hogy szerepel benne a késdbb oly
hirhedettségre szert tett telepitéseknek a felvetése is. Ez a kérdés mar a negy-
venes évektdl kezdve széles érdeklddést keltett és 1848-ban k6ztudomas szerint
délvidéki vonatkozdsban Kossuth elgondoldsaiban is nagy szerepet jatszott.
A telepitések célja Kossuthnal akkor még csak a szerbek elleni védelmet szol-
galta és nem kivant orszagos méretd politikai elv lenni. Az ismeretlen hozza-
sz6l6 mar felveti a nem-magyar témbok szétszakitasanak és a székely és magyal
témb Osszekdtésének gondolatat is. Tudjuk, hogy Bemet is mennyire foglalkoz-
tattak a telepités kérdései és Szemere maga is szeretett volna székelyeket tele
piteni a Bansagb&®

Mindezeket a mozzanatokat azért tartottam fontosnak megemliteni,
hogy szélesebb alafestést adjak annak a mentalitAsnak, amelyben a szabadsac
harc vezetd tényezdi éltek abban az idében, amikor a konkrét torténelmi sziukség-
szerliség a legerdteljesebben irta eld a szabadsagukért harcolé népek dsszefogas
az abszolutizmus ellen, amikor hosszas halogatds utan ismét szdnyegre keril
a nem magyar népek dolgait rendezni hivatott nemzetiségi torvény. Arrél az
idordl van sz6, amikor a Délvidéken ismét targyalasok folynak a szerb baloldal
vezetdjével, Stratimiroviccsal és Yuciccsal, a szerbiai ellenzék vezérével, amikor
Dragn¢ tragikus halala utdn a havaselvei forradalom emigransa, Balcescu

Debrecentdl Szegedig kiséri a magyar kormanyt, hogy a népek kozti béke létre-
hozasat elfsegitse.

4l OHA 8804 : 1849.
‘2 Ld. a 39. jegyzetet.

“ BM ein. 287 :1848. A szerbek is akartak telepiteni 1849-ben. Vukovics Sebd emlék-
ralai. 175.
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A magyar elem szupremaciajanak fenntartasa és a vele egyitt jaré centra-
lizacié és a nemzetiségeknek adandé jogok, melyek végsd fokon terileti igények-
kel, autonémiakkal jartak volna egylitt, a magyar k6zépnemesi vezetés mély
ellentmondéasait tukrozik. Meg leliet allapitani, hogy ezekbdl az ellentmondasok-
bél megprébalt kiemelkedni. Mig az orszag atszervezésére vonatkozé terv
fokozatosan hattérbe szorult, a nemzetiségekkel valé béke kérdése fokérdéssé lett.
A majus 20-an tartott rendkivili minisztertanacs a cari invazio elleni felkészilés
kérdéseivel foglalkozva megallapitotta, hogy a csaszari kézen levd »Gyulafehérvar
s Déva bevételes az olah lazadas valaharai legy6zése az erdélyi hadsereg leg-
kozelebbi feladatdhoz szamitand8’A nemzetiségekkel valé békiilésrél a jegyz6-
konyv egy szét sem emlit. Ennek ellenére a békiilés kérdése foglalkoztatta a
korméanyt. Egy beligyminiszteri iratb6l ismerjik felfogasatA kormany,
mely Nemzeti szabadsagunk és fliggetlenségiink megszilarditasat tdzte ki fel-
adataul— mindent el kivan kdvetni hogy honunkat laké kilonnem( Nép fajai
kibontakozvan végre az armany és hazugsag altal terjesztett homalybodl,
kézérdekeknek vilagos 6smeretére virradjanak ! Es sajnos tapasztalatbél meg-
tanulva végre belattuk, miként nincs Udv nincs j6vd ez orszagra nézve, csak
sajat fiainak semmi fajkilénbséget nem 6smerd csatlakozasa altal. — Nem
latja mas modjat a Nép felvilagositasanak, mint ha minden vidéken azokat
valasztja makédd Organumaul, kiknek hazafiti Magyarérzelmeiriil, szabadsag
szeretetéril, tisztasadgaruls a nép eldtti tekintélyéril megvan gy8z8dve «
Majus 27-én érkezett meg DebrecenBélcescu és masnap két oras elmélyilt
beszélgetést folytatott Kossuthtal a nemzetiségi kérdésrdél és a romanokkal
valé kibékilésr6l*®* A Pesten junius 6-a4n 6sszellt minisztertandcs minden a
tertileti integritassal és a magyar diplomatikdai nyelvvel 0sszeegyeztethetd
engedményre hajlamosnak nyilvanitotta magat és megbizta Szemere bellgy-
minisztert a szerbekkel és a romanokkal folytatand6 targyaldsok vezet€sére.
Szemere junius 15-én a Stratimiroviccsal folytatando6 targyalasokkal megbizott
Raksanyi 6rnagy szamara adott utasitdsaiban irja : a magyar kormany »cél-
janak kozzé tételére épen azon percet valasztja, middn Ferenc Jézsef osztrak
csaszar magat Miklés car partfogasa ald vetvén, muszka seregek l|épték at
Magyarorszag hatarszéleit, épen azon percet valasztja, middon Eurépa két nagy
taborra oszlott,s rovid idén minden népeknek és alladalmaknak két lobogd
kozul egyik alatt kell kiizdeni és vérzeni. .. .Akik a muszkakkal egy célért
vagy egy seregben harcolnak, azok a zsarnoksag baratai, akik velink egydutt
fognak kiizdeni az osztrdk és muszka ellen, azok a népszabadsadg védei.«
»A magyar korméany minden érdeket a vilagszabadsdg és a magyar ko6zhaza
fuggetlensége kozos ellenségeinek legydzésére, a betdréd osztrak és muszka

4 OL MinisztertanAcsi, jegyzokonyvek.

“ BM ein. 129 : 1849. (Valészinlleg majus végérdl.)

%], Ghica : i. m. 271—3.

4" Borsod-Miskolci Mlzeum  1093. sz. (Fényképmasolata az OL-ban.) ; Thim .1.: i. m.
1. 781—2.
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erdk visszaverésére 6hajtvan egyesiteni, fatyolt vet a mualtra, feledi a zavarokat,
feledi a patakokban kiontott polgarvért, feledi az iszonyd gyilkolasokat,
melyekre egyfanatisait,elamitott, felbdszitett nép a kegyetlenség oly lelékeny-
ségével vetemilt.*® Batthyany Kazmér junius 10-i koriratdban a fenti meg-
kotések mellett egy Ausztria és Oroszorszag elleni konféderacié lehetdségét is
megcsillantja.*® Errdl méar Balcescu is targyalt Kossuthtal méajus 28-an.°°
Batthyany, kinek nemzetiségi politikajaval Teleki Laszl6 nem tudott egyet-
érteni,® maga is emelkedik a kor igényeivel és egyik fétdmogatdja lesz a sze-
gedi nemzetiségi térvénynek. A Délvidéken Raksanyi, VécseyWwe&ter tabor-
nokok, Kohlmann ezredes és a Kossuth A&ltal nagyrabecsilt Filepp Lip6t
bansagi kormanybiztos, a lengyel emigracio belgradi képviseldjének tamogata-
saval folytatjdk a targyalasokat Stratimiroviccsal és Teodorovic szerb tabornok-
kal. Utobbi felveti egy a magyar hadak mellett mdkddd szerb légié tervét, de
mindezek a tervek fliistbe mennek az idd rovidsége és a szerbek 6vatossaga miatt,
akik a cari intervencio eldrehaladdsa miatt a magyar igéretekben mar nemigen
latnak realis lehetdséget. De julius 14-én létrejon az egyezség Bulcescuval és
Boliackal, az 4. n.Projet de pacificationA roman légi6 élére a lengyel Uinski

volt kiszemelve, megszervezésében Kossuth Bem tabornoknak szanta a fbszere-
pet®? Ugyanakkor a hadsereg folytonos visszavonuldasban van, a hadihelyzet
szuntelendl sulyosodik.

Ebben a légkdrben il 0ssze végre a Pestrdl Szegedre atkéltdézott orszag-
gyllés. E gyulekezet nemesi tobbsége, beleértve a jelenlevé radikalisokat is,
abban a mentalitdsban él, mint Pesten és Debrecenben, kevéssé hajlamos a
nemzetiségek jogos kivansagainak teljesitésére. Szemere, aki eddig alradikalis,
kompromisszumos politikdjaval csak a forradalmi erdk gyengitéséhez jarult
hozza, most egy rovid idore feladatanak magaslatara emelkedik, szinte tul-
haladja 6nmaga és osztalya lehetdségeit és ihletetten, nemes patosszal harcol @
révidlatok ellen. »Az valami szérny(d — irta julius 25-én Kossuthhoz — a haznak
rovidlatasa, politicai vaksaga radicalpart bajnokai nyilatkoztak mint 1832-ben
midén a magyar volt minden, a racz, olah csak nép. Jol szdélt Batthyany és én
majd egy 6rai valaszomban élesen voltam kénytelen fellépni, melyben kimondvan,
hogy azon altalanossagok, azon még mindig aristocraticus magyar felfogasa a
democratidban mas népiségek kdveteléseinek, elveszti a Nemzetet, és én kezeme!
mosom a politicatél. ...E haz gyamsag ala va?d.»

A nemzetiségi térvény indokolasaban ezeket mondta Szemere : »Enged-
tessék minden népeknek a nemzeti szabad fejlodés. A nemzetiség nem cél, hanen

“ Borsod-Miskolci Mlzeum  1107. sz. (Szemere sajatkez(d fogalmazvanya, eredetileg
BM ein. 214:1839.) Kozolte jan. 16-i keltezéssel Thim J.:ni. I1l. 796—801.

% Thim :i. m. Ill. 783—6.

% Ghica : i. m. 272.

°1 Levele Pulszkyhoz. Paris 1849 jan. 29. HaborGs Feleldsség 1. 1930. 99.

€ Bdicescu Miklés vélogatott irasai.Bp. 1950. 200—8. OIIB 9312 : 1849. (jul. 14.)
83 Thim : i. m. 856.
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eszkdze a szabadsagnak, mint a szabadsdg nem cél, hanem eszkdze az emberi és
polgari tokéletesedésnek ! Es e kifejlodés semmi mas tekintet altal ne korlatol-
tassék, mint a statusegység fenntartasdnak és a célszerli gyors, pontos koz-
igazgatas lehetdségének tekintete altal . . .

En tehat azt tartom, a nemzetgyidlésnek nyilatkoznia kell. Hadd lassak a
népfajok, hogy mi nem akarjuk azon osztrak politikat kdévetni, mely minden
népeket egymas ellen ingerelvén, elnyomott. Hadd lassa Eur6pa, hogy azon
magyar nép, mely foldét megoszta a tdobbiekkel, mely a szabadsagharcot maga
vivja foképpen, mely évek 6ta maga kizd valamennyi néptarsai jollétéért,
hadd lassa Eurdépa, hogy mi magunk vivtunk, hadd lassa a vilag, hogy mi a
legljabb forradalmak életjeleit jol ismerjuk, hogy mig a régi forradalmak csak
a szabadsagot kivantak és nyerték meg, mi értjuk az Gj térténet Uj forradalmait
és hogy mi nemcsak a szabadsagot adjuk meg a polgaroknak, de megadjuk a
népeknek sajat nemzetiségiket is ... mi minden népet testvérinknek tekintlink;
e sz6 él szivinkben, nemcsak ajkinkon van.«%*

Ezekben a napokban Szemere lazas tevékenységet fejt ki, hogy az Gj tor-
vénycikk erejével megfordithassa a térténelem kerekét. »En e hatarozatban aj
politicat véltem megallapithatni nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurépaban.
Anépiségek kérdése most van és lesz igaz alapjaira fektetve«—irta 29-én Filepp
Lip6t korméanybiztosnak® »A nemzetgy(lés a kiillonbféle népiségekre nézve
oly politicanak vetette meg alapjat, mely a kiengesztel6désnek teljes biztositékat
foglalja magaba, oly politicanak, melyet Eurdopa kovetni fog, de példat rea
még egy kormany sem adott ... A magyaolitico az egyenldség politicaja mind a
szabadsagra, mind a nemzetiségekre nézve, a mennyiben a statusegység érdeke
megengedi. Unnepet iilhetnek a népeR.8iirgds lépéseket tett, hogy a torvény-
cikkeket nemzetiségi nyelvekre forditsak és ezeket a kormanybiztosok a nem-
magyar népek kozt terjesszék. A roman képviselok kdézil Ylad Alajost Lugosra
kuldte és foispani kinevezését helyezte kilatasba. Murgu Euthim pedig elvallalta,
hogy elviszi a hatarozatot a hegyek kozé lancihoz. »Ezzel ha fellép, — irja
ugyancsak 29-én Szemere Torék Gabor kormanybiztosnak — roppant hatést
gyakorolhat a népre. Mint préféta és szabadito jelenhet meg. Tehat & leforditja
roman nyelvre. On nézze alt, hiv-e, nem tévedt-e és eszkodzolje kinyomatasat
régtén, néhany 6ra alatt, ily cim alatt : Az orszaggyllés hatarozata a Magyar-
orszagban laké nemzetiségekiea gorog szertartasu vallasra nézve, melyet a
haz kdzegyezéssel hozott a ministereln6k inditvanyara. Szdgéidis 28. 1849.

Nyomassék 5000 példanyban ... Eszkdzolje, hogy Murgu biztosan elmehessen
Jankhoz. Adjon hozza becsiiletes, democraticus hiv oldh hazafit, ki birja a sz6
hatalmat. Lassa el pénzzel ... Szoval a draga alkalmat hasznalja fel, hogy a

8 Szilagyi Sandor : A magyar forradalom napjai  1849. jdlius elsdje utan. 3. kiad. Pest
1850. 83—4.E kiemelés télem (1.T. Z.)

® BM ein. 617 : 1849.

€ Kérlevele a korméanybiztosokhoz. Jal. 29. H. A kiemelés tdlem. (1.T. Z.)
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roman nép megnyeretvén, fegyverét tistént a kozds ellenség ellen alkalmaz-
hassuk.«®’

Vlad utjanak részleteirdl nincs tudoméasunk. Mjirgu elindult, de a Maros
volgyében visszafordult, Gtja mar el volt zara.A harmadik roméan férfia,
akiben a legtébb akarat és lelkesedés voBélcescu felhatolt lancu magas
hegyei kd6zé azzal a hirrel, mi ha Kossuth kordbban hozza intézett leveleinek
is tartalma lett volna, a magyar szabadsagharc mellé szélitotta volna a hegyek
fegyveres népét.

Még jalius 12-én érkezett meg Aradra egy Povolniné nev( asszony, aki
néhany hetet fogolyként lancu tdboraban toéltétt. Ot a roméanok azért bocsatottak
szabadon, hogy békekészségiknek tanubizonysagat adjak. Tomcséanyi Jozsef
aradi féispan Szegedre kildte Kossuthhoz Povolniné kbdzlését, ami oda 21-én, az
orszaggyllés megnyitdsa napjan érkezett nfegMfaga Kossuth Povolniné
felfedései nyoman 23-an »siirgetdsen« azt irja Szemerének, hogy »a kormany . . .
semmit sem kételkedik kijelenteni, hogy szivébdl sajnalvan a témérdek haszon-
talan vérpazarlas$ az oldhoknak sajat szabadsaguk elleni kiizdelemre elcsabit-
tatadsukat, 6romest kész fatyolt vetni a multaksanaganak Jankunak is meg-
kegyelmezni, ha a fegyvert letéve a hlség és engedelmességre visszatérnek.
Hogy a kormany e szandoka valdsag, hogy kész a megtéroket amness&ni,
roman ajku lakosokat az orszag egységével 0sszeegyeztethetd minden kedvez-
ményekben is részesiteni : azt legljabban kijelentette Balcescu és Boliac
olahorszagi kulddtteknek, kik koézbenjaradsukat ajanlottdk és tanGsitotta 160
és néhany roman ajku Arad megyei politicai foglyoknak megkegyelmezése altal.«
Végil Kossuth Torok Gaboron keresztil lGzeni lancunak, hogy ha folyamodik
a korméanyhoz, mind amnesztiara, mind pedig salvus conductussal semleges
helyen val6 talalkozasra bizton szamittfat.

Ezalatt Balcescu megjarta a havasokat és magaval hozta lancu Topan-
falvarol augusztus 3-rol keltezett levelét, melyben ezeket irta : ». . .sajnéalatun-
kat kell kifejezniink afelett, hogy a jelen kértilmények k6z6tt nem alkudozhatunk
a béke visszaallitasa targydban a magyar testvérekkel, a kdrilmények, amelyek-
ben vagyunk, igen valsadgosak lévén. A magyar haderd tavozik, és az orosz
haderd kozeledik ... mindamellett, hogy megmutassuk testvéri érzelmeinket,
melyekkel viseltetiink a magyar nemzet irant, elhataroztuk magunkat, mindezen
harcok alatt a magyar sereget illetdleg, semlegesnek maradni, dket meg nem
tamadvan és csak azon nem vart esetben, ha mi altaluk tAmadtatnank, magunkat
megvédeni.«®!

Balcescu e levelet mar csak Aradon adhatta at a korméanynak. Ez a
baratsagos visszautasitas az utolsé reménységét is kioltotta minden magyar lel-

|, h. 617, 618.

°8 G. Bogdan-Duic? : Eftmie Murgu. Bucurf Jti 1937. 199—200.
8 TOA 9401: 1849 ;VA 1336. sz.; BMein. 586, 622: 1849.

80 OHB 9401 : 1849.

51 VA 1762. sz.
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kébdl, hogy a nemzetiségi tdérvény erejével a nemzetiségeket szovetségesként
nyerhetndk meg.

Késd volt.

Ez tdnik fel ellenallhatatlan erdvel a kérdés vizsgal6i eldtt. Ezt emeli
ki mas és mas oldalrél Horvath Mihaly, Palffy Janos és Palacky.®® Ha egy ilyen
torvény 1848 tavaszan szlletik meg, Eurépa tdrténete talan egészen mas
fordulatot vett volna. Lattuk, a lazas juliusi napokban milyen magaslatokra
emelkedett a megalkuvé és burokratikus Szemere, lattuk azt is lancu utolso
leveléb6l, hogy milyen belsd lehetdségek rejtdztek a magyar-roman o6sszefogas
kérdésében, ha a magyar kormanyzat legalabb egy péar héttel hamarabb szanja
rd& magat az engedményekre.

Lehet arrol vitatkozni, hogy a szegedi torvény milyen hidnyossagokkal
rendelkezik, egyet azonban nem lehet tagadni, hogy az akkori Eur6paban parja
nem volt egy ilyen demokratikus nemzetiségi torvényndkA térténelem
viharosan vajuadé erdinek nyomasa alatt a kbzépnemes Szemere és tarsai mintegy
talléptek sajat osztalykorlataikon és olyan tdorvényt hozattak a »gyamséag ala
valé« nemesi tébbségl orszaggylléssel, melyhez az alig volt és&thata-
rozatban — irta Szemere késdbb Emlékirataiban — nem a szabalyok a fontosak,
hanem a szellem, mely a harc k6zepette is a béke zaszléja felé mutat. Arra, hogy
rogténds sitkere legyen, mar késd volt e nyilvanitas, de az elvet kimondani
mindig idején van és azt hiszem, bar a zsarnok szdvetség gy6zo6tt, a nyilatkozat
most engeszteléleg ott zeng a kidbrandult népek lelkéBén.«

Ezek az utolsé szavak tan igazak voltak 1867-ig, de a kiegyezés kora
elfeledkezett réla, el akart réla feledkezni. Megfeledkezett r6la maga Szemere
és nemzedéke is. Egyedil Kossuth emelte magasra a zaszl6t az emigraciéban,
melyre felirhatta volna Szemere ihletett meglatasat 1849. jdlius 29-r6l :
»A magyar politica az egyenldség politicdja mind a szabadsagra, mind a nemzeti-
ségekre nézve, a mennyiben a statusegység érdeke megengedi.«

Lehetett a Szemere-kormany nemzetiségi politikdja gyarlo, késlekedd,
ingatag — a szegedi nemzetiségi torvény elvi alapjaiban mégis messze eldre
mutatott, olyan messzire, hogy azt a kiegyezés nemzedéke szemmel sem
tudta kovetni. Ezért a Szemere-kormany nemzetiségi politikajat — nem gya-
korlataban, de fejlddésében és elvi magaslataban, melyre a szabadsagharc
végsd szakaszadban a hadihelyzet nyomasa kovetkeztében felemelkedett, —
aégeredinényben pozitivan lehet megitélnink.®®

%2 Horvath M. : Magyarorszag fuggetlenségi harczanak  torténete 1849 és 1849-befl.

Genf 1865. '359. ; Szabd. A.: Magyarorszagi és erdélyi urak. 2. kiadBp. 1940. 280. ; Fr.
Palacky : Oesterreichs  Staatsidee. Prad866. 18.

°2 »Mai szemmel nézve természetesesok hianyt lehet felfedezni ebben a térvényben.

He az akkor Eurépa legdemokratikusabb »kisebbségi« torvénye volt. »Révai.). : Magyar szabad-
sag — vilagszabadsag. (Marxizmus, népiesség, magyarsag. 3. WBad.1949.) 206.

% Szemere Bertalan  miniszterelnék emlékiratai . Bp. 1941. 48.

"6 A szegedi nemzetiségi tdérvény »minden hidnyossaga ellenére is alkalmas volt arra,
hogy az egymasra talalé nemzetek kdzds harcat készitse elé a tarsadalom hanyatlé erdivel szemben«

Gerdné Fazekas E.: Az 1849-es és 1868-as nemzetiségi torvény Osszehasonlitasa a  torténelem
haladé  erBinek  szempontjabdl. Szazadok 1948. 295.
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