Konyvismertetések

HEGEL: ESZTETIKA

Irodalom:{'t')rténészcink, iroink kozoit egyre sirgetGbben meril fel az a
sziikséglet, hogy munkijuk elmélyitése céljabol behatébban foglalkozzanak az
esztétika kérdéseivel. Ehhez elsGsorban a dialektikus materializmus filozofiaja-
nak és a marxizmus klasszikusai altal kifejtett esztétikai nézeteknek tanulmanyo-
zasara, alkalmazasara van sziikség. Ugyanakkor azonban ezen a teriileten sem
vetjiik el azokat az eredményeket, melyeket az emberiség marxizmus elGtti nagy
gondolkodéi, kiilonésen materialista és dialektikus gondolkodéi elértek. Ellen-
kezdleg. Kritikailag feldolgozva felhasznaljuk mindazokat az értékes megolda-
sokat, melyeket ezek az esztétika egyes kérdéseinek (kiilonosen egyes spécialis
részletkérdéseinek) elemzése kozben kidolgoztak. A magyar irodalomtorténészek
és ir6k mindeddig nagyrészt azért idegenkedtek a mult esztétikai hagyomanyai-
nak ilyen felhasznalasatél, mert magyar nyelven — a Horthy-korszak kultir-
politikajanak megfelelden — mindeddig nem jelentek meg olyan esztétikai miivek,
melyeket valéban gyiimélesozben lehetett volna erre a célra felhasznalni :
a felszabadulas elétt megjelent esztétikai munkik vagy djkantianusok vagy
irracionalista jellegtiek voltak. A »Filozéfiai Irék Tara« most segitséget kivan
nyujtani az érdekld6k szidmara ahhoz, hogy a mult valéban értékes és tar-
talmas esztétikai munkadit tanulmanyozhassik, feldolgozhassak. Ezért adta ki
a dialektikus-idealista Hegel esztétikajat s ezért adta ki Csernisevszkij eszté-
tikai munkainak vialogatasat is, melyben a nagy orosz forradalmi demokrata
— Hegel esztétikajanak idealizmusat birdlva — a Marx el6tti materializmus
legfejlettebb, legmagasabbfoki esztétikai elveit fejti ki.

Ahhoz, hogy a marxista esztétika részleteinek kidolgozasihoz problémaékat,
nVersanyagot nyujtson, az dsszes rendszeres polgdri esztétikak koziil éppen Hegelé
a legalkalmasabb. (A tobbi rendszeres polgari esztétika éltalaban késGi jobboldali
hegelianus, kantianus vagy irracionalista jelleg.)

Melyek Hegel esztétikajanak azok a vonasai, melyek erre alkalmassa
teszik ? i

Mindenek elétt : Hegel volt az elsd, s polgari keretek kozott egyben az
utolsé is, aki a dialektikus modszer egyik legfontosabb sajatsagat : a téorténetiséget
igyekezett alkalmazni az esztétika minden teriiletére. A Hegel elStt esztétikaval
foglalkozé nagy polgari gondolkodék egyes részletkérdésekben, konkrét pro-
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blémak megoldasa kozben ugyan dsztonosen a torténetiség allaspontjara helyez-
kedtek (pl. Lessing, Schiller), azonban Vico és Herder puszta kisérleteitél eltekint-
ve, egyik sem allitotta a torténetiséget az esztétika kizéppontjaba, mint®az eszté-
tika egész felépitésének dontd, alapvetd, altalanos médszertani kérdését. Hegel
az esztétika legf6bb kategériait, elsGsorban a miifaji kategoridkat s az egyes
miifajok sajatsagait nem Ggy vizsgalta, mint »kész«, pusztan egymds mellett 1étezd
formékat, hanem igyekezett ezeket keletkezésiikben, viragzasukban és hanyatla-
sukban, mint torténelmi kategéridkat megra‘gadni, keletkezésiiket, viragzasukat
és hanyatlasukat hizpnyos konkrét korhoz, az »abszoitt szellem« fejlédésének
meghatarozott fokahoz kotni. S miutan Hegel szerint barmely tudati forma
kategoriai torténelmi kialakulasanak vazolasa mar egyben e tudati formaval
foglalkozé tudomany rendszere, az esztétikai kategoriak torténelmi elemzése
szamara egyben az esziétika legtudoményosabb, egyetlen lehetséges rendszerét
képezi. Hatalmas jelent§ségii problémafelvetés volt ez, de olyan problémafelvetés,
melyre az objektiv idealista Hegel nem tudott megfelel§ valaszt adni. Miutan
a torténelem igazi riig6it nem ismeri s a miivészetet pusztan az »abszolut szellem«
egyik (legalacsonyabbrendii) megnyilvanulasi fokanak tartja, nemecsak a multra
nézve kénytelen _szémbs nehézkes, a valésdgos fejlddésnek meg nem felel§ kon- |
strukcioval élni, hanem kénytelen a miivészet fejlédését a jelenben lezarni.
»Eddig volt torténelem, ezutian nincs«: Hegel torténetiségének legnagyobb
korlatja sehol sem nyilvanul meg olyan erdsen, mint éppen esztétikajaban.
A miivészet toriéneti elemzését csak a dialektikus materializmus visszatitkrozési
elmélete és a torténelini materializmus teszi ténylegesen lehetdvé. Hegel érdeme
itt is pusztan a kérdésfeltevés, de a torténetiség még csak kérdésfeltevés formaja-
ban is igen sok érdekes, értékes egyes megoldasra vezetett.

Mar maga az a kiindulopont, hogy Hegel a mtalkotasok keletkezését
valami — szerinte — objektiv valésdgnak (t.i. az »abszolit szellemnek«) fejlédé-
sébdl vezeti le, lehet&vé teszi szamara, hogy a tartalom és forma dsszefiiggésének
kérdését sokkal mélyebben és helyesebben ragadja meg a szubjektiv idealista
Kantnal. Mig Kant a mialkotashoz pusztan a forma oldalarél kozeledett, Hegel
lépéseket tesz a tartalom elsddlegességének felismerése felé. Ugyanekkor —
erre a jelenségre is alkalmazva a dialektikus médszert — kidolgozza a tartalom
és forma kolcsonhatasat, dialektikajat. A tartalom és forma kélcsénhatasanak
elemzésében egy 1épést tesz elére a mechanikus materialista esztétdkhoz képest
is, akik egyaltalaban nem ismerték fel a forma visszahatasat a tartalomra.
Ugyanakkor azonban hozzajuk képest két lépést tesz hatra is, mert mig a
materialistak szamara a tartalom mindig konkrét természeti vagy torténelmi
tartalom, semmi tobb, addig Hegel szamara legfeljebb megnyilvdnuldsi forma-
jdban torténelmi tartalom csupan, mert ennek a torténelmi tartalomnak belsé
Iényege mindig elvont szellemi tartalom. Ezért azutin a tartalom elsddlegessé-
gének hangsilyozasiban sem tud kovetkezetes maradni. Ugyanakkor azonban
egyes elemzéseiben e helyes szempontok egyidejii alkalmazasaval bizonyos
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mozzanataiban kitind, konkrét megoldasokra jut. .(Pl. egyes Shakespeare-
dramak elemzésénél). )

Az, hogy a térténelmi tartalom lényegében elsGdleges a formahoz képest,
megoldhatéva, Ggyszolvan egyszertlivé teszi a miivész és mialkotas sokat vita-
tott viszonyat. Hegel ezért képes arra, hogy a miivészi alkotas keletkezését,
keletkezési folyamatat, a miivészi magatartast a dekadens polgari esztétikakkal
(és kora romantikus esztétikajaval) szemben raciondlisnak, értelmileg meg--
ragadhatdnak, tudoményosan vizsgalhaténak fogja fel. A zseni szamara nem
»irracionilis titok«, hanem olyan ember, aki az objektiv valésag (a »vilag-
allapot«) altal felvetett problémakat, élettényeket a legtikéletesebben tudja
abrazolni a »szemlélet« sikjan, s a valdsag anyaganak aktiv feldolgozasaval az
ember emberré valasat segiti elg. Természetes azonban, hogy Hegel, éppen
objektiv idealizmusa miatt, a milivészi magatartas kérdését sem tudja megoldani,
hiszen szdmara a valésag fejlédésének minden foka csak a vilagszellem fejlédésének
egy fokezata s igy a miivész alkotasa nem az objektiv (anyagi) vilag lényegének
bizonyos médon val6 visszatiikrozése, hanem egy szellemi valésag szellemi vissza-
titkkrozése. Mégis : a miivész miivésziségének, bar misztikus burokban felvet6dé,
de lényegében racionilis magyarazata teszi lehet6vé Hegel szamara, hogy
tudomdnyes igénnyel nytljon szamtalan olyan probléméahoz, melyeket a késébbi
dekadens polgari esztétika képtelen volt (és nem is akart) tudoményos igénnyel
még csak felvetni is. (Pl. a zene kérdése.)

Kilénosen érdekessé teszi Hegel esztétikdjanak tanulmanyozasat, hogy
Hegel — aki »Saint Simon mellett — koranak legegyetemesebb koponyéja volt«
(Engels) — vizsgalodasai kiterjednek a miivészet dsszes, az § kordban felvet6dd
problémajara s ezeket igen széles anyagtudds alapjan dolgozza fel. S igy szamtalan
kisebb, kiilsnosebb részletproblémara is (pl. stilus, metafora stb.) igyekszik
alkalmazni a dialektika kategoridit. Ez, bar néha mesterkélt konstrukciokkal
jar is, altalaban e problémak mélyebb és gazdagabb megértését és kifejtését
teszi lehet6vé szamara, mint ez lehetséges volt mindazoknal a polgari esztéti-
kusoknal, akik ezeket a kiilonos kérdéseket az altalanos kérdésektdl elszakitva,
figgetleniil vizsgaltak. A hegeli esztétikanak e miatt a tartalmi és médszertani
gazdagsiga miatt hivja fel ra Engels Konrad Schmidt figyelmét hozza irott
levelében : »Udiilésiil az Esztétikat ajanlhatom. Ha egy kissé beledolgozta
magat, bamulni fog«.

A most megjelent mil Hegel Esztétikai El6adéasainak els6 kotete. (A maso-
dik kotet az 1953-as évben fog megjelenni.) E kotet elsé részében Hegel a miivé-
szet legaltalanosabb kérdéseit targyalja, az esztétika targyanak, fogalmanak,
moédszerének problémaival foglalkozik. Itt tisztazza a miivészet helyét rend-
szerén belill, a miivészet kapcsolatit az emberi megismerés és cselek-
vés egyéb terilleteivel, kiillonosen a tudoméanyos megismeréssel. Itt fejtegeti a
miialkotds viszonyat az eszméhez, a természethez és ettdl elvalaszthatatlanul
a miivészi szép viszonyat a természeti széphez. Ezutan Hegel a miialkotas belsd,
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immanens sajatsagait vizsgalja. Azt elemzi, hogy egyes konkrét miivészi tartal-
mak hogyan fejezGdnek ki a miialkotasok bels§ térvényszerliségeiben, jelleg-
zetességeiben (pl. a tragédia egyes tipusainal). A kotet befejezs részében azt
vizsgéalja, hogy a miivészet altalanos sajatsagai hogyan nyilvanultak meg a
miivészet torténelmi fejlédésének elsé szakaszaban, mint kiilonéds jelenségek :
nevezetesen a keleti miivészetben s ezen beliil kiillonésen az épitészetben: Az
4. n. »klasszikus« (antik) és »romantikus« (keresztény és modern) miivészetek,
miifajok problémait Hegel a masodik és harmadik kétetben targyalja.

Ahhoz azonban, hogy az olvasé ténylegesen azt tudja kibényaszni a
hegeli rendszer »misztikus burkahél«, ami értékes és felhasznalhaté, sziikséges
megelézileg Marx, Engels, Lenin és Sztalin zsenilis esztétikai gondolatainak
behat6, mély tanulmanyoziasa. Csak, hogyha tisztaban vagyunk azzal az ellen-
_téttel, ami az idealista-és materialista dialektika esztétikai alkalmazasa kozétt
van, csak akkor tudjuk eredményesen 6sszekdtni a hegeli esztétika dialektikus
eredményeinek felhasznalasat idealista kiindulépontja és ennek minden meg-
nyilvanulési forméja ellen folytatott kévetkezetes harccal. Enélkiil Hegel széve-
ge érthetetlen, feldolgozasa pedig terméketlen marad.

A munka elé Lukécs Gyorgy akadémikus irt kivalé elszoét. Elgszavaban
elemzi a hegeli esztétika féproblémait, kifejti ezek belss ellentmondésait s min-
dig utal e problémék dialektikus materialista megoldasara. Hegel esztétikajarol
tgy ad teljes kritikai képet, hogy nemcsak immanensen, hanem elédeivel, kor-
tarsaival és utédaival valé szerves kapcsolataban vizsgalja, mint az idealizmus
és materializmus torténelmi harcanak egy szakaszat, megnyilvanulasi forméajat.
Igy az olvasé nemcsak Hegel esztétikajardl nyer képet, hanem megismerkedik
azokkal a fkérdésekkel, melyek koriil a hare folyt az egész Gjkori esztétikaban
a felvilagosodastol kezdve. Kiilonosen érdekes az, ahogy kimutatja: hogyan
kaptak megoldast Sztalin zsenialis nyelvtudomanyi munkéiban olyan problémaik,
melyeket az egész tjkori filozofiai és esztétikai fejlédés képtelen volt még csak
helyesen felvetni is. (Pl. a természeti szép kérdése.) Igy szadmtalan konkrét
kérdésben lathatjuk Sztalin miivének hatalmas jelentGségét a marxista esztétika
szamara.

A forditds nehéz munkajat Zoltai Dénes igen jol végezte el. A részletes,
de nem terjengls, nagy anyagtudas alapjan készillt jegyzetek is az 6 munkii.

Heller Agnes
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