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29 évvel ezelStt, 1926 szeptemberében volt. .. Az Eétvbs'Collegiumbén
* az elsG finn éréra mentem be. Egy fiatal professzor fogadott — szivélyesen,
baritsagosan, mondhatnam : szinte kollegialisan, hiszen ,kolléga r’’-nak
szolitott benninket. Zsirai Miklés volt, a Kollégium magyar és finnugor
szakos tanara. Mar az els6 hénapokban szinte észrevétleniil megnyert benniin-
ket tudomédnyédnak, amelyrél pedig — bevallom — korabban mégesak fogal-
mam is alig volt. Fonetikai alapismereteket adott el§, magyar és finnugor
nyelvészeti feladatokat dolgoztatott ki veliink, de —utgy tetszett — igazén
elemében mégisesak akkor volt, amikor a finn nyelvre keriilt a sor. A finn
érakon ragyogtatta csak igazan nagyszeri pedagdgiai képességét, tudés
lelkesedése ezeken az érakon talan még egy fokkal emelkedett, derfis kedélyé-
nek megnyilatkozasaival tanéran masutt szokatlan kedves hangulatot terem-
tett. Nehezebb kérdésekkel idénként odafordulva a ,,finn sarok’-hoz a finn
nyelvért kiilonssen lelkesedd két tanitvanya felé, szeme fel-felesillant s hangja
egy fokkal melegebb lett, ha onnan néha helyes valaszt kapott. Tudds volt
egész lényében. Személyesen atérzett drome volt minden nyelvészeti kinyv-
nek, folyéiratszdmnak a megjelenése, s mintha csak személyes veszteség érte
volna, ugy aggédott és bankédott, ha tudominya teriiletén nehézségek,
bajok mutatkoztak. Kgyszer, 1929-ben, feltiinfen nyugtalanul, st komoran
lépett be a tanterembe. ,,Meghalt Sirelius!” — sz6lt oda hozzdnk izgatottan.
Szavabdl kiérzett, hogy a kivalé finn etnogrifust Ggy gydszolja szivében,
mintha testvérét vagy rokonit vesztette volna el bemie.
1929-ben egyetemi helyettes tanar lett. Minket, akik 1926-ban az
E6tvos Collegiumban tanitvanyai voltunk, az élet eldbb-utébb egyre tavolabb
sodort téle, de egyre tobbet-hallottunk és olvastunk réla. MegérlelGdnek tudo-
manyos munkajanak gyiimolesei, egyre nagyobb megbecsiilést szereznek neki, s
ezzel egyiitt né nagy feleldsséggel, sok munkaval jaré feladatainak a szama is.
Kisebb nyelvészeti értekezések utdn 1930-ban jelenik meg a — sajnos —

folytatés nélkiil maradt ,,Finnugor Népnevek1.” kitete, a ,, Jugria’. Jugriavolt-e
a magyarok Gshazija? Van-ee névnek koze azidegen nyelvekben é16, hasonlé
hangalakd ungri, Hungaria stb. nevekhez? Kik, hol, mikor és miért alkalmaz-
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tak az Ugra, Jugria nevet a manysik meg a chantik Gseire és foldjére, illetGleg
az ungri, Hungaria nevet a magyarokra és orszagukra? — Ezek azok a kérdé-
sek, amelyek foglalkoztatjak. Nyelvészeti érdeklGdése atvitte 6t tehdt —
épplgy, mint elGtte a legtobb magyar nyelvészt, koztilkk kortérsait is — az
Gstorténeti kutatasok teriiletére, vagyis — mai kifejezzéssel élve tigy is mond-
hatnidnk — a népek és nyelviik torténetének egyiittes tanulminyozdsiba
mélyedt bele. Kutatasait hatalmas anyagra alapozza. Ami nalunk az idében
kiilénosen szokatlan : jelentGs mennyiségli orosz térténeti forrasanyagot
von be vizsgalédasai korébe, egyben alapos jartassdgot drulva el az orosz
és altaldban a szlav nyelvek torténetében. A feltett kérdéseket szigord méd-
szerességgel és kritikaval vizsgalja végig. - Meggylz6 érvekkel bizonyitja,
hogy a két névnek koze van egymashoz, hangalaki alakuldsuk mikéntjét is
megviligitja. Eredményei szdmottevék és meggybz8k. De ezeket nem az 4l-
tuddsok ontelt hangjan, megfellebbezhetetlen eredményként tarja elénk. Mint
igazi tudds tudja, hogy a tobb évezredes milt nem nyitott konyv elGttiink ;
édeskevés a biztos, tényszerfi anyag, amire a kutaté a torténelemelStti id6kben
“tamaszkodhatik. Uj, kordbban ismeretlen nyelvi adatok és egyéb tudomanyos
kutatési anyag keriilhet felszinre. s ezek moédosithatjak a ma még oly vals-
szintieknek latszé feltevéseket is. Ezért megallapitasaiban mindvégig 4vatos,
hangja szerény. - '

Manysi-chanti, de mar szlikebb értelemben vett nyelvészeti kérdést
dolgoz fel kovetkezd nagyobb tanulmanyaban, ,,Az obi-ugor igekoték”-ben
is. Ellenkez$ nézetekkel szemben. bebizonyitja, hogy az obi-ugor igekstdk
nem idegen eredetliek, hanem rendszeriik vitathatatlanul 6si el6zményekbél
szervesen kikristalyosodott torténelmi képzédmény. E tanulmanyanak is
fontos a magyar vonatkozdsa : fogédzépontul szolgdl a magyar igek6tok
eredetének megitéléséhez is.

1937-ben jelenik meg Zsirai Miklés élete munka]anak talan legnagyobb
szabdst alkotdsa, a ,, Finnugor Rokonsagunk”. Fz ismét nem nyelvészeti tanul-
many, hanem a rokonnépeinkre és nyelvitkre vonatkozé ismereteknek vald-
sagos enciklopédiaja. A finnugor &skortdl az 1930-as évekig végigkalauzol
benniinket a torténelem orszagutjain, azokon az utakon, amelyeket finnugor
nyelvrokonaink és elGdeik évezredek leforgisa alatt bejartak. Neviik erede-
tétél elkezdve sokoldald tajékoztatast nyajt rokonaink egykori és mai viszo-
nyairdl. Rendkiviil széleskorii ismereteknek, szinte elképesztGen nagy olva-
sottsagnak a bizonyitéka ez a kényv. Szerzdjik évtizedek éta érzett hidnyt
potolt vele, s mar a 30-as években gy mutatkozik be miivén keresztiil,
mint haladé tudés, aki a tudomanyt nem az egyéni ambicidk kielégitését
szolgalé aréndnak tekinti, hanem — ahogyan ma mondjuk — 6ssze tudja
kapesolni az elméletet és a gyakorlat kiovetelményeit : tudomanyos tajékoz-
tatast kivan nyuajtani, de egyben az egyetemi oktatas céljait is szolgalja,
s hozza akar jarulni népe mfiveltségének emeléséhez is.
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A Finnugor Rokonsagunk mdaig is a legkedveltebb s egyben nélkiloz- .
hetetlen finnugor kényviink. Szakszerii sszefoglaldsai a szakembert is héna-
pokig tarté keresgélést6l mentesitik ; részletes, mintaszerien pontos bibliog-
rafidja kiindulésul szolgal szinte barmilyen finnugor vonatkozésu téma kidol-
gozdja szamara ; egyes, Otletszerlien megkockaztatott feltevései, mint pél-
déul a magyar-permi Gsi kapesolatok eszméje, azéta rendkiviil gyiimolesozoen
hatottak tudomanyunkra, s koralottiik egész kis irodalom keletkezett. A Finn-
ugor Rokonsagunk nélkiil és szerzdjiiknek e targykorbe vagé egyetemi és egyéb
el6adasai nélkil nyelvrokonsagi kérdésekben tarsadalmunk taldn ma is ott
tartana, ahol a milt szazad végén volt. Zsirai Miklés meggyd6zédéssel vallotta,
hogy ,,...a nagy igazsdgokat nem elegendé félismerni s aztan tinnepélyesen
a szaki nyilvantartas vékija ald rejteni, hanem tandcsos Gket minél tagasabb
korben szertesugdrozni, népszerlisiteni, a kozonség tudatiba vésni” (NyK.
LI, IX). S ennek a nézetének megfelelGen finnugor rokonsigunk igazsaginak
‘terjesztéséért Zsirai Miklosnal tobbet senkinem is tett. Az eredmény nem maradt
el : ifjusdgunk neveldi a finnugor nyelvrokonsig tényét ma mar nem beszaj-
kézott tantételként, hanem vériikkbe dtment tudomanyos igazsagként
valljak. Kzt bizonyitja az is, hogy az efféle kérdésekben kordibban annyira
ingatag tarsadalmunkat néhany évvel ezel6tt a marrizmusnak sem sikeriilt
mar megtévesztenie. Rendkiviil sajnalhatjuk, hogy a Finnugor Rokonsagunk
djabb kiaddsinak megjelenésére, amelyhez Zsirai Miklés méar annyi 4j anya-
got gy(ijtott, tobbé nem szamithatunk. Egy ujabb ilyen nagyszabasu szin-
tézis létrehozasihoz legalibb egy-két évtizedes munkara lenne sziikség, sét
ma mar ahhoz egy ember ereje és tudasa talan nem is elég.

A Finnugor Rokonsigunk megjelenése utan Zsirai Miklés pihenés
nélkiil hozzalatott élete nagy céljanak magvaldsitasiboz: a nagy magyar
rokonnépkutaté, Reguly Antal chanti (osztjak) nyelvi népkoltészeti gyij-
tésének kiadasi munkélataihoz. Reguly egy siillyedé vildg pétolhatatlan nép-
koltészeti és nyelvi emlékeit mentette meg a pusztulastél a mult szdzad
kozepén rokonnépeink korében végzett tanulmanyatjan. Gyljteménye ennek
ellenére szdz év multdval is tulnyomdrészt kiadatlanul vart arra a magyar
tuddsra, aki ezt a paratlan értékil gyiijteményt a magyar tudomany szémara
hozzaférhetdvé fogja tenni. Zsirai Miklés lankadatlanul kiizdott a Reguly-
hagyaték kiadasa érdekében. Faradozdsat hosszii, kitarté harc és sok-sok
munka utan végiil részben siker korondzta : 1944-ben megjelenhetett a koltéi
szépségekben oly gazdag chanti hdéskoltemények elsé kotete, melyet népi
demokratikus allamunk megért6 tamogatisival mar 1951-ben kovetett a
masodik kétet. Zsirai e két kotete a hazai finnugor nyelv- és néptudomany
Gjabb fellendiilésének vetette meg az alapjat. Reguly chanti anyaggyiijtemé-
nyének szomord tragédiija, hogy nemcsak gyfijt6je maga, hanem elébb
elsd, dldozatos gondozéja, Papay Jézsef, most pedig a masodik, Zsirai Miklés
is id4 el6tt kiddlt a sorbél. Tgy az utolsé kotet s az egész sorozathoz tervezett
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magyarazatok megjelenése hatra van. Zsirai Miklés a Reguly-gylijtemény
sajatossdgainak megismerésére, a chanti nép és nyelv torténetének tanulma-
nyozésira annyi idét és energiat forditott, hogy e gyfijtemény titkainak a
megfejtése és kiadasi munkalatainak a folytatisa terén 6t — tudoményunk
igen nagy kardra — hosszl ideig senki sem pétolhatja.

- Zsirai Miklés irodalmi munkéssaginak jelentékeny részét alkotjak
tudomédnytorténeti dolgozatai és megemlékezései. Régi nagy nyelvészeink
és korunk jeles nyelvtuddsainak az eredményeit Zsiraiénal nagyobb hozza-
értéssel senki sem értékelte, szebben senki sem méltatta. Bizonysigai ennek
a Nyelvtudomanyi Kézleményekben és a Magyar Nyelvben irt megemlékezései,
a Finnugor Rokonsagunk megfelelG fejezetei és ,;A modern nyelvtudomény
magyar Gttor6i” cimf, szintén félbemaradt fiizetsorozatnak 1952-ben meg-
jelent els6é szama. Bel6lik nyilvanvald, hogy a haladé hagyomaéanyaink fel-
tardsara vonatkozd, sokat hangoztatott kovetelménynek leghamarabb és
legjobban ugyancsak Zsirai Miklds tudott volna eleget tenni.

Zsirai Miklés a magyar nyelvtudominy egyik vezetd egyénisége volt.
‘Nagymértékben részt vett e tudomdny feladatainak megallapitasiban,
irdnyvonalainak kijellésében, munkamdédszere kérdéseinek tisztazasaban.
Filozéfiai képzettsége, sokoldali tajékozottsiga, bamulatos olvasottsiga és
az elméleti kérdések irinti fogékonysaga tették erre képessé és hivatotta.
Aranylag kevés dolgozatdban mélyedt bele az apré részletekbe, de — amint
Orom cimfi, alaktani targyt cikke meg ,,Alapszé-besugirzas a széképzésben™
cimii dolgozata mutatja — e téren is kivalét tudott alkotni. A nyelvi jelen-
ségeket 4dltaldban széles perspektivaban latta és vizsgilta. Mi sem allt tdle
tavolabb, mint a pozitivizmus, az adatok 6neéli, magyarazat nélkiili halmo-
zasa. Vildgos képet alkotott maganak az urali nyelveken kiviil egyéb ismer-
tebb nyelvesaladok jellemz8 sajatossdgairdl is. Ilyen kori ismeretek birto-
kaban , Nyelviink alkata” cimfi dolgozatiaban és sok révidebb, nagykozonség
szamdra irt cikkében folényes biztonsiggal utasitotta vissza a fajelmélet
egyes hiveinek téves és megtévesztésre torekvs tanait, amelyeket szerzéik
a nyelvek kiilonféle sajatossigainak helytelen értelmezése utjan is megpré-
béltak alitimasztani. A marxista nyelvtudoméany kialakitdsdhoz is szamos
gondolattal és helyes megldtdssal jérult hozzd ‘azokban az elSaddsaiban,
amelyekben I. V. Sztilin nyelvtudoméanyi értekezéseinek jelentdségét
méltatta. ' ' '

Zsirai Miklost mint tandrt parjat ritkité pedagégiai érzék jellemezte.
Logikusan tagolt, viligosan megfogalmazott, lényeglité eléaddsaiban tigyelt
arra, hogy hallgatéit a részletek ttlsdgos halmozésaval ki ne firassza. Chanti
vagy manysi nyelvii olvasmanyok tdrgyi és nyelvi vonatkozasait. oly sok-
oldalian tudta magyardzni, hogy a kordbban rendkiviil szaraz tantérgynak
kikialtott finnugor nyelvészet mar elsé néhany éves miikodésének eredménye-
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képpen a kedvelt egyetemi stiidiumok soraba lépett el6. Hallgatéival meleg
emberi kapcsolatot tartott fenn, tandcsaival, konyvekkel segitette Oket, s
a szakmai érdekl6dés legkisebb jelét is lelkesen honoralta. Nagy tudasa,
.szerénysége, természetessége, keresetlen kozvetlensége, derlis kedélye az
egyetemen kiviil is sok-sok tisztel6t és bardtot szerzett szamdra, s egyrészt
tuddés mivoltdban, masrészt emberi tulajdonsigai révén korabban elképzel-
hetetlen mértékben és széles korben tudott érdeklédést ébreszteni tudomanya
irant. S
Zsirai Miklést fiatalsagatol kezdve szoros szalak fiizték a Magyar Tudo-

méanyos Akadémidhoz. 1921-t6l1 1924-ig az Akadémia fétitkari hivatalanak

volt a vezetdje. 1932-ben Akadémidnk levelezd, kés6bb rendes és igazgatdsagi

tagjava valasztottak. Mint a Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztily vezets-

ségének hosszu id6k 6ta tagja — mindaddig, amig egészségiallapota engedte —

tevékenyen részt vett e tudomanyok akadémiai iranyitdsaban. Mint Akadé-

midnk Nyelvtudoményi Intézete tudoméinyos tanicsinak tagja aldozatos

munkat vallalt és végzett az Intézet elvi irdnyitdsiban és a finnugor munks-

latok el6bbrevitelében. A nyelvtudomanynak kiilon is nagy szolgalatot tett

azaltal, hogy két évtizeden 4t szerkesztette az Akadémia Nyelvtudomanyi

Bizottsagdnak megbizasibl a Nyelvtudomanyi Kozleményeket. Onfelal-

dozé munkajaért itt, koporséjanal is tolmécsolom neki Akadémidnk, Nyelv-

tudomdnyi Intézetiink és minden magyar nyelvész Oszinte halajat.

Zsirai Mikl6s palyaja gazdag sikerekben, elismertetésben, de részben
taldn éppen ezért sok a harc, sok a kiizdelem is életében. Harcolt a tudo-
manyaval szemben kezdetben erlsen érezhets ellenséges magatartassal,
értetlenséggel és kozonnyel ; harcolt a tudoméiny kufirjai ellen, akik a nyelv-
tudomanyt 6nzd, s6t népellenes célok érdekében akartdk kihasznalni; har-
colt a délibabos nyelvészek és a hangoskodd, kardesortet§ dilettdnsok ellen ;
harcolt a marrizmus ellen, és végiil : évek 6ta kilzdott az egészségét egyre
inkédbb aldaknazé, alattomos betegséggel. Frthets, hogy ilyen koriilmények
kozott szdmos megkezdett miivét nem tudta befejezni, és sok terve — tudo-
ményunk nagy kérdra — immir megval6sulatlan marad. Tivozdsa utdn
tdtongé rés tdmad. sorainkban, mégis : élete munkdja legalabbis két feladat-
kérben nem maradhat csonkdn, illet6leg folytatds nélkiil. Az egyik feladat,
amelynek elvégzésére Zsirai Miklés emléke kotelez benniinket : a Reguly-
hagyaték kiaddsa, amivel — mint mesteriink mondotta — halaszthatatlanul
tartozunk ,,a legmagyarabb tudomanynak, a genetikus magyar térténelem-
kutatdsnak.” De hagyott rank Zsirai Miklds egy masik, még sokkal altald-
nosabb értékii feladatot is 6rokségiil: s ez: a magyar nyelv tisztasdginak
és szépségének az Orzése. Mert Zsirai Miklés nemesak tudés volt, hanem miivész
is: a magyar nyelv koltSi ihletettségli miivésze. Nala magyarabban és szeb-
ben magyar nyelvész még nem irt, anyanyelviink rejtett kincseit gy, mint
8, legfeljebb ha jeles iréink ismerték, ismerik.
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Emlékét mi, kik itt vagyunk koporséjanal, kegyelettel Orizziik, hiszen
kedves vonésait magunk el8tt latjuk, s szavai filliinkbe csengenek egész
életiinkén 4t. Irasait pedig sok okuldssal és nagy-nagy gyonyoriiséggel fogjak
olvasni az utdnunk jové nemzedékek is, amikor a tudds és a miivész hangja
méar rég nem hallik és pennija mar rég pihen.
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