A Magyar Tudoméanyos Akadémia mély megrendiiléssel
és fajdalommal tudatja, hogy

Dr. Moravesik Gyula

a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, Kossuth-dijas,
a magyar Népkoztarsasigi Erdemrend IV. fokozatinak,
a Munka Erdemrend arany fokozatanak
tulajdonosa, a budapesti Eotvés Lorand Tudomanyegyetem gorog
filologiai tanszékének nyugalmazott tanara,
a Bajor, a Bolgar és az Osztrak Tudominyes Akadémia levelezd,
az Athéni Akadémia, a Német és a Szerb Tudominyos Akadémia
kiils¢ tagja, az athéni egyetem tiszteletbeli doktora,
a magyar Okortudomanyi Tarsasagnak egy évtizeden at volt elndke,
az athéni Bizantinolégiai Tarsasag és a Torok Torténeti Tarsasag tiszteletbeli tagja, a német
Pour le Mérite fiir Wissenschaften und Kiinste rend tagja,
a kis eziist vitézségi éremnek, a gorog Megvalté rend és a Fonix rend lovagkeresztjének, a bolgar
Cirill és Method rendnek birtokosa

1972. december 10-én, életének 81. évében elhunyt.

Elhunytaval a torténelemtudomanyok kivalé miivelGjét gyaszolja
a hazai és kiilféldi torténészek széles kore.

A Magyar Tudomanyos Akadémia a nemzetkozileg is neves tudést
sajat halottjanak tekinti.
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Moravesik Gyula akadémikus urnaelhelyezése 1972. december 29-én volt
a Farkasréti-temet8 kolumbariumaban.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Elnoksége és a Filozéfiai és Torténet-
tudomanyok Osztalya nevében Matrai Laszlé akadémikus, osztalyelnék bucesi-
zott Moravesik Gyulatél. Az Okortudoményi Tarsasag és a magyar klasszika-
filolégusok nevében Harmatta Jéanos levelezd tag, a tanitvanyok nevében
pedig Ritoék Zsigmond tudoméanyos munkatirs mondott bicsibeszédet.

*

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Elnsksége és Filozéfiai-Torténet-
tudomanyi Osztilya nevében bucsuzom Moravesik Gyulatél, Akadémiank
egyik biiszkeségétl, a nemzetkozi tudominyossag elismert kivalésagatél.
Személyében a torténettudomany és a filolégia, kozelebbrsl a bizantinolégia
és klasszika-filolégia hatalmas teriiletének képvisel§jét vesztettiik el, olyan
kutaté elmét, aki messze a komplex kutatasok fontossaganak hivatalos elis-
merése eldtt megvaldsitotta az interdiszciplinaris mdédszerek de facto alkal-
mazasat.

Akadémiinknak 1934 éta volt levelezs, majd 1945 6ta rendes tagja, és
évtizedeken at a Il. Osztaly vezetGségi munkéajanak aktiv részese. Mindaz
a nemzetkézi és hazai elismerés és siker, mely tudés életét korondzta, sikere
egyben Akadémiinknak is, melyhez mindig hiiségesen ragaszkodott, nem hi-
valkodva vagy bhatalomra térekedve, hanem valaming szerény és hallgatag,
de bensséges és természetes médon. E bensd kapcsolatat nem lazitottik,
hanem egyenest aldhuztak a bolgar, bajor és német tudomanyos akadémiak-
ban elnyert tagsigai, nemkiilonben a nemzetkszi tudominyos élet szakmai
férumain viselt magas tisztségei. Akadémiank iranti vonzalmat talan csak az
Ebtvos Kollégiumhoz és az Egyetemhez valé ragaszkodéasa oszthatta meg,
ha ilyesmirél egyaltalan szé lehet, hiszen az iskola, az emberrévalas helye és
az egyetem, a tudas mihelye elvalaszthatatlanok a tudomanyok férumatél,
az Akadémiatél.

Moravesik Gyula életmiive nem csupéan diszciplinaris tagassaga, eredmé-
nyeinek mennyisége és immanens szakmai értékei révén keriil be a nemzetkozi
és hazal tudomanytorténet annaleseibe. Aki ezt a tiszteletet parancsols élet-
miivet mint egy teljes alkotéi oeuvre-t tudja felmérni, a konkrét eredmények
gazdagsdga és mintaszerd pontossdga mogott igen jelents metodolégiai és
tudomanyetikai dsszefiiggéseket fog felfedexzni. Igy pl. a marxista metodolégia-
nak azt a fontos lenini elvét (,,Az igazsidg mindig konkrét’) abban a sokszor
6s2t6nds, de mindig kovetkezetes médban, ahogyan Moravesik Gyula miiveiben
(kis recenziéban vagy nagy monografiaban egyarant) a pozitiv, konkrét tényck
és a rajuk épiild elméleti kovetkeztetések egyensilya megvalésul. Keveset szl
elméleti, filozéfiai kérdésekrdl, és inkabbh csak a felszabadulas utan, a marxista
torténetfilozéfia ihletésére. Minden miive, de f6képpen egész életmiive mogott
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ott 4ll minden id6k tudoméanyénak egyik legnagyobb hordereji, legizgalmasabb
problémaja: az antik miveltség ,,tidlélésének™, latszélagos vagy igazi ,.fenn-
maradasanak’’ kérdése.

Az egész emberi miiveltségnek és a vele foglalkozé tudomanyoknak egyik,
bizonyos vonatkozasokban a legfébb sorskérdése ez; és ez volt Moravesik
Gyula oeuvre-jének életre sz616 ihletGje. Az a szerénység, mely emberi maga-
tartasat is jellemezte, tudoményaban nem az adatok hianyabél, hanem éppen
azok b8ségébdl eredt. Ijgy volt szerény, ahogyan csak az igen nagy tudasd
emberek tudnak szerények lenni - éppen mert nagyobb részét tudjik meg-
latni a még ismeretlen dolgok horizontjanak.

Minden miive — és ez a masik nagy tanulsidga Moravesik Gyula munkas-
sdganak sajatos mfiifajt képvisel; és mindig felhasznalhaté tankényvnek,
kézikényvnek is, vagy a ma egyre fontosabba valé ,,Forschungsbericht”-nek is.
Szerz6jitk valéjaban nem csupan nemzetkdzi hirii kutaté, hanem mindvégig
tanar is, aki szeretd gonddal ir azok szamara, akik a tudoméany jové munkéasai
lesznek. Egyénisége, mely stilusin és mddszerén keresztiill mindig jelen van
miiveiben: nem tanaros, hanem tanari, a szénak legjobb, magiszteri értelmében.

Fajo6 szivvel, a nagy veszteség tudataban bicsuzunk Moravesik Gyula
akadémikustél, a tudéstél és az embertsl. Eletmiive, élete és mive méltan
jellemezhetd a klasszikus morél nem egy hires szentenciajaval. Ijgy élt és alko-
tott, amint a ,,vitam impendere vero” maximaja elGirja: mint valaki, aki életét
az igazsdgra tette fel.

Emlékét megdrizziik és megdrzik alkotasai. Madtrai Ldszlé

Az Okortudoményi Tarsasag, a magyar klasszikus-filolégusok nevében
bicstizom Moravesik Gyulatdl, a Tarsasag volt elnokétdl, a magyar bizanti-
nolégia kimagaslé képvisel§jétél. Bizonyara minden tudés életében és munkas-
sagaban nagy jelentésége van annak az elismerésnek, amelyben eredményei a
nagy tarsadalmi vagy tudominyos szervek, akadémiék és nemzetkozi tudés
tarsasagok altal részesiilnek. Moravesik Gyuldnak ez az elismerés hét akadémia
tagsaga és szamos kitiintetés formajaban a tudés vilaghan ritka mértékben
osztalyrésziil jutott. Mégis most, amikor hamvai el6tt hat évtizedre terjedd
tudomanyos munkassigara s a Vele koz6s munkaban eltoltott csaknem negyven
évre emlékeziink, akkor nem a hazai és nemzetkszi elismerés e csillogé vilaga,
hanem az a kis kézdsség, a magyar klasszikus-filoldgusok kozissége jelenik meg
faradtsagos munkéjival, kiizdelmeivel és eredményeivel elGttiink, amelynek
korében az O életintive is fogant és kiteljesedett. E kis kozosségnek 0 ahhoz a
nemzedékéhez tartozott, amely még tanitvianya volt a tudomanyszak megalapo-
zéinak. A bizantinolégia, amely mint 6nallé6 tudomanyag kiilféldon csak a milt
szdzad végén valt ki az kortudomanyhdl, vagy éppen kapott helyet a keretei
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k6zdtt, nalunk sohasem nyert sajat szervezeti format; s ez fejlddésének lehe-
t8ségeit nagy mértékben korlatozta. E kériilmények a magyar bizantinolégiai
kutatasokat egyetlen fontos problémakérre mint nemzeti feladatra: a magyar-
bizanci kapcsolatok tanulményozasara dsszpontositottak. Ennek a keretében
kapta Moravesik Gyula még egyetemi hallgaté koraban az Eotvés Kollégi-
umban a magyar tudoméany nem kisebb egyéniségét6l, mint Gombocz Zoltantdl,
azt az inditast, amelyhez egész életében hi maradt, s amelybdl bimulatosan
egységes életmiive kiérlelddott.

A régi magyarsagra s a vele kapesolatba keriilt 16rok népekre vonatkozé
bizanci tudésitasok felkutatasa, tanulmanyozésa, a benniik el6fordulé név-
anyag és nyelvemlékek 8sszegyiijtése és feldolgozasa — ezek voltak azok a
feladatok, amelyek a fiatal Estvos-kollégistat a hadifogsagban, Szibéridban,
a messze Krasznojarszkban és Irkutszkban sem hagytak pihenni. Ott is széle-
sitette ismeretei korét. Megtanult oroszul, Gjgorogil és torokiil. Akinek alkalma
nyilt, megesodalhatta sajatmaga készitette torok nyelvtanat és sok fiizetre
terjedd szibériai tudomanyos jegyzeteit. Hazatérve paratlan energiaval latott
munkahoz. Megfeszitett tudomanyos kutatasok hosszi évei utan alig masfél
évtized alatt sorra jelentek meg «A magyar torténet bizénci forrasai», majd a
«Byzantinoturcicay két hatalmas kotete, és Konstantinos Porphyrogennétos
De administrando imperio-janak szovegkritikai kiadasa és forditasa.

Csak aki megkisérli e munka barmily kis toredékrészét wijra elvégezni,
az érzékelheti igazan nagysagat. A bizantinoldgia, mint arinylag nem régen
onallésult tudomanyag, nem rendelkezik azokkal a kutatiasi eszkozokkel
(szovegkritikal kiadasokkal, kézikényvekkel), amelyek a klasszikus-filolégus-
nak rendelkezésére 4llanak. Moravesik Gyulianak kutatéutak egész soran
kédexek szdzait kellett megvizsgalnia, katalégusokat, kényvtarakat atbuva-
rolnia, hogy megteremtse miiveinek tudoményos alapjait. Munkija egyediil-
all6 és egyszeri a maga nemében, amelyet megismételni talan soha senki sem
lesz képes sem itthon, sem kiilf6ldén a bizantinolégia teriiletén.

E nagy miiveket kozben tanulmanyok szdzai kisérték, amelyek mind
tdjabb és djabb lapjait tartak fel a régi magyarsag torténetének. Ha ma ismer-
jik Almos vezér és Arpéd vezértarsa nevének igazi régi alakjat, ha rekonstru-
alni tudjuk az onogurok torténetét, ha meghizhaté szovegek alapjin tanulma-
nyozhatjuk a honfoglalas el6tti magyarsagra vonatkozé bizanei tudésitisokat,
ha torténeti forrasként hasznalhatjuk fel a szent korona girog feliratait, ha
Hunyadi Janos torokok elleni kiizdelmének ) részletei tarultak fel elttiink
— ésigy folytathatnank még sokéig e felsoroldst - - ezt mind az 0 részletkutata-
sainak és tanulméanyainak készonhetjiik.

A sok részeredmény lassan dsszefoglalé miivé érlelddott. Igy jelent meg
az bsszes eddigi eredmények dsszegezéseként s egyben a jovd kutatasok keretei-
nek kijeldlésére a «Bizanc és a magyarsagn. Ez a mi elsd izben tarta fel teljes
egészében - ha csak vazlatosan is — a magyar-bizanci kapcsolatok igazi
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jelent&ségét. A keretek kitoltésére Moravesik Gyula maga is nagy erdfeszitése-
ket tett. Evtizedek soran szamos forrasszoveget tett kézzé, sok részletkérdést
vizsgalt meg. De még tobbet faradozott azon, hogy olyan bizantinolégus-
kutatékat neveljen, akik folytatjik majd munkajat és elvégzik a még hatra-
levd feladatokat. A Magyar-Gérég Tanulmanyok 30 kétete a benne megjelent,
fiatal kutaték altal irt munkakkal bizonyitja, hogy e firadozasa nem volt ered-
ménytelen. Mégis éppen ezen a teriileten érték a legfajdalmasabb sorscsapasok.
Legkivalébb hizantinolégus-tanitvanyai fiatalon, tragikus kériilmények kézott
elhunytak; sok szamaira pedig lehetdség sem nyilt arra, hogy a bizantinolégia
teriiletén dolgozhasson.

A magara maradé mester keseriiségével dolgozta még at, tokéletesitette,
gazdagitotta és jelentette meg 1ij kiadasban korabbi nagy miiveit - és dolgo-
zott tovabh faradhatatlanul életmiivének hetet8zésén, «A magyar torténet
bizanci forrasainak» kritikai szévegkiadasan és forditasan. A nagy mi elkésziilt,
a hatralev6 simitasokat szeretd tanitvinyi kezek elvégzik majd — életmiive
betet&zve, lezartan all elGttiink. Mi tette képessé Ot erre az emberfeletti teljesit-
ményre? Egyéniségét, alakjat - hamvai el8tt allva - sajat szavaival idézziik
fel. Konstantinos kiadasanak el§szavaban ezt irta: ,,Amikor negyedszazaddal
ezelStt fiatal erdvel és lélekkel hozzafogtam Biborban sziiletett Konstantin
munkéjanak tanulmanyozasdhoz és j kiadasanak elGkészitéséhez, nem sej-
tettem, hogy milyen hosszi lesz az ut, mely a megvalésulasig elvezet. De a
nehézségekért, melyekkel meg kellett kiizdenem, h&ségesen karpétol az a tudat,
hogy most téretleniil bizé lélekkel adhatom 4t ezt a munkat nemcsak tudés
tarsaimnak, hanem az egész magyar népnek.” Hallgassuk meg még egy masik
vallomasat: ,,A szocialista tarsadalom kutatéja nem zarkézhatik be szaktudo-
manya sajat maga megvonta sziik hatarai kézé, hanem allandéan fenn kell
tartania a kapesolatot a kériilotte hullamzé, mozgé és egyre valtozé élet egészé-
vel, s tudataban kell lennie annak, hogy amit végez, az nemesak az § egyéni
iigye, hanem egyben a kozosség iigye is, s neki legszentebh kotelessége, hogy
a rabizott feladatot teljes mértékben teljesitse.”

Moravesik Gyula szimara a tudomanyos kutatas a legszentebb kotelesség
volt, s ezt a kitelességet 0 teljes mértékben teljesitette. Nagy miivén utolséd
napjaiban is dolgozott, s végére faradt kezével 0 is odairhatta volna a Téle sok-
szor idézett bizanci szdveget: yétp yao guveioa Tod yodyavros dAeirat, yoapr
0’aidve T@®oe ovunagauéver ,, Az iré keze megsemmisiil, de irasa orokre meg-
marad.”

Eltavozott koriinkbdl, de itthagyta szamunkra érokiil irasait, faradha-
tatlan kutatémunkajanak eredményeit, célkitiizéseit s a tudomanyos munka
legszentebb kotelességét. Tudés volt és ember volt a sz6 igazi értelmében - igy
orizzitk meg emlékét. S rea emlékezve folytatjuk a munkat, amelyet reank
hagyott.

Harmatta Jinos
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Tanitvanyai nevében bicstizom Moravesik Gyulatél, a tanartél. Tanit-
vanyai nevében, ami a mai ékortudomany szinte valamennyi tevékeny mun-
késat jelenti. Hiszen el6bb mint magantanar, majd hirom évtizeden it mint
nyilvinos rendes tanir oktatott és nevelt a budapesti egyetemen és az Eétvios
Kollégiumban.

Egy tanar tanitvanyainak sok mindent adhat. Adhat gazdag targyi isme-
reteket, alapos anyagtudést, az adatok sokasagat. Moravesik Gyula ezt is adta
tanftvinyainak. Adhatja a tudomanyos munka médszereit, azokat a mdédsze-
reket, amelyek altal az anyagtomeg megelevenedik, ésszefiiggések napfényre
keriilnek. Moravesik Gyula ezt is adta. Mégis, mikor tanitvanyai magunk elé
idézziik tanari egyéniségét, 6rainak hangulatat; elsésorban nem erre gondolunk.
A legmaradandébb, amire Moravesik Gyula tanitvanyait nevelte: a tudoményos
munka etikaja. Mas széval gy mondhatnék: a tudoméanyos munka becsiilete,
a becsiilet szénak minden értelmében. A tudominynak eldtte becsiilete volt
dnmagaban. Elismerés, hirnév, dicsGség jutott neki, de tudomanyos munkajjat
sohasem ezért végezte, hanem mert a tudominy szenvedélyesen érdekelte,
mert nem tudott mast tenni, mint kutatni, fiiggetleniil minden egyéb személyes
szempontt6l. Nevelt a tudomanyos munkaban valé becsiiletre, tények tisztele-
tére, a lelkiismeretességre, arra a készségre, hogy mindig jobbat tanulni igye-
kezziink, a tudoményos igazsidgok irdnti arra az aldzatossigra, amelynek
mindig az igazsig, az objektiv igazsig a fontos, nem az, hogy neki legyen igaza.
Ebbdl kovetkezett tovabb, hogy masok munkéjanak, véleményének meghe-
csiilésére, tiszteletére is nevelt. Vitatkozott, fiatalabb éveiben szenvedélyesen
kés6bb az oregkor mindent mérlegre tevé holesességével. Binté vagy csak
ginyos megjegyzést senkirdl nem hallott téle senki, még maganbeszélgetések-
ben sem. Ezek utin természetes, hogy nevelt a tanitvanyok meghecsiilésére,
azzal, ahogyan tanitvanyait § maga megbhecsiilte, példat mutatva ezzel majdani
tanaroknak arra, hogy milyennek is kell lenni tanar és tanitvianya kézott a
kapcsolatnak. Neki mindig volt ideje arra, hogy tanitvanyai sokszor gyarlé
dolgozatait, els§ prébdlkozasait elolvassa, gonddal kijavitgassa. 8] mindig kész
volt tanitvanyaival beszélgetni. Gondosan felkésziilve draira mindig pontosan
jelent meg, mert szerinte egy tanar nem varakoztathatja meg tanitvanyait,
munkatarsait, majdan a maguk itjait jaré kollégait. Nem beszélt ezekrél;
sokkal szemérmesebb egyéniség volt annal. Eletével, példajaval nevelt a tudo-
many, az ember becsiiletére. Aki tanitvanya volt: ezt érezte meg lényében, mert
ez valt az O lénye, lényege. Szerette a tudomaényt, az igazsagot, s szerette tanit-
vanyait, akiket az igazsag felé vezetgetett. Ezért jut most is els6sorban nem
az ismeretanyag, a moédszer, hanem a szeretetbdl fakadé becsiilet esziinkbe.
Az ismeretek valtoznak, elhalvanvodnak, eltordltetnek, de a szeretet meg-
marad, tovabhél tanitvanyaiban, s a tanitvanyok tanitvinyaiban. Biicsizunk
a hamvaktél — magunkkal vissziik becsiiletre neveld szeretetét.

Ritodk Zsigmond
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