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RUNGAROVOX KIADO

Szent Szovetségben voltaképpen egy euro-
pai egységszervezetet szeretett volna latni,
de az nem valosult meg. Bodnar Erzsébet
is elutasitja azt a legendat, hogy Sandor
valgjaban nem is halt meg 1825-ben, ha-
nem Fjodor Kuzmics néven 1861-ig élt

Szibériaban sztarecként, vagyis szerzetes-
ként. Ide sorolhato még a 19. szazad elsé
felének muvelodésligyét bemutatoé tanul-
many. A késébbiek a tarsadalmi mozgal-
mak egyes kérdéseit jarjak kortl, a dekab-
rista felkelés abrazolasat az 1830-40-es
évek torténelmi regényeiben, meg a szlavo-
filek és narodnyikok egyes problémait.
(Mihajlovszkij volt a szerzé egyetemi disz-
mintegy lezarasként a krimi haboru diplo-
maciai eseménytorténetét idézi fel. Mint
emlitettiik, magyar szerzék egyetemes
torténeti targya munkai nagyon ritkan
jelennek meg, ezért is kell 6rilni Bodnar
Erzsébet tudomanyos kutatasainak.
(Bodnar Erzsébet: Oroszorszag a 18-109.
szdazadban. Tanulmdnyok. Hungarovox,
Budapest, 2000. 157 o.)

Niederhauser Emil

ERDELY A KERESZTENY MAGYAR KIRALYSAGBAN

Tanulmanyok

Benké Samu, az EME elnoke, el6szava-
ban megirja, hogy a tanulmanyokat a
magyar millennium kapcsan irtak, és a
szandék az, hogy bemutassak Erdély beil-
lesztését a keresztény magyar allam kere-
teibe. A tanulmanyok egyszerre foglalkoz-
nak nyelvészettel, régészettel, kozépkori
oklevelekkel, allam- és egyhazszervezéssel.
Iranyultsaguk sokféle, de egy dolog nyil-
vanvalo: be akarjak bizonyitani, hogy Er-
dély a magyarok bejoévetelétdl kezdve beil-
leszkedik az 0j allamba.

Benké Lordand Eszrevételek Erdély déli
részeinek korai Arpad-kori torténetéhez
cimi tanulméanya a Viaskodas romantikus
latomasokkal alcimet viseli. Milyen roman-
tikus latomasokrol van sz6? Nem kétséges,
hogy mindenekelétt Anonymusroél, aki ugy
latszik, nemcsak a roman, hanem egyes
magyar torténetirok szamara is kiindulé
forras. Bevezetésében elmondja, hogy a
térténeti nyelvtudomany milyen tertileteket
vizsgal, s ezen belil szél a tulajdonnevek-
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r6l, a viz- és helynevekrél és értelmezésik-
r6l. Elismeréssel emliti a régi nyelvészek
vizsgalatait és sz6l Gyorffy Gyoérgy, Makkai
Laszl6 és Kristé Gyula késébbi munkassa-
garol.

Az els6 kérdés, amivel foglalkozik a
Gyuldk és a gyulak, tehat a tulajdon- és a
szolgalati nevek kozotti kiilonbség. A gyu-
lak egész Magyarorszagon elterjedt név,
tehat nem feltétlentl fligg 6ssze a Gyuldk-
nak nevezett erdélyi térzsfénokkel. Igyek-
szik megkiilénbdztetni a térzsfénok Gyula-
kat, és a kronikak alapjan elmondani tor-
ténetiiket. A Gyuldk Benké szerint ,féran-
ga, nagyhatalmi személyek”. Megjegyzi,
hogy Belgrad, a magyar Fehérvar, nevét
valészintlileg a Kan nemzetiségbeli Gyuldk-
tél lehet szarmaztatni. A tébbi Anonymus
altal emlitett tulajdonnévrél (tehat Toho-
tom, Harka, Zsombor) kideriti, hogy a
krénikairo sziileményei.

Magat az Erdély (Erdé+elve) sz6t mas-
képpen magyarazza, mint mas térténet-
irok, tehat nem nyugatrél, hanem keletrél
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nézve. Fontos a tanulmanynak az a meg-
allapitasa, hogy a betelepiilé magyarsag
Erdélyben két részre oszlott. Az észak-
erdélyi magyarsag feltehetdleg nyugatrol
jott, a dél-erdélyi viszont a Karpatokon
keresztiill. Kozéjik ékelédik a székelység,
amelyet fegyveres eréként kiiléonbozé he-
lyekre telepitettek. ,A torténeti nyelvfold-
rajz tanusaga szerint - irja — Erdély magyar
lakossaganak harom nagy nyelvi-, nyelvja-
rasi csoportjat lehet megkilonboztetni”, a
székelységet, az északi €és a déli magyarsa-
got, melyeknek azonban csak nyelvjarasi
sajatossagaik vannak. A déli nyelvtipus
koézponti terulete a Maros kozépsd, a
Kukiillok kozépsd és részben az Aranyos
also folyasanak koérnyéke, tehat az a terii-
let, amelyen a Gyuldk uralkodtak. Ezt a
teriiletet a magyar helynévanyaggal lehet
meghatarozni. Ismerteti az idekapcsolodo
tulajdonneveket, természetesen csak a XIII.
szazadtdl kezdve. Kiilondésen érdekes a
sajtos név eredete, amely sévdgét jelent, és
amelyhez helynevek is kapcsolédnak. Bebi-
zonyitja, hogy az Anonymus altal emlitett
Belyeléd, Kalan, Viad, Kean nevek a Név-
telen szerzo kitaldlasai, talan az egyik
torténelmi személy, Ajton, ugyanis a torok-
ben aranyat jelent.

Miutan nincs jegyzetanyag, a kulsé
szemlélének nehéz megallapitani, hogy a
szerzé kivel vitatkozik. Felteheté, hogy
Gyorffyvel, Makkaival, Kristoval. Reméljik,
hogy az Qjabb kiadasban a hivatkozasok is
szerepelnek, s igy képet kapunk arrél, hogy
mi ujat hozott Benké nyelvészeti tanulma-
nya, és mivel valtozik meg torténelmi ké-
punk a korabeli Erdély magyarsaganak
helyzetérol.

Béna Istvdn Erdély a magyar honfogla-
las és allamalapitas koraban cimu régeé-
szeti attekintésében meghatarozza vita-
partnereit. Vitatkozik Makkai Laszloval,
akivel mar elébb Erdély torténete kapcsan
ellentétbe kertilt. Makkai ugyanis Anony-
musra, tehat a krénikairéra hivatkozva
Erdély magyarsaganak nyugatrol torténé
bekoltozésérdl szolt. Bona régészeti kovet-
keztetések alapjan a keleti letelepedést
allitja. Mint az Erdély toérténete fészer-
kesztoje az ellentétet fenntartottam, tudo-
masul véve a koteten beliil a véleménykii-
lonbséget. Vitatkozik K. Horedt-tel, aki
(részben Romaniaban, részben kimenetele
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utan Németorszagban) fenntartotta azt a
véleményét, hogy a magyarok a Meszesi-
kapun jottek be Erdélybe. A szerzé bemu-
tatja az erdélyi régészeti kutatasok torté-
netét, elmondja, hogy sok leletet a roman
kutatok nem akartak, vagy nem tudtak
meghatarozni. Ok ugyanis egyes esetekben
dak, mas esetekben un. kéznépi (tehat meg
nem hatarozott) jelleget tulajdonitanak a
leleteknek, amelyek legtobbszér magyar
eredetiiek. A magyarok nem a Horedt altal
emlitett 950 utan jéttek be Erdélybe, ha-
nem keletrél jutottak be, s erre kiiléndsen
a kereszténység elotti temetkezési helyek
utalnak. Bemutatja a kolozsvari Zapolya-
utcai és mas kutatasi eredményeket, és
részletesen szol Apullumroél és az ottani
leletekrol. Ismerteti az egyhazi kdézpont
kialakulasat, és a korai egyhazi épitészetet.
A nemrég elhunyt szerzé a tanulmanyhoz
részletes bibliografiat k6zol.

ERDELY1 TUDOMANYOS FUZETEK
———
231

ERDELY A KERESZTENY
MAGYAR KIRALYSAGBAN
Benkd Lorind
Bona Istvin
Jaké Zsigmond
Tonk Séndor
Vekov Kiroly
tanutminys

Benkd Sumu
eldszavival

AZ ERDELY! MUZEUM BGYEIULET KIADASA
XOLOZS VAR, 300

Jaké Zsigmond Az erdélyi puspokség
kozépkori  birtokairél irt tanulmanyt,
amelyben megkiilonboézteti a plspoki és a
kaptalani birtokokat. Forrasai a tatarjaras
utani idékbol valok, de kiterjednek a XVI.
szazad veégéig. 1270-t61 kezdve ismerteti
Péter plspok 1j birtokszerzéseit, majd
ugyanezt teszi a XIV. szazad kozepén
Szécsi Andras és utoda, Domokos eseté-
ben. A fliggelékben koézli az 1552-ben ké-
sziilt Osszeallitast, amely nemcsak a birto-
kokat, a targyakat, hanem az ezekhez
kapcsolodé pénzosszegeket is kimutatja.

Tonk Sandor Erdély integralédasa a ko-
zépkori magyar allamba cimi tanulma-
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nyaban Bib6 Istvanbél kiindulva szdél a
kereszténység felvételének kovetkezményei-
rél. A szerz6 maga is elismeri, hogy szerény
a korbdl fennmaradt irott forrasok szama,
tehat nehéz értelmezni azokat. A XIV.
szazadban mutatja be Brassd, Beszterce,
Fehér, Kolozs, Doboka, Kukill és Hunyad
megye letelepedési helyeit és helyneveit.
(Kar, hogy a rosszul reprodukalt térképe-
ken ezeket nem lehet megkiilonboztetni.)
Feltételezi, régészeti leletek alapjan, hogy a
varos Kolozsmonostorban épiilt fel, magat
Kolozsvart villa-nak, tehat falunak nevezik.

Végul Vekov Karoly A keresztény egy-
hazszervezés kezdetei Erdélyben cimui
rovid tanulmanyaban foglalkozik a bizanci
kereszténység megjelenésével, és megemli-

Brtiky Laszlé:

ti, hogy 948-ban Bulcsu horka megtért, és
ezzel kapcsolatban ismerteti a Gyuldk
térténetét. Mig Benké Lorand Kean-t
anonymusi ,hésnek” tartja, a szerzé o6t
Kalan néven elfogadja. Végiill megemliti,
hogy 1003. és 1009 koézétt kerult sor a
gyulafehérvari plispokség létrehozasara.

A szoban forgé tanulmanyok sok szem-
pontbol 1j fényt vetnek a magyarok Er-
délybe val6é betelepitésére, és modositjak a
régebbi felfogasokat. Ugy hiszem, érdemes
lesz vitazni velitk. (Erdélyi Tudomdnyos
Fiizetek 231. Az Erdélyi Muzeum-Egyestilet
kiaddsa, Kolozsvar, 2001, 135 0.)

Koépeczi Béla

EGY VERS SZOHASZNALATI HATTERE

A koétet szerzdje, a Szegedi Tudomany-
egyetem magyar nyelvészeti tanszékének
vezetdje idestova harom évtizede foglalkozik
Fist Milan koltéi nyelvével, sét magaval
azzal a verssel is, amely ennek a mo-
ografianak a targya. 1972-ben, a magyar
nyelvészek II. nemzetkdzi kongresszusan
(éppen Szegeden) errdl tartotta eléadasat (in:
Jelentéstan és stilisztika. Nyelvtudomanyi
Ertekezések 83. sz., Akadémiai Kiado,
Budapest 1974. 105-108), majd 1989-ben
kiadott Képalkotas és képrendszer Fiist
Mildn és Karinthy Frigyes kéltéi nyelvében
cimi koényvében tiz kulcssz6 alapjan
elemezte Flst Milan kélt6éi nyelvhasznalatat
(Karinthy liraja ebben a vizsgalatban jobbara
csak ,kontrollanyagul” szolgalt).

JA koltészet szavakbél all” — idézi Biky
Laszl6 Cristopher Caudwelltél a trividlis,
meégis sokszor figyelmen kiviil hagyott
igazsagot (8). Pontosabban: féligazsagot,
mert a koéltészet, mint ezt maga a szerzé is
megallapitja, nemcsak szavakbél all, hanem
kisebb és nagyobb egységekbél (hangokbol,
szotagokbol, szoszerkezetekbél stb.) is. S
nem is annyira maguk a szavak a fontosak,
hanem az a mod, ahogyan a szdvegbe
beéplilnek, ahogyan oOsszekapcsolodnak és
ezaltal hatnak egymasra. Biky Laszlo
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kutatasai els6sorban ennek a szévegbe és
szoveggé épiilésnek a mikéntjére iranyulnak.

A vizsgalati modszer lényegében nem
kilénbozik attdél, melyet a szerzé az el6z6
konyvében alkalmazott. Az elsédleges cél ,a
nyelvi anyag” (Fist Milan kélteménye) egy-
egy szavahoz tartozé szohasznalati hattér
feltarasa. A versbeli szohasznalat hatterét az
adott szénak Fust Milan koltészetében vald
Osszes tobbi eléfordulasa alkotja. Ezeket a
konkordancidkat gytjti Ossze és tekinti at
Buiky Laszld, mégpedig A magyar nyelv
értelmezé szotara altal megadott jelentések
és jelentésarnyalatok szerint csoportositva.
Vagyis a szerz6é épp forditva jar el, mint egy
iroi szotar szerkesztdje: nem a korpusz
alapjan éallapitia meg az adott szb
jelentésstruktiirjjat, hanem azt mutatja be,
hogyan valosulnak meg a sz6 koznyelvi
jelentései és jelentésarnyalatai a kolté nyelvi
tevékenységében. Ehhez a vizsgdlédashoz
idealis munkaeszkéz a hétkdtetes értelmezd
szotar, egyrészt azért, mert ugyanannak a
korszaknak a nyelvhasznalatat tikrozi,
amelyben Fust Milan alkotott, masrészt
pedig azért, mert jelentésmegadasai
rendkiviil arnyaltak, aproélékosak. Tegylk
hozza, hogy Biliky Laszlo figyelme kiterjed a
Szellemek utcdja egy-egy szavanak rokon

Magyar Tudomany 2001. 9. szam



	2001 / 9. sz.��������������������
	KÖNYVSZEMLE������������������
	KÖPECZI BÉLA: Erdély a keresztény magyar királyságban������������������������������������������������������������
	KEMÉNY GÁBOR: Büky László: Egy vers szóhasználati háttere����������������������������������������������������������������


	Oldalszámok������������������
	1136�����������
	1137�����������
	1138�����������


