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A ROKONSAG SZEREPE A MAI TARSADALOMBAN

Néhdany évtizeddel ezelbtt a szociolégusok feltételezték, hogy napjaink-
ban a csalddi kapcsolatok lényegében a hdzastdrsy csalddban egyiitt él6k
egymdshoz vald viszonydra korldtozédnak és az egyéb rokont kapcsolatok
jelentéktelenek életiik alakuldsa szempontjdbdl. Az utolsé évtized kutatd-
sat azonban arra hividk fel a figyelmet, hogy a kovetkeztetés elsietett volt,
az egyes emberek életciklusa folyamdan, egyes idészakokban e kapcsolatok
nagyon fjelentések lehetnek. A kérdés imtenziv vizsgdlata bekerilt az
OK K FT tdarsadalomtudomdnyi programjdba 1s.

A magyar regényirodalom nagyjai, Jokai, Mikszdth, Moricz mindenféle
tudoményos elemzésnél megkapébb képet festettek szamunkra a rokoni kap-
csolatokrol és azok szerepérdl a mult szazadi, e szdzad els6 harmadéra jellemzd
magyar tirsadalomban. Regényeik elsGsorban a nemesi eredetii, vagy ahhoz
hasonulni kiviné rétegrdl szélnak, tovabbé a birtokos parasztsig rokoni viszo-
nyairdl kapunk képet, azokrél a tarsadalmi csoportokrél, amelyek a szocialista
atalakulids sordn eltiintek, volt tagjaik életkoriilményei teljesen megvaltoz-
tak. Az 4j viszonyok kozepette a rokonsig fenntartdsidnak egykori formai, még
inkdbb a motivamai eltiintek, a nagy aranyu térsadalmi mobilitis, a térbeli
mozgés a rokonsig tartdsanak lehet8ségeit is lecsokkentették. Ezért jogos volt
az a feltételezés, amely részben deduktiv kiovetkeztetéssel, részben a legers-
sebben iparosodott orszdgokban végzett kutatdsok eredményeinek atvételével
arra a megéllapitdsra jutott, hogy napjainkban a csaladi kapcsolatok lényegé-
ben a hézastirsi csalidban egyuittélk egymashoz valé viszonyéra korlatozéd-
nak, és amilyen egyéb vérségi vagy hazassig révén keletkezett kapcsolatot
még az emberek egyaltaldn fenntartanak, az mind jelentéktelen életiik alakula-
sa szempontjabol.

Az utolsé évtizedben folyé néprajzi, csalddszociolégiai, demografiai kutaté-
sok viszont arra hivték fel a figyelmet, hogy a rokonsagi kapcsolatok elsorva-
d4asardl beszélni elsietett: ezek az egyes emberek életciklusa folyamin, egyes
id@szakokban nagyon jelentfsek lehetnek.!

Ezen felismerések egybevignak a kiilfoldi szakirodalom tjabb megéllapita-
saival, melyek a gazdasagilag legfejlettebb orszdgokban is a korabbi tételek

11.. Farac6d Tamis: Héztartds, csaldd, rokonsdg. Ethnographia XCIV. 216—264;
Boproai T. (szerk) VarsANY: Tanulményok egy északmagyarorszdgi falu térsadalom-
néprajzéhoz. 1978; TARKANY-Sztics ERNG: Magyar jogi népszokédsok. Gondolat, 1981.
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reviziéjat hoztdk, és a rokonsig tovabbi miikodésérdl, sokiranya szerepérdl
szdmoltak be.? Indokolttd vé4lt azért a rokonsagi viszonyok intenzivebb vizsgé.-
lata, mely bekeriilt az 1986 —1990. évi orszégos tdrsadalomtudoményi kutatasi
programba is.?

Csalad és rokonsag

A folyé, illetve a tervezett empirikus vizsgélatok mellett sziikséges a rokon-
ség kutatdsédndl alkalmazott fogalmak, konstrukecidk tisztdzésa, pontositésa is,
valamint azoknak az irdnyoknak a megjelslése, amelyek felé haladva remél-
hetjiik, hogy a rokonsagnak az emberek életére gyakorolt hatdsit a legatfo-
g6bban meg tudjuk ragadni. Ez a jelen tanulminy célja.

Els6 feladat maginak a rokonsag fogalménak meghatérozésa. Ez nem tértén-
hetik a nélkiil, hogy ne foglalkozzunk a csalid fogalménak meghatarozdsaval,
tekintve, hogy a csaldd és rokonsig megnevezést nemcsak a mindennapi gya-
korlat hasznilja sokszor valtakozva ugyanazon kapcsolatok jelolésére, de a
tudoményos elemzések egyik legf6bb probléméija is e téren a kettd korének
elvalasztésa.

A sokféle csalad-meghatdrozas koziil a magam részérél a csaldd—rokonsig
viszony vizsgilatdhoz azt tartom a legalkalmasabbnak, amely a csaldd korét
lesz(ikiti a vérségi, illetve hazassagi kapcsolatban 4116k azon esoportjira, amely
egy hdztartist képez, egyitt lakik.* Ez tdgabb, mint a népszamlalésoknal hasz-
nalt, mely az egyiittlak6k koziil csak a hizaspart és gyermekeiket tekinti
csalddnak, de a veliik egytitt laké és fogyaszté idGs sziil6part méar $nallé csa-
l4dként kezeli. A csaldd és a rokonsag megkiilonboztetése szempontjabdl vi-
szont ugy latom, hogy a legfontosabb vilasztévonal az egyiitélés— kulimélés,
illetve az ezzel egyiittjars, egymasba kapesolédd, integralédéd életvitel az egyik
oldalon és az egymdéstél elkiiloniils, lazabb ritkdbb érintkezéssel jaré élet a ma-
sik oldalon. Igaz, hogy ezen megkiilonboztetés mellett ugyanazon foka vérségi
kapesolat esetében tartozhat valaki a ,,csalddhoz” vagy a ,,rokonsighoz”, az
egyiittlakdstél vagy kiilonlakésto6l fiiggben és egyazon személy helye is valtoz-
hat, ha el- vagy odakoltozik, azonban ez a probléma a szlikebben értelmezett
csalad fogalma esetében sem sz{inik meg, legfeljebb a felnétt, nem hizas gyere-
kekre korldtozddik, akik addig a sziilSi csaldd tagjai, amig egyiittélnek a szii-
18kkel, de mar nem azok, amint elkodltéznek.

Az egyiittélés kritériumanak kiemelésével a tagok kézotti dllandd imterakcict
kivanom mint a csaldd lényegét hangsiilyozni. Ezzel dllitandm szembe a rokon-

t L. Marwin B, SussMaNN and LEr G. BorcriNaL: Kin Family Network. Marriage and
Family Living 24 (August, 1962) 231—240; BERNARD FARBER (ed.): Kinship and Fa-
mily Organization. New York, 1966; RaymonD FirTH, JANE HUBERT, ANTHONY FORGE:
Families and Their Relatives. London, 1969; BERT Apams: Kinship in an Urban Setting.
Chicago, 1968; M. ScENEIDER—CALVERT B. CorTRELL: The American Kin Universe.
Chicago, 1975; Jack Goopy (ed.): The Character of Kinship. Cambridge, 1973.

3 Az Orszdgos Ko6zéptdvi Kutatdsi-Fejlesztési Terv TS 3 ,,A tdrsadalompolitika tudo-
ményos megalapozésa: a tdrsadalom szerkezeti és tudati folyamatdnak kutatdsa” 3/3 al-
programjénak 7. sz. alirdinydnak egyik témdja ,,A csaldd és a rokonsdg. A nem egy héz-
tartdsban 616 sziil6k és gyermekek viszonya, a kiterjedt rokonsdg funkciéja a mai tdrsa-
dalomban” cfmet viseli.

4 A csalddi definiciék dttekintése megtaldlhaté ,,Csalddszociolégiai problémédk és méd-
szerek’ c. konyvemben. Gondolat, 1979. 10—33.
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sdgot, amely elsGsorban tudati képz6dmény: azok tartoznak egy ember rokon-
sagihoz, akiket kozos el6doktdl vals leszarmazéas vagy hdzassigkotés alapjan
rokonnak mingsit, fiiggetleniil attél, hogy az illet6kkel milyen kapesolatot tart,
milyen interakciékban all veliik.

Hol a hatar?

A rokonné mindsités legtobbszor nemcsak egyszerii besorolds szerzett infor-
micidk alapjén, hanem érzelmi jellegd aktus is; azonos kozosséghez tartozdst is
jelent. Ennek a kozosségnek a hatarai elmosédok, a kozosség tagjai kozott nem
allnak fenn 4ltaldnosan elfogadott jogok és kotelességek egymads irant, de van
valamilyen egybetartozdsnak litens tudomésulvétele, amely adandé alka-
lommal aktivizdlhaté és interakcidk alapjiva valhat.

Egyetértek Schneiderrel és Cottrellel abban, hogy a mai modern tarsadal-
makban, azaz az eurépai és az észak-amerikai tarsadalmakban, t8késekben és
szocialistdkban egyarant, nincs semmiféle objektiv kritérium arra, hogy meg-
htizzuk a rokonsag hatérit, amelyen beliil mindenki rokon, kiviil pedig nem.?
A mindsités minden esetben elkeriilhetetleniil szubjektiv. Vonatkozik ez arra,
hogy a vérségi rokonokat milyen fokig, tdvolsigig tartjdk szdmon — példiul
méasod-unokatestvéreket még igen, harmad-unokatestvéreket mar nem —, de
még ink4bb arra, hogy a hézassig révén kik lesznek rokonok. Vajon csak az én
hézassagommal teremt8dnek szdmomra Gj rokonok — apds, anyds, ségor stb.
— vagy rokonomnak tekintem azokat is, akikkel rokonaim hazassiga révén
keriiltem kapcsolatba, péld4ul testvérem apésat, nagynéném ségorndjét is.®

A szelektivitdsnak csak elsd 1épése az, amely a tudomésul vett, szdmon tar-
tott rokonok korének kialakitdsdban kozrejatszik, ezt koveti a masodik, mely
azt hatdrozza meg, hogy a teljes rokonsagbol kivel tartok kapcsolatot, kik valnak
. tényleges™ rokonaimmad. A rokoni kapcsolatok szerepének kutatdsanal nyil-
vénvaléan ezeknek a tényleges rokonoknak a kore a fontos, azonban mégsem
felesleges precizitds a teljes rokonsdgi korre is gondolni, mivel ez egyarant képez
tartalékot és siillyesztSt: 4j koriilmények kozott aktivizalédhat valamely addig
tudott, de érdektelen rokonsig, és hasonléképpen elhalvinyulhat, megszakad-
hat az addigi kapesolat. A teljes rokonsdgra vonatkozé kozosségi tudat a maso-
dik fokozatu szelektivitis alapja.

A | tényleges” rokonok alkotta sokasdg tagjaival az emberek mar interakcié-
ban 4llnak, de ezen feliil fontos az is, hogy e kiorre nézve mds a kéz0ssége tuda-
tuk is. Ezekkel kapcsolatban mar hatirozottan megtalalhaték a masokkal szem-
beni elvarasok és a sajat kotelesség érzése. Lehetnek ezek viszonylag lényeg-
telen kovetelmények, mint példdul az az igény, hogy a rokon gyermekeinek
sziiletésérsl, hizassigkotésérol értesitést kiildjenek, vagy az a kotelesség, hogy
a rokon temetésére elmenjen, de ezek mar kiemelik a tényleges rokonokat az
egyszer(i ismeretség korébsl, még ha az érintkezés velilk rendezetlenebb is,
mint az utébbiakkal. Altaliban azonban a fentieknél nagyobb jogokat és kite-

5 L. ScENEIDER—COTTRELL i. m.

8 Schneider és Cottrell a rokonok jeldlésére hdrom szimboélumot vezetett be: C = con-
sanguineal (vérségei), CA = consanguineal’s affinal (vérségi rokon hdzastdrsa), CAC =
consanguineal affinal’s consanguineal (vérségi rokon hdzastdrsdnak vérségi rokona).
Viltozd, hogy ki mennyiben sorolja az utols6 kategéridba tartozékat sajit rokonai kozé.
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lességeket fogalmaznak meg az emberek rokonaikkal kapesolatban az 4ltald-
nossig szintjén, ha megkérdezik Sket.?

A rokonsig fogalmanak mindennapi haszndlata tobbnyire a ,tényleges
rokonokra” vonatkozik. Tgy értelmezheték a fogalom érzelmi konnotécidi is.
Ezek nemcsak pozitiv jellegiiek: a rokoni kapesolatrél nyilatkozva a legtobb
ember hamar emlitést tesz arrdl is, hogy a rokonokkal szemben sziikséges bizo-
nyos tavolsagtartés.

A szelektivitds harmadik stddiuméval akkor taldlkozunk, amikor az aktiv
rokonok koziil valaki kivdlasztja azokat, akikkel szemben minimélisra csok-
kenti fenntartdsait, akiket érzelmileg kozel enged magéhoz, akikkel részben
identifikalédik. A , kivalasztds” kifejezés hasznédlata itt nem a legjobb: az
ilyen szoros rokoni kapcsolat ugyanis tobbnyire a gyermekkori élmények, a
k6z0s multban kialakult kotédés kovetkezménye, azonban létrejohet kés6bb is,
ugy hogy ebben mar tudatos vilasztds is szerepet jatszik. Ezeket a rokoni
kapcsolatokat Firth nyoman infim rokonsdgnak nevezem.®

Intim rokonsag

Az intim rokonsig elsGsorban a felndtt gyermek és a téle kiilonéls sziil§
viszonydra jellemz3. Ebben az esetben a sziilének a gyermekkel val6 azonosulé-
sa nem sz(inik meg annak felndtté valasival, 6nallé csaldd alapitdsdval, ami
problémékat is okozhat a két fél viszonyiban, mivel a felnSttség elérése bizo-
nyos foku elszakaddst is kivan a sziil6kt8l a gyermek részérsl. Ezen végleges
elszakadés ellenére is a legtobb feln§tt gyermekben tovabb él a kot&dés sziilei-
vel szemben, ami alapot ad ahhoz, hogy viszonyukrél mint intim kapcsolatrdl
beszdélhessiink.

A gyermek és sziil6 viszonyban kiilonbségek figyelhet6k meg a nemek és a
tarsadalmi csoportok szerint. E kiilonbségeket az atlagokra nézve dllapitottak
meg és ezért altalanositdskor nagy 6vatossig sziitkséges. A legerGsebbnek az
anya és feln8tt lanya kozotti kapesolat mutatkozik, mégpedig a munkésosztaly-
hoz tartoz6 rokonsdg esetében.? Sok asszony mintegy a sajat hazastdrsi csa-
ladjahoz tartozénak, annak tagjdnak tekinti a téle kiilonlaké, de vele naponta
érintkezs anyjat. A nem munkas rétegeknél is kiemelt fontossiga van az anya—
lanya kapesolatnak, de ezeknél mar gyengitheti ezt az, hogy az egész intenziv
rokoni kapcsolati rendszerben a férj oldala a dominéns.1?

A testvéri kapesolatnak felngtt korban sokkal kisebb a jelentésége, mint a
sziil6 —gyermek viszonynak. Leggyakrabban még a névérek kozotti kapesolat
marad vagy jut ismét el az intim viszony szintjéig.

7 A szdmon tartott és a tényleges rokonok helyett Elizabeth Bott effektfv és nem
effektiv rokonokrol beszél. Lésd: ErizaBerHE BorT: Family and Social Network. Ta-
vistock, London, 1957.

8 FirTH et al. i. m. 283.

9 M1cHAEL YOoUNG—PETER WILLMOTT: Family and Kinship in East London (Rout-
ledge and Kegan Paul, London, 1957.) cimii kényvében, illetve a Symmetrical Family cimii
konyvben.

10 Altaldban az egyik vagy mésik hdzastdrs vonala az, ami igazdn eleven, ritkdn fordul
el6, hogy mind a ketté egyforma fontossdgot kapjon. Ezzel kapcsolatban alakitotta
Firth a ,,korldtozott terjedelem” (limited range) tételét, ami azt jelenti, hogy dltaldban
van egy szdm, amelyiken til médr nem képesek az emberek intim rokoni kapcsolatot
tartani: nincs energiajuk, idejiik. FIrTH 1. m.

351



Gyakorlatilag kialakulhat intim rokoni kapcsolat birmely tfpusii rokonok
kozott. Ennek alapjait tobbnyire gyermekkori élmények adjak, olyan kozos
élmények sora, amelyek felejthetetlenek mindkét oldal szamara. Ezt a jellegti
kot6dést Freeman az imprinting jelenséghez hasonlitja.! Feltétleniil megemli-
tend6 még a foldrajzi kozelség szerepe abban, hogy intim rokoni kapcesolat
létrejojjon és tartés maradjon.12

Valtoz6 viszonyok

BAr a rokoni kapcsolatokat dltalanossdgban a nagyobb tartéssag jellemzi mas
emberi kapcsolatokhoz viszonyitva, mégis 1jbdl hangsilyozni kell a rokonsigi
viszonyok dinamikus mivoltat. Az embereknek életciklusok folyamén ugyan-
azon rokonukkal valé viszonyuk tobbszori valtozason megy keresztiil. A testvér
példéul az egyik legfontosabb személy a sziil6i csalddban; a hizassigkotések,
a sziil8i csaladbdl vald kivdlis utdn mar egymaéstdl fiiggetleniil alakitjak éle-
tiiket, még ha tovabbra is fennill a gyakori érintkezés és az erds kotddés: at-
keriilnek az intim rokonok kategériajaiba. Nagyobb tavolsdgra valé koltozés,
egymés Uj barati, ismeretségi korétsl valé idegenkedés, visszatérd konfliktusok
tovabbi eltdvoloddst okozhatnak: a testvér nem jelent mér tobbet, mint vala-
melyik unokatestvér, akivel mindig is alkalmiak voltak a kapcsolatok. A vilto-
z4s irdnya késGbb visszafordulhat: a testvérek ismét , felfedezhetik’ egymaést és
kapesolatuk meghitté, szorossid valhat.13

A valtozésok Osszefiiggenek azzal, hogy mdédosul az a szerep is, amelyet az
illet6 rokon jatszik valakinek az életében, a rokonsig funkciéi koziil mas keriil
elétérbe.

Azoknal a rokonokndl, akik a ,,szdmon tartott’’ rokonok kategdriajaba sorol-
haték, a rokonsig legf6bb funkcidja egy meghatarozott kozosséghez vals tarto-
zés tudatdnak biztositéka. Ez a kozosség nemesak ma él, hanem visszacsatol a
multba is: az egyéni létnek torténeti perspektivat ad és a kontinuitis megisme-
résével, tudomasul vételével a sajit élet eseményei, eseménytelensége, sikerei,
sikertelensége més értelmet kapnak. Az 6s6k iranti megnsvekedett érdeklédés,
amely vildgszerte tapasztalhaté, nemesak a sznobizmus Gjabb megnyilvanulasa,
hanem elgsegiti az ember identitdsinak megformalédasit a torténeti gyokerek
felderitésével, a koriilotte levs idegen vilagon beliil egy kisebb kozosséghez valé
tartozas megillapitdsdval.lt Ebben a multbeli, mér elhalt rokoni vilaghan van-
nak sikeres ,nagy’” emberek, akikre éppen ugy biiszkék vagyunk, mint sajat
eredményeinkre, de fontosak lehetnek mindennapi el6dok is, akikkel val6 gyer-
mekkori egyiittlét felejthetetlen emlékeket hagyott hatra.

11 DerEK FrREEMAN: Kinship attachment behaviour and the primary bond. In Jack
Goody (ed.) The Character of Kinship. Cambridge, University Press, 1973.

12 ANDREW STRATHERN: Kinship, descent and locality: some New Guinea examples.
In Jack Goody i. m.

13 A rokoni kapcsolatokkal jaré interakcidk gyakorisdgdnak, jellegének, a kapcsolatok
funkeidinak véltozdsa Osszefiigg mindkét fél életének alakuldsdval. Példdul az unokahug
és a nagynéni viszonya médosul az unokahtg férjhezmenetelével, gyermekeinek sziile-
tésével, majd gyermekeinek ndllésuldsdval éppen gy, mint a nagynéni megbzvegyii-
1ésével.

1 Bernard Farber véleménye szerint az emberek jobban meg tudjidk ragadni sajdt
helyiiket a torténeti folyamatokban a sziilk, nagysziil6k térténetein, tovdbbadott él1-
ményein keresztiil, mint ha csak az egész tdrsadalomra vonatkozé lefrdsokat ismerik.
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A ma é]6 rokonsig ismerete szintén hozz4jarul ahhoz, hogy érezzitk a helyiin-
ket a tdrsadalomban. JelentGsége valtozo, attél fiigegs, hogy mas kozosségekhez
val6 tartozds, mint munkahely, foglalkozis, helyi kozosség, politikai vagy tér-
sadalmi szervezet, milyen erés, mennyi teret enged maga mellett més kapcsols-
désoknak. A fiatal és kozépkori felndtteknél, akiket sokirdnyd feladataik
erdsen lekstnek, a szdmon tartott rokonsig normalis funkci6ja kimeriil kiless-
nos jelzések kiildésében, melyek arra hivatottak, hogy emlékeztessenek: nem
feledkezhetiink meg egymésrél. Esetenként ezutdn megkeressiik e rokonokat,
amikor \igy érezziik, hogy valamilyen problémank megoldéséban segitségiinkre
lehetnek, ami mutatja, hogy litensen kordbban is volt més funkci6ja is a széles
kor rokonsdgnak: mint egy tartalékkal szamoltunk veliik és ez bizonyos biz-
tonsagot is adott. Van amikor ez a rokonsdggal szembeni elvaras hatarozott
kifejezést is kap, mint példdul a New York-i zsidé rokonok ,,unokatestvér”
szervezeteiben, melyek az oldalagi rokonokat mintegy egyesiiletekbe gytijtik
ossze, amelyeknek tarsasigi és kulturdlis céljuk mellett lényeges segélynytjtési
feladatuk is van.1s

Az idGsebb kortiaknil, a keresd tevékenység folytatdsanak abbahagyésakor,
a nukledris csaldd prokreativ és szocializicids feladatainak lezérulasdval fonto-
sabb lesz a szdmon tartott rokonsig mint érintkezési héls, mely csokkenti a
kordbbi feladatok megsziinéséb6l adédé izoldcid veszélyét, kapaszkoddkat ad
akkor, amikor az élet addigi f6 rendez6i megsziinnek. A rokonokkal valé érint-
kezés, a veliik vald telefonbeszélgetés, a téliil kapott lapok jelzik: nem vagyok
teljesen egyediil, gondolnak rdm és ebbdl kovetkezben szilkség esetén szamit-
hatok is réjuk.®

Rokoni funkeiok

A rokoni segitség egyik alaptipusa az, amikor a rokonok kiilonssebb megersl-
tetés, dldozatvallalis nélkiil tudnak valamely konkrét probléma megoldasaban
kozrem{ikodni. Ilyen péld4ul valamelyik rokon tdrsadalmi mobilitdsdnak els-
mozditdsa. Lehet ez annak elésegitése, hogy a fiatal rokon bekeriiljon egy okta-
tdsi intézménybe, jelentheti a jobb elhelyezkedés, kedvez&bb munka megtalé-
lasdban nytjtott tandcsot, kdzbenjarast, vagy ide sorolhaté a segitség a meg-
felelbb lakés felhajtédsdban. Mindezekben részesiilhet valaki olyan rokonok-
t6l, akik addig csak a ,,szdmon tartott’’ rokonok koréhez tartoztak és segitsé-
giikkel léptek at a ,,tényleges” rokonok taboriba.

Ez utdébbiaknal méir rendszeresebb a kommunikicié, nemcsak sfir{ibb, de
tartalmasabb is. A rokonok tobbet tudnak egymésrél és ennek kovetkeztében,
ha taldlkoznakinemcsak a milt emlékei képezik a kozos témakat, hanem a ma
eseményei, azfélet aktudlis gondjai is. A probléméak megolddsiban magétdl
értet6ds a segitség kérés is a mdasiktél, még akkor is, ha ez mar dldozatokkal
is jar.

Aldozathozatalt varhat el az ember mér a ,,szdmon tartott’” rokonoktél is,
amennyiben megftélése szerint ez az illetS lehet&ségeihez viszonyitva nem nagy,

13 WiLLiaM E. MiTcHELL: Mishpokhe. A Study of New York City Jewish Family Clubs.
Mouton, 1978.

18 Az Sregek rokoni kapesolatainak vizsgdlatdra 1985-ben végrehajtott felvétel ered-
ményei szerint a megkérdezett tregek 65 szdzaléka egyetértett azzal az dllitdssal, hogy
»}6 azt tudni, hogy az embernek vannak rokonai, akik segitenek, ha erre sziikség van’.
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vagy ha a segfitségkérs rendkiviili korillmények kozé keriilt. Az elbbire példa
a Nyugat-Eurépaban jaré magyar turista, aki rokonatél kér ingyen szallést,
mert ugy véli, hogy annak viszonylag nagyobb méretii lakasa mellett e kérés
teljesitése nem jir nagyobb kényelmetlenséggel. Az utébbi tomegesen kataszt-
réfak idején fordul els, ndlunk példdul a masodik vildghdbori hadi eseményei,
vagy nyilas terrorja kozepette, amikor 4ldozat, s6t kockdzat vallaldsanak kérése
sem lépte til a normdak szerint megengedhetd hatért, még tavoli rokonok eseté-
ben sem.

Altalaban a szorosabb rokoni kapesolatok mellett fordul el anyagi segitség
ma nalunk, Magyarorszagon. Leggyakoribb a sziil6k és felnétt gyermekeik
kozott. A segiteég kétiranyu: a gyermekeknek a sziiléi csaladbdl valé kivélésa
,»,rokonna valisa” utdn az a tipikus, hogy a sziil§ segiti anyagilag gyermekét
onallé életéhez sziikséges feltételek megteremtésében, majd pedig késébb, a méar
stabilizalt koriilmények kozé keriilt gyermek tdmogatja az arra egyre inkdbb
részorulé sziil6t.r?

Hosszabb tdvon tehat bizonyos reciprocitds mutatkozik a gyermek —sziilé
segitségben. Viszont a segitség idpontjiban az a jellemzs, hogy egyik fél sem
szamol a viszonossdggal, hanem érzelmeitél, kotelességtudatatol vezetve cselek-
szik, mond le bizonyos javakrdl a masik érdekében. Tarsadalmi méretekben itt
— Fortes terminolégidjaval élve — valamilyen elSirt altruizmusrél van sz6.18
Ezt az altruizmust a rokonok esetében olyan személyekkel szemben gyakorol-
juk, akik nem idegenek, hanem mintegy kiterjesztései a mi személyiségiinknek:
ajandékunk igy olyan valakinek sz6l, akivel erésen azonosulunk.?®

A téirsadalmi normédk 4ltal el8irt altruizmussal azonban nemcsak sziil6k és
gyermekek kozotti ajdndékozasnil taldlkozhatunk, hanem eléfordul Magyar-
orszdgon az ,,intim”’ rokonok korén kiviil, a ,,tényleges” rokonok kozott is
bizonyos esetekben. Ilyen a niszajandék a rokonok hdzassdga alkalméval,
valamint a fiatal hdzasok hizépitéséhez nyidjtott segitség. Mind a ketts elss-
sorban a falusi kozosségekben 616 népességet jellemzi, illetve itt 51t olyan mére-
teket, hogy az ajandék komoly megterhelést jelent az ajindékozé szaméra. Vi-
tathatatlan ajindékokrdl van szé, viszont ajandékozast elSiré normék a viszo-
nossigot is eléirjak adandé alkalommal, és ezen elSirdsokat nem hagyhatja
figyelmen kivill az, aki a koézosségben kivan tovabbra is élni. Vonatkozik ez 2
falusi rokonsagon beliil egymés széméara végzett ingyenes munkakra is, amelyek
kiilonosen a hazépitésnél kiemelkeds fontossagtak.2?

17 Ez més eurépai orszdgokra és az Egyesiilt Allamokra is jellemzé irdnyvéltds, de né-
Iunk a lakédshelyzet és a nyugdfjak fokozatos devalvaléddsa egyenesen intézményesiti.
A fiatal hdzasok tipikus lakdshoz jutdsa a sziil6k évtizedes megtakaritdsdnak igénybevé-
telével torténik, a nyugdijak pedig az utolsé 10 évben az erételjes infldcié és a csekély
inflécids kiegészités miatt dltaldban egy évtized alatt arra a szintre siillyedtek, hogy csak
a létminimumot biztositjdk és ezért a gyermekek tdmogatédsa a feltétele ennél magasabb
szintli életnek. Hivatalos és félhivatalos nyilatkozatok egyre gyakrabban mint termé-
szetes jelenségrdl beszélnek e rokoni segélyrél, s6t a csalddjogi tv. 1986 évi médositdsa mar
intézményesiti is a feln6tt gyermekek sziilGtartdsi kotelezettaégét.

18 MEYER ForTEs: Kinship and the Social Order. Aldine, Chicago, 1969.

19 Julian Pitt-Rivers szerint ,,Az ajéndék ugy definidlhat6, mint az egyén Snmaga
megfosztdsa valamit6l valaki més érdekében, akin keresztiil az adakoz6 sajat személyisé-
gét kivdnja kiterjeszteni’’. JOULIAN Prrr-R1vERS: The Kith and the Kin. In: Jack Goody
(ed.) The Character of Kinship. Cambridge University Press, 1973. 99.

20 1,. Srx ENDRE: Egy alkalmi munkaerépiac. Szociolégia, 1983. 4. sz.
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Két fontos szerep

A rokonok kozotti munkavégzés formdjdaban nyuajtott segitségnél is els helyen
all a felntt gyermek és a 8ziilS kozotti interakeié. Ebben az esetben két szerep-
rél kell sz6lni: a betegdpolé szerepril és a nagysziilsi szereprél.

A betegdpoloi szerep hagyomanyosan az egyik alapvets csaladi szerep. A beteg,
onmagét ellatni nem képes ember gondozasa a multban elsésorban otthon, a
héztartasban tortént és rendszerint a csaldd valamelyik gazdasigilag inaktiv
tagja végezte. Az egykeresds csalddokban els@sorban a feleség volt az a személy,
akinek a munkaideje dtesoportosithatd volt, munkakorei elég flexibilisek vol-
tak ahhoz, hogy sziikség esetében mint 4pol6 is munkélkodhasson. Nagy baj
akkor volt a csalddokban, ha a feleség-anya betegedett meg, mert ilyenkor a
csalddok nem rendelkeztek megfelels tartalékkal, ha csak nem volt méar elég
nagy valamelyik leAny gyermek.

A mai kétkeresds csalddban hidnyzik az a tartalék, aki betegség esetén az
dpolasi szerepre rendelkezésre dllna. Ha egyaltalin lehet ilyet talalni, akkor az a
rokongdgban van és a mar nyugdijas nék ezek, akik még elég j6 egészségi 4lla-
potban vannak ahhoz, hogy e feladatot el tudjak latni. Ok azok, akiket segftsé-
giil lehet hfvni, ha gyermekiik csalddjdban van beteg és nagyrészt rdjuk harul a
még életben levé sziilsk, a nyolevan feletti generdci6 elldtésa. Igazén baj akkor
van, ha 6k rokkannak meg, mert ilyenkor aktiv gyermekeiknek kell sok egyéb
feladatuk mellett az 4polé munkdt végezni.

Az 50—70 éves nSk masik fontos szerepe a nagyanyai. Ez a szerep az 1950-es
években volt talin a legjelentsebb, amikor a ndi munkaers mozgésitisa altal
méar nem érintett haztartasbeli nagyanyak vették 4t aktivkeres6vé valt lanyaik-
t6l, menyeiktdl az unokak gondozésat. Azéta két irdnyban is valtozott a hely-
zet: a gyermeksziiléseknek a nék hézaséletének els6 éveire valé koncentralé-
désa miatt a mai nagyanyédk tobbsége még viszonylag fiatal az unokédk sziileté-
sekor, maga is gazdasagilag aktiv és ezért nem tudja az unokak ellitésat azon-
nal véllalni; a masik valtozés a gyermekgondozési szabadség bevezetése, amely-
lyel élve az anydk tobbsége ismét elsGdlegesen kisgyermekével foglalkozhat.
A nagyanydk gy az unoka életében késébb valhatnak igazén fontoss4, de akkor
mér versenyeznek veliikk az évoddk, de a nagyapék is, akik a nagysziil6kre
ekkor harul6 feladatok egy részét — évodaba, iskoldba mend gyermek kisérése,
sétaltatés, feliigyelet — szintén el tudjék latni.

Az oregek szamdéra végzett munkék szempontjib6l megemlitendSk az oldal-
4gi rokonok is, fgy a testvérek, ségorndk, valamint az unokahtgok, akikre
a vizsgalatok soran viszonylag magas volt a hivatkozés az oregek részérsl. Ok
dltaldban helyettesitik a gyermekeket, akik vagy nem is sziilettek, vagy elhal-
tak, vagy foldra]zﬂag tdvol keriiltek. Akinek van a kozelben gyermeke, az att6l
var és kap is segftséget, és ez a tény cafolja azon megéllapitdsok jogossigit,
melyek egyes sajndlatos esetekb6l altaldnositva jelentik ki, hogy a feln&tt
gyermekek nem torGdnek sziileikkel.

Erzelmek és konfliktusok

Végezetiil szdlni kell még a rokoni kapcsolatoknak azon funkci6jarél, amely-
lyel az En érzelmi szitkségleteinek kielégitéséhez jarulnak hozzé. A rokonsig
e funkciok szempontjabél is akkor a legfontosabb, ha helyettesit: ha nincsenek
kozvetlen csalddtagok, akiknek szeretetére, figyelmére, megértésére, egyiitt-
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érzésére, vigasztaldsira, megnyugtatdsira lehetne szamitani. Megkaphatja
mindezt valaki j6 barattél is, és ilyen barattd valhat munkatérs, szomszéd,
egyéb ismerss, de a rokonsiggal jaré korabbi élmények és az 6sszetartozésnak
valamilyen mitikus tudata megkénnyiti azoknak a gitaknak a lebontasat
vagy 4thagésit, amelyek az emberi érintkezéseknél az igazén intim kapcsolatok
kialakuldsdnak utjat alljak. A kozelebbi rokonok sok mindent vigyis tudnak
rélunk, nem sziikséges leleplezni magunkat ahhoz, hogy megértsenek benniin-
ket és segiteni tudjanak.

Az érzelmi igények kielégitése a legmagatél értet6ddbb a felnStt gyermek és
szill6je kapesolatdban, ahol a korabbi azonosulds sok eleme tovabb él. A sziil6
feln6tt gyermekének sikerét, kudarcait mint sajatjait éli meg, sokszor még ers-
sebben reagél ezekre, mint a gyermek maga. Részt kér az iinneplésbdl és azonnal
ott van egyiittérzésérsl biztosftva, segitségét ajanlva. Sokszor terhes is ez a
magatartas, de még akkor is van pozitiv funkci6ja: olyan jelzés, mely megerdsiti
a felnstt gyermeknek onmagarol alkotott pozitiv képét, onbecsiilését. Erre
mindannyiunknak sziiksége van, korunktdl fuggetlen, de kétségkiviil idés kor-
ban egyre inkabb, amikor az éregedés fokozatosan csokkenti képességeinket.
Ilyenkor felbecsiilhetetlen a felngtt gyerekek kiilonféle jelzése sziileik felé, hogy
a hanyatldsok ellenére is még mindig lényeges feladatot tudnak ellatni és fonto-
sak mésok szdméra. A verbalis kommunikécié mellett nagy jelentésége van a
metakommunikéaciénak, valamint a feladat addsnak. A sziil6kt6l kapott segit-
ség nem egyszer sokkal fontosabb a sziil§ érzelmi egyensulya szempontjibdl,
mint annak a szdmara, aki kap.

A rokonok nagy szerepet jatszanak a kisgyermekek érzelmi életében, elsGsor-
ban a nagysziilék. Az unoka—nagysziil§ kapcsolatnak sokféle tipusa lehet
attél fiiggben, hogy a nagysziil6k milyen feladatokat kapnak, mennyibenhelyet-
tesitik a sziil6ket, mennyiben kiegészits jellegli a szerepiik. Barmilyen is a nagy-
szill6i feladat, tobbnyire kétetlenebb, nagyobb spontaneitist engedélyezd
viszony kialakitasit teszi lehet&vé, mint amilyen a sziil6 és gyermeke kozott
fennall. Oreg és gyermek kozott valamilyen egyenlGségen alapulé kotédés jon
létre.

Az oldalagi rokonok kozotti ragaszkodds, érzelmi azonosulds mir esetleges,
még testvérek kozott is. A kozos élmények, sajitos csalddi szubkultirdk haté-
sara kialakulhatnak egészen szoros, intim érzelmi kapesolatok, de 4ltaldban a
tavolsagtarts, a legbels6bb problémaktél valé tavoltartds jellemzi az oldalagi
rokonok kozotti viszonyt. A vizsgalati eredmények szerint ngvérek kozott for-
dul leginkibb els, hogy egymés bizalmasai maradnak — azzé vélnak.

A rokonok kozétti érzelmek sokszor erdsen negativok. A rokoni viszony sem
lehet mentes a konfliktusoktol, amint szorosabb, rendszeresebb kapcsolat 4ll
fenn a rokonok kozott. Ezek a konfliktusok azonban kénnyebben megmarad-
hatnak a ,,nézeteltérések’” szintjén.2! Ellentétben a csalddi konfliktusokkal, mi-
vel az alkalmi érintkezések miatt ezek a vitdk nem vélnak kézponti problémaivé
egyik fél mindennapi életének sem, illetve ha eszkaldlédnak, tigy a kapcesolat
ritkithaté, megszakithats, mert hiszen a rokoni kapcsolatokra jellemz8 szelek-
tivitds erre kész mechanizmust ad. Ennek ellenére elgfordulnak rokonok kozott
olyan erds ellenérzések is, gytilolkodések, amelyek az érzelmi vildg f6 meghata-
rozé6ivé valnak. Nincs mar érintkezés a felek kozott, de a rokontél kordabban e}-

2t A konfliktusok fokozataira vonatkozé kategéridkra nézve ldsd: CSEH-SzOMBATHY
LAszrd: A hézastdrsi konfliktus szociolégidja. Gondolat, 1985.
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szenvedett sérelem a jelenlegi 4llapot negativumainak is magyarizata lesz.
A multban ez elsdsorban az oérokség feletti veszekedésekbél adédott: az orok-
ségb6l magukat kisemmizettnek érzett rokonok generaciékon keresztiil ellensé-
giiknek tekintették a koncot megkaparint6 rokonokat. De lehet ilyen tdvolban
i8 tovabbéls, tovabbhaté harag, megvetés alapja sok més tipusi kordbbi kon-
fliktus is, amelyek eljutottak a nyilt 6sszeiitkozésig, a ,,kritikus 6sszecsapésig”,
melynek kovetkezményévé vilt az érintkezés megszakitdsa, a rokonnak a
szdmon tartott rokonok korébdl valé kizdrdsa. A tudatos eltaszitds azonban
nem biztosftja, hogy az érzelmek sikjan is sikeriil pontot tenni az addigi kap-
csolat torténetének végére.

A felnétt gyermek és a sziil§ kapesolatdban a legkézenfekvébbek a konflik-
tusok, amelyek nagyobb részt folytatdsai az egykori kozos csalddon beliili
ellentéteknek. A korabbi vitak megismétlédnek, bar a kiilonélés miatt az eltérd
preferencidk, viselkedési médok mar nem zavarjdk egymds életét. Uj vita-
témék keletkeznek, mint példdul az unoka gondozésa, nevelése. Ott viszont ahol
lényeges az anyagi segitség, az egymésnak végzett munka, ezzel kapcsolatban
johetnek létre osszetitkozések és td&madhat harag. Mivel pedig az internalizalt
normak a sziill6—gyermek viszonyndl nem tiirik a szelektivitést, illetve csak
végsd esetben fogadjak el, hogy sziil§ megtagadhassa gyermekét, vagy gyermek
sziilejét, a negativ érzések ellenére is tovabb él a legtobb rejtett vagy nyilt
ellenérzésekkel terhelt kapcsolat és a velilkk jaré konfliktusok a mindennapi
élet fontos elemévé valnak.

Tarsadalmi szerepek

A jelen tanulminy a rokonsag jelentlségét, szerepét elsGsorban az egyén
szempontjabdl igyekszik bemutatni. Mégis sz6lni kell arrélis, hogy mi a rokon-
sig szerepe a tdrsadalom egészének miikodése szempontjabol.

Az 1970-es évek masodik felében Theodore Caplow és munkatérsai meg-
ismételték az Egyesiilt Allamokban annak a kisvdrosnak a vizsgdlatdt, amely-
nek 1920-as évi vizsgélata a szociolégia fejlédésének egyik fordulépontja volt.2
A kozelmultbeli vizsgélat egyik szémunkra legfontosabb megallapitdsa az volt,
hogy e kisvéros csalddjait elsgsorban a rokonség fiizte egybe, és ennek a helyi
koz6sségi szolidaritds megteremtésében is dontd jelentdsége volt. A helyi szoli-
darités a csalddok kozotti, egymést keresztezd kapesolatok halézatéra épiilt.2

A maj eurépai és észak-amerikai tdrsadalmakat ugy szoktuk jellemezni, hogy
azokban az egyének kozott csak laza, egyoldald kapcesolatok vannak. A tarsa-
dalmi munkamegosztdsban val6 részvételilk ugyan kijelsl szdmukra valami-
lyen helyet a strukturdban,de nem jir ezzel az, hogy az azonos statustiak kozott
szoros kapcsolat lenne, mint példdul a feudélis tarsadalmak parasztjai vagy
varosi polgarai kozott volt. Ilyen értelemben beszéliink atomizalt tarsadalom-
rél.

A multhoz viszonyitva vitathatatlan a kordbbi erds integrdltsdg gyengilése, de
valészin(i, hogy az atomizélt tirsadalom képe nem felel meg a valésdgnak. Az
Egyesiilt Allamok t4rsadalmét mint mintdt szoktik emlegetni az atomizélt-
sdg vonatkozasaban és Caplow eredményei mutatjik, hogy ez a kisebb varosok

22 R. S. Lynp—H. M. Ly~p: Middletown. 1929.
3 THEODORE CaPLow et al.: Middletown Families. Fifty Years of Change and Conti-
nuity. University of Minneapolis Press, Minneapolis, 1982.
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esetében nem 4ll, mégpedig — egyebek kozott — a rokonsdg valtozatlan ossze-
tart6 ereje miatt nem. Magyarorszdgon e pillanatban még a rendelkezésre all6
kutatdsi eredmények nem teszik lehet&vé hasonlé megéallapitisok megtételét,
de remélhetSleg a most foly6 sokiranyd kutatdsok hamar vilaszt adnak majd
feltételezéseink helyességére vagy helytelenségére. Az egyéneket, csalddokat
megfigyelési egységként kezel§ eddigi vizsgalatok eredményeibdl ugyanis arra
lehet kovetkeztetni, hogy a rokonsigi halézat a tarsadalom miikodésének
fontos tényez8je. A tarsadalomnak szdmos konkrét feladat ellatdsira létre-
hozott célszervezete, mint példdul az iskolds kori gyermekeket ellaté napkozik,
a betegellatas intézményei, a rendkiviili helyzetekben mozgésithaté segélyszol-
géalatok, a mar magukat ellatni képtelen oregek gondozasara hivatott haziszol-
galat és szocidlis otthonok a felmeriil§ sziikségleteknek csak egy részét tudjik
kielégiteni és helyettiik a sziiken vett csaldd és a rokonsig aktivitdsa nytjt
megoldist. Ezt mind gyakrabban ismerik el a teriiletek felelGs gazdai is és tgy
jelolik meg a jovendd teendGket, hogy azok ellatdsaban csalddtagoknak, roko-
noknak nagyobb szerepiik legyen.

Nehezebb korvonalazni azt a szerepet, amelyet a rokoni kapcsolatok az érzel-
mi sziikségletek kielégitése terén az egész tarsadalom szempontjabdl betoltenek,
vagy betdlthetnének. Azoknak a negativ jelenségeknek a nemzetkozi mércével
mért magas hazai el6forduldsi gyakorisiga, amelyek az emberi izoldlédéssal
fiiggenek ossze, mint amilyen az 6ngyilkossag, arra mutat, hogy e tekintetben
sokan nalunk valéban atomizalt vilagban érzik magukat és a rokonsig sem
valaszol segélykialtdsukra.

A rokonsdg funkcidinak vizsgilatdhoz haszndlt elméleti modellnek igy a
pozitiv funkcidk feltételezése mellett szdmolnia kell kozombosséggel, de még
negativumokkal is. A bevezetésben emlitett irodalmi alkotésok leleplezik vol-
tak: a rokonsigrél mint olyan érdekképviseletril adtak képet, mely nem valoga-
tés eszkozeiben és a tarsadalom normadival iitk6z8 médon segit tagjain. A nepo-
tizmus veszélyétdl egy tarsadalom sem mentes és ezért a rokonsagi kutatdsok
ilyen vonatkozést jelzései nagy szolgdlatot tehetnek a tirsadalom egészének.
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