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melynek mar elébb kell vala, hogy tudva legyen“.! Hangoztatta,
hogy ,a haugtauni viszonyok kikutatasira eldszor is a széhasonlitast
ogbszen djra kell kezdeni“,2 és ,az a legnagyobb dolga a hangtan-
nyomozdénak, hogy oly szdhasonlitasokat talaljon, melyekhez kétség
nem férhet“,3 s miutan ,mind Osszeszedte az identicus hasonla-
tokat, dtmehet olyanokra, melyekben az alakoknak egy az egyezési
hataron kiviil es§ killonbsége van«.t

Ez a székfoglalé értekezés egyrésat befejezéje Bupbenz muks-
dése elsé korszakanak, wasrészt megnyitoja egy uj korszaknak.
Az erds hangtani alapvetés szilikséges voltanak atlatisa és azutan
a Reeury hagyatékdval valé megismerkedés atvezette 6t arra a
biztos talajra, amelyeu a finnugor 6sszehasonlito nyelvtudomany
hatalmas épiiletét folépitette.

Ezzel megnyitom a Magyar Nyelytudoményi Tarsasag XX.
kozgyulését. SzINNYET JOZ8EF.

A M. Tud. Akadémia helyesirasi szabalyainak
torténete.

A M. Tudés Tarsasdg, nehogy irdsmoédja tétovdzé és tarka
legyen, mindjart legelsé nagygyiilésén (1831 febr. 23-4n) meghizta
nyelvtudomanyi osztalyat, készitsen a Tarsasag kiadvanyaiban kive-
tendé helyesirdsra mézve javaslatot. Az osztaly javaslatat Voros-
marty fogalmazta meg s az 1832-i nagygyulés, miutan pontrél pontra
megvizsgdlta s elfogadta, kinyomatta s a benne megallapitott sza-
balyok hasznalatat a Tarsasag munkalataiban kotelezgvé tette. Ez
volt a Tarsasag elsé kiadvanya.® Az 5. lapon az osztaly megjegyzi,
hogy a c¢s, cz, gy, ly, ny, ty, sz, zs Osszetett betitk helyett ujakat s
egyszerliket kellene felvenni s a Térsasag minden irataiban azok-
kal élni. A nagygytlilés ebbe is beleegyezett s az osztalyt folhivta,
hogy ajanljon hat 1 egyjegyi betiket s terjessze elé azokat meg-
vitatds vegett. Ismét Vordosmarty dllitotta Gssze s irta meg az osz-
taly tobbségének javaslatit. A ¢z helyett a puszta c-t_ajanlja,.a
tobbi dsszetett- beti egyszertsitésében pedig jéforman esak Révait
(Gramm. I, 145) és Gyarmathit (Nyelvmest. I, 396) koveti. Eldre
lehetett ldtni, hogy a Vorosmartyéktol ajanlott betik nem fognak
tetszésre talalni, valamint a Révai-félék és a Gyarmathi-félék sem
keilettek a maguk idejében senkinek. A Tudés Tarsasag nem is
foglalkozott tiizetesebben a nyelvtudomanyi osztaly eme javaslata-
val; én legaldbb ennek semmi nyomara sem talaltam az Akadémia
irattdraban.

* Uo. 182.

? Uo. 183—184.

* Uo. 186.

¢ Uo. 188.

® Magyar Helyesirag’ és Szoragasztds’ f6bb szabalyai. A’ Magyar
Tudoés Tarsasag’ kiilonds hasznalatira. Pesten. Nyomt. Petrozai Trattner
J. M. és Karolyi Istv. M.DCCC.XXX IL .

% Megjelent 1835-ben a M. Tud. Tars. Evkonyveinek IL kotetében
(276). V6. Vordsmarty minden munkai 1864. XI. kot 182, és 353. 1L
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Az 1832-ben megallapitott ,Magyar Helyesiras“-bol 1853-ig tiz
kiadas jelent meg. Berendezésében és miikifejezéseiben tobb valto-
zason ment 4t, de elveiben és szabalyaiban jéformédn érintetlen
maradt egész 1856-ig. Ez évben allitotta fel az Akadémia a Nyelv-
tudomanyi Bizottsigot, kotelességéveé tévén tobbek kozt azt is, hogy
a Magyar Helyesiras fobb szabdlyait vegye ujabb vizsgalat ala s a
sziilkségesnek vagy célszerinek mutatkozé valtoztatasok irant adjon
vélemeényt.

A bizottmdny (akkoriban s négy-ot évvel utébb is még igy
nevezték) elsé dolganak tartotta a helyesirasi szabalyok atvizsgala-
sat s mar aprilis 14-én benyujtotta a Nyelvtudomanyi osztalynak
Czuczor Gergely, Fogarasi Janos, Ballagi Mérie, Hunfalvy Pal,
Brassai Samu és Toldy Ferenc kozmegegyezésével megallapitott
nézeteit. E javaslatukban a kovetkezé médositdsokat ajanlottak:

1. a bettpétlo bianyjel (a’ ki, a’ mi, a’ kirdly, e’ palya, a’ haz'
teteje, 's, haztiz’ nézni stb.) elhagydsat,

2. a melly, milly, illy, olly, illyen, ollyan névmasok egy
l-lel irasat,

3. a cz Osszetett betl helyett a puszta ¢ hasznalatdt.

Az osztaly a javaslat kinyomatasat (megjelent Eggenberger-
nél) és a tagokkal valé kozlését elrendelte, hogy mindannyioknak
alkalom adassék esetleges észrevételeik megtételére, a végtargya-
last a juliusi osztalyiilésre tizvén ki. Ez utébbi iilésén az osztaly
a javaslatot lényegtelen madositasokkal elfogadta s ennek alapjan
az uj Helyesirdsi szabdlyok megfogalmazasara a Bizottmanyt kérte
fol. De erre nem keriilt a sor. Az 1857 februar 23-1 osztalyiilésen a mas
osztalybeli tagok kozill tobben azt kovetelték, hogy a cz vagy ¢ kér-
dése Osszesiilésen dontessék el, ami meg is tortént. A mareius 2-i
osszesiilés, nagy vita utdn, szotobbséggel a kivetkezo hatdrozatban
allapodott meg: ,terjesztessék e kérdés végeldontésiil a legkozelebbi
nagygyilés elé, addig az uj Helyesirds kinyomatdsa fliggesatessék
fol s ugyanaddig az Akadémia kiadasaiban a nyelvtudomanyi osz-
taly juliusi iléseiben moddositva elfogadott helyesirdsi munkalat
maradjon zsinormértékil®. (Uj M. Muz. 1857, II. k. 118. 1)

E hatdrozat utélagos jovahagyas volt Toldy Ferenc szamdra
s egyszersmind folhatalmazds a jovére. Toldy ugyanis mar 1856
februarjatél kezdve onhatalmillag szdmuzte a cz-t az Akademia
kozlonyéh6l, az Uj Magyar Muzeumbél, s6t még a hivatalos Ertesi-
t6jébol is. Ez most meg 16n neki bocsdtva s még utasitast is kapott,
hogy csak folytassa igy tovdbb. A c-nek uralma azonban, nem tar-
tott sokaig. Alig négy évre rd, 1860-ban megsziint az Uj Magyar
Muzeum, a hozzikapcsolt Ertesité pedig az osztdlyok igényei sze-
rint szétszakadt harom kiilonallé kozlonyre s koztiik elséiil a Nyelv-
és Széptudomanyi osaztdly kozlonyére. Ennek Toldy, a masodiknak
Csengery Antal, az Akadémia jegyzdje, a harmadiknak Szabé Jozsef,
a Természettudomanyi Téarsulat titkira lett a szerkesztdje. Ok is
mar gyakorlott szerkeszték voltak., Csengery 1857 6ta szerkesztette
a Budapesti Szemlét, Szabé pedig a Term.-tud. Tars. Evkonyveit.
A betlipétlé hidnyjelt és a két l-es névmésokbol (melly, illy, olly
stb.) az egyik [t ¢k is elhagytik, de a_hagyomdnyos cz-t megtar-
tottak. Az Akadémia Krtesitéjének azonban, ha harom részre tago-
zZ0dott is, ill6 volt, hogy egyazon helyesirasa legyen. Toldy, ismer-
vén kiilonben is az akkori tagok tObbségének véleményét, nem
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akart ellenkezni szerkesztotdrsaival, készséggel beleegyezett a ¢
elejtésébe és a szamuzdtt cz visszafogadasaba. Igy lett — legalabb
bent az Akadémiiban, ha azon kiviil nem is — a Ferencbdl megint
a régi Ferencz. (V6. Almanach, Corpus Gramm., Nyelvtud. Ert.).
1862-ben jelent meg a Magyar Nyelv Szétaranak elsd
kotete s ebben Czuczor és Fogarasi (mindketten tagjai a Nyelvtud.
Biz.-nak) e kérdésrél igy nyilatkoznak: ,A cz-t némely irok egysze-
rien z nélkiil is haszndljak, példaul: cifra, cukor, Ferenc, De az
olvasd kozonség nem latszik hajlandonak elfogadasara, leginkabb
azért, mert a latin c-hez van szokva, ezt pedig mély hangzok eldtt

. és massalhangzok utdn k-nak szokds kimondani, tehdt legfélebb

ott hasznalhatnék az egyszerit c-t, hol a latinban is ce-uek mondjuk,

" 4. m. a magas hangzok elott“.

CzF. ugyane kotetben még egy érdekes nyilatkozatot tesz a
helyesirast illetleg, t. i. az elébeszed 5-ik lapjan ezt mondja: ,Alig
tagadhatja valaki, hogy amely, ami, aki szokban ugyanazon mutaté
(a) elem vagyon, mely akol, chonnan, avagy s masokban. Azoknak
egy széba irasa mar csak azért is czélszeriinek mutatkozik, hogy
megkiilonboztethessiik a névelés névmasoktdl, pl. ne nézd a kit,
hanem a mif. Nem tartozik ide: a szerént, mert itt az a névmas®.

1870-ben ujra széba keriilt az Akadémia helyesirdsa, maga
az 1. osztaly hoszta széba. Felszélitotta ugyanis a Nyelvtudomdnyi
Bizottsagot: ,vegye munkaba az Akadémia helyesirasanak revisiojat
nemcsak azért, mert benne némely pontok javitandok, hanem azért
is, mert az irodalomban e tekintetben nagy gondatlansag, sét elv-
telenség uralkodik“. A Bizottsag albizottsagot kiild6tt ki, mely Toldy,
Hunfalvy és Budenzbdl allott, egy kimerité javaslat elkészitésére.
(A M. Akad. Ert. IV. kot. 68. 1) o -

Az albizottsdg sohasem késziilt el javaslataval, mert csak-
hamar kitant, hogy Budenz dlldspontja, a helyesirdsi elveket illeté-
leg, merdében kiilonbozott tdrsai allaspontjatol. Az erélyes osztaly-
titkar, Gyulai P&al, azonban nem hagyta abba a dolgot. Maga is
tagja lévén a Nyelvtudomanyi Bizottsagnak, keresztiilvitte, hogy
ez végre 1876—77-ben elkésziilt a rég siirgetett javaslattal. E javas-
lat, egy pont hijan, megegyezik a bizottmany 1856-ik évi eldter-
jesztésével ; csak abban kiilonbozik tole, hogy az akkor ajanltakat
most mar rendszeres szabalyzatba allitja Ossze és a ¢ ellenében a
cz visszafogaddasat e szavakkal jovahagyja: ,az egyszerti ¢ haszna-
latabol eredé nehézségek legydzheték ugyan, de ez egy betiinek
egyszeriusitése mindaddig, mig a tobbi kettésjegyu betit épséghen
marad, csekély hasznot hajtana irasunknak. Ez az oka, hogy a cz
fentartisdt javasoljuk«. ,

E javaslat ,A magyar helyesiras elvei és szabalyai. Ujabban
atvizsgalta, kiadta a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi
Bizottsaga“ cim alatt 1877-ben jelent meg.

Ezt, a nyomdai jelzés szerint, megeldzte a Bizottsag két kitiné
tagjanak kovetkezd cimy munkalata: ,Vélemény a magyar helyes-
irds javitasarél“. A M. Tud. Akadémia Nyelvtud. Bizottsaga elé terjesz-
tették Budenz J. és Szarvas G. bizottsagi tagok. 1876. — Ok nem akar-
tak résztvenni a bizottsag idevagd targyaldsaiban, noha kiilon is 6l
voltak ra kérve; bevartak, mig a bizottsag nagyjabol megallapodasra
jutott s akkor terjesztették et véleményiiket, melyben mar kritikat
is gyakorolhattak a bizottsag munkalatdn. Szerintiik: ,minden kész,
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egeész sz0 — eredetére vald tekintet nelkul — képzéstiil, ragostul
egyiitt a_benne eldfotdule hangok egyszéru lebetiizésével irand6*
(18. 1); holott a bizottsagi javaslat szerint: ,az osszetett s ragozott
szénak alkotorészeit, vagyis a toszot, képzlt, ragot s az Osszetétel
tagjait Ggy irjuk le, amint e részek kiilon-kiilon ejtve hangzanak
(5. §). Amig tehat a kozszokds szerint példaul igy irunk: ,egyszer,
kétszer, kapd el, magtdr, tagtdrs, imddsdighoz, kétséghtvil; addig a
Budenz-Szarvas megalkuvdst nem ismeré fonétikus irdsmédja sze-
rint igy kellene irnunk: eccer, kéccer, kabd el, makidr, taktdrs,
imdééakhoz, kéééékkiviil.

Nem ecsoda, hogy ez a helyeslras senkinek sem kellett. Csak
Simonyi " Zsigniond Jelkesedett érte. Egy terjedelmes cikket irt a
védelmére (Nyelvor VI. kot.) s ebben erésen meg is kritizalta a
bizottsdg javaslatit: a szofejtés bevitelét a helyesirz’msba haszonta-
lansdgnak nevezte s uralomrajutdsat az iskolamester népség tudd-
kos peddnssdgdnak tulajdoultotta Mind hidba! A fonetikus irdsmod
most sem kellétt senkinek és a bizottsig javaslatit, miutan az I
osztaly némi stildris modositasokat tett rajta, az Akadémia Osszes
iilése 1878 majus 27-én elfogadta, kinyomattal s a fotitkari hivatalt
a helyesirasi szabalyoknak az Akadémia minden nyomtatvanyiban
pontos megtartasara utasitotta (KErtes. XII, 100, 143, 148). Ugyan-
ekkor az osztdly, Gyulai P4l inditvanyara, folkérte a Nyelvtud.
Bizottsdgot: ,kisérje figyelemmel a helyesiras ligyét s ha sziiksé-
gesnek latja, a szabalyok tjabb kiaddsakor terjessze az ijabb ada-
lékokat, potlékokat, javitdasokat az osztily elé®.

E f6lhivasnak jo sokaig nem volt foganatja, ugy hogy az
1878-ban megallapitott 1j szabdlyzat hat valtozatlan kiadasban jelen-
hetett meg.

1891-ben azonban Simonyi Zsigmond négy inditvanyt nyujtott
be egyszerre a helyesirast illetéleg (Ert. 285), Szabo Joézsef, a IIL
osztaly titkara pedig ,Az idegen szék hasznalasmodjarél“ terjesz-
tett eld egy kiilonleges javaslatot s mint a III. osztaly kiaddsat kiilon
fizetben bocsatotta kozre. Kijelenti, hogy 6 a fonetika és egyszerl-
sités elvének hodol s ennek alapjan ilyesmiket ajanl elfogaddisra:
ekonomia, tema, tezis, paragraf, geograf, filozof, filolog, geolog,
katalog, fenomenal, legal, illegal, special, akklimatdl stb. Terme-
szetes, hogy az ilyen fonetika s az ilyen egyszerusités megint nem
kellett senkinek. A bizottsag nem is tett réla jelentést, s6t nem is
bocsatkozott a targyaldsaba.

Ellenben Simonyi most mar nem lelkesedett a fonétikus irdsért
s mi tobb, & maga kérte az I. osztilyt, hogy utasitsa a bizottsagot
az addigi elvek sértetlen épséghentartasira és mne torekedjék
egyébre, csak arra, hogy ezek az elvek kovetkezetesebben keresatiil
leg_\[gnel\ vive és hogy egyszersmind az egyszerusités elve is nagyobb
érvényre jusson.

Simonyi, minden évatossaga mellett is, elhibazta, mint mindjart
latni fogjuk, a maga dolgat. Negy inditvdnya, rovidre fogva, a
kovetkezd:

1. A cz csak a regi csalddnevekben hagyando meg, egyebiitt
ejtessék el végkép.

1 A magyar helyesiris elvei és szabalyai. Ujabban atvizsgalva kiadja

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1879.
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A kétjegyl massalhangzo kettdztetésében az elsd betd cson-
klttassek meg, tehat az eddigi aranynyal, veszszen stb. helyett ezen-
tul arannyal, vesszen sth.

3. A magyaros irds terjesztessék ki a meghonosult szok korén
til a meghonosodd idegen székra is. (Itt megjegyzi, hogy ezen indit-
vanydval legfékép természettudésaink és hirlapiréink éhajtasat tol-
maesolja.)

4. Az a ki, a mi, a mely sth. vonatkozé névmasok egybe-
iranddk.

Mikor Simonyi ezt a négy médositvanyt benyujtotta, indit-
vanyai élénk hozzaszolast keltettek az Akadémidn kiviil. A hlrla]gok_
altalaban nagy orommel fogadtak, mivel nagyrésszt az 6 szokasos
irdsmodjukat lattak bennék. Maguk a sebtiben do]gozo hlrlaplrok
sohasem merték volna elgondolni azt, hogy az ¢ példijok még
irinyado is lehessen a nyelvtisztasig doloabau és az idegen sz0k
mikénti irasaban. Ime, most egy kivald nyelvész, nem az akkori leg-
jelesebb prozairoink: Csengery, Gyulai, Jokai, Salamon Ferenc véle-
ménye feldl tudakozodik, hanem szun frdz a_hirlapirok o6hajtisat
tolmdcsolja a M. Tud. Akadémia eldtt.

Az Akadémiabdl csak egy hang hallatszott, mégpedig maga-
nak a Nyelvtudomanyi Bizottsagnak sorabol. Igaz, hogy ez a hang
er%s egy hang volt: Volf Gyorgy hangja (Bpesti Szemle 66. kot.
468. L.).

Eloszor is megroja Simonyi kacérkoddsat a hirlapokkal. 4 tisza-
virdg-irodalmon kil van még mds fontosabb irodalom is — teszi
hozza. Ezutdn sorra veszi a négy indityanyt, egyiket sem helyesli
s kiilondsen a 2-ik és 3.ikat itéli el legerdsebben és a legnyomé-
sabb indokoldssal. Ennek hatisa alatt Simonyi elismerte, hogy a
2-ik inditvanyat hibds foltevésre alapitotta s most mar kijelenti,
hogy igazsdgszeretetének engedve, ezt az inditvanyat el is ejti (Bpesti
Szemle 68. kot. 312. L.).

A megmaradt harom inditvany sok targyaldson ment dat, mig
végre 1900-ban az [. osataly helyesirdsi bizottsaga elé és innen
1901-ben az osztaly elé jutott. A bizottsdg mind a hdrom inditvany
elfogadisat ajanlotta, de az osztialy csupan az els6hoz (cz helyett ¢)
jarult hozza. A donté tdrgyalds az 1901 februdr 26-iki Gsszes iilés
napirendjére tiizetett ki. Mar két héttel elébb mind a Nyelvtudo-
manyi Bizottsag, mind az osztily javaslatat nyomtatisban megkapta
az Akadémia minden tagja. Az iilésen 1 tiszteleti és 23 rendes tag
jelent meg s midén szavazdsra keriilt a dolog, a ¢ elfogadasa mel-
lett Simonyin kiviil csak egy tag, az idegen sz6k magyaros irdsa
és az aki, @mi stb. mellett pedig egyediill Simonyi dllott fel.!
A tobbire nézve pedig az Gsszes iiles hozzdjarult az I. osztily javas-
latahoz. _ .

Amikor mindezek torténtek, Simonyi az Akadémidban tisztsé-
get viselt, t. i. a Nyelvtudomanyi Bizottsig eldaddja volt. Mas az
6 helyén az inditvdnyait ért kudarcbol vagy levonta volna magara
nézve a kivetkestetéseket, vagy csendes nézdje lett volna a tovabbi
fejleményeknek, de ¢ — ami talin mégsem volt egészen helyes és
ill6 — tevékeny részt vett az Akadémia hatarozatal ellen inditott
mozgalomban, sét annak élére allt, amikor az Akadémidval szembe-

' Lasd Akd. Ert. 12. k. 143. és Nyr. 30. kot. 182, 1.
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szallva, egy ,Uj helyesirdas® (Nyelvészeti flizetek, 5) szerkesztésére
vallalkozott, amit azutan a kozépiskolak, polgari iskolak és tanito-
képzékben tanitananak. Ebbe terinészetesen beleszfite az 6 négy
inditvdnyat, koztiik azt is, amelyet igazsagszeretetének engedve,
egyszer mar elejtett.

Iskolai tanitasrol 1évén szo, a vallds- és kzoktatasiigyi minisz-
ter kiadta az j helyesirast véleményezésre a Kozoktatasi Tandcs-
nak. E tiszteletremélté testiilet sokat enyhitett Simonyi tulzdsain,
amelyek az 6 elleplezni akart, de azért minduntalan kiesillané foné-
tikus hajlanddsagabdl és az irodalmi hagyomany lekicsinyléséb6l :
szarmaztak. A Kozoktatasi Tanaes ugyanis nem hibaztatta, sét
jogosultnak jelentette ki a cz, az a k7 stb. hasznalatat is, a meg
nem honosodott idegen szék magyaros irdsatél valé tartozkodast
pedig hatarozottan helyeselte. En meg vagyok gyézdédve, hogyha a
miniszter ur akkoriban félkéri az Akadémidt és a Tandcsot egy
egységes helyesirasi szabalyzat készitésére, annak megallapitasa és
elfogadasa, kolesonds megegyezés utjan, nagyobb nehézség nélkiil
sikeriilhetett volna, holott az 1903-ik évi 862. szdmi tétovazé kor-
rendelet temérdek zavarnak és visszassagnak lett az okozdja. -

Ezeket latva és sajat kiadvanyain is tapasztalva, az Akadémia
mar 1908 végén megbizta az 1. osztalyt, hogy az akadémiai és az
iskolai magyar helyesirdas behatdo dtvizsgalasa alapjan egységes
helyesirist dolgozzon ki. Az e végbdl kikiildott bizottsag eldsziir
1915 november 29-ikén terjesztette eld javaslatit (Ak. Ert., 26. kot.
690. 1.}, amit azutdn a harom osztaly targyalt le, mig végre az
1922 majus 29-ikén tartott osszes iilésén az Akadémia elfogadta s
1922 szeptember 6-ikan a vallas- és koOzoktatdsiigyi miniszter urat
folkérte, helyezné hatalyon kivil az 1903. évi korrendeletet s utasi-
tand a vezetése alatt allé iskoldkat, hogy ezentil a M. Tud. Aka-
démiatél most megallapitott helyesirasi szabalyokat tanitsak és alkal-
mazzak.

A miniszter ur nyomban f6lismervén az ligy fontossdgdt, kész-
géggel teljesitette az Akadémia kérelinét és ezzel visszadllitotta
hivatalos helyesirasunknak 20 év dta nélkiilozott egységét.

A Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasag mindig az Akadémia
helyesirasat kiovette s kioveti most is. Sziny Kiruis.

Gyan.

Biharmegyében, mint ismeretes, egymaistél nem nagyon messze,
hiarom Gydn falu van. Az egyik a mostaniaban szomoruan emlegetett
Kotegyan, a masik Mezdgydn, a harmadik Vizesgydn n Sebes-Koros
mellett. Mezdgydn Geszten til a Mezdségen fekszik, tehat innen
kapta elénevét,- Kotegydn-t pedig azért hiviak ekként, mert 1600
elott a szomszédos Kdtetarcsa pusztaval egyiitt sokaig a Kdfe nevi
nemes csalad birta. (V6. Bdaffy-Hunyad, Balassu-Gyarmat stb.)

Miért nevezték e falvakat Gydn-nak?

Mivel helyneveink nagyon sokszor személynevektdl szarmasz-
nak, itt is arra gondolhatunk, hogy e falvak elsé lakosat vagy
alapitojat Gydn-nak hivtak. A Gydn személynév azonban a gyokeres
magyarok kozt nem fordul els. Gondolhatnank ugyan arra is, hogy
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