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EVFORDULO

SOTER ISTVAN
VOROSMARTY MIHALY*

A kor, melynek Vordsmarty Mihaly a gyermeke volt, a magyar torténelem legszebb, leg-
tobbet igerb korszakainak egyike: a reformkor — Kossuth ¢s Széchenyi kora, és Edtvis Jozsefc,
majd Petdfié, a fiatal Aranyé és Jokaié is, akinek regényei mindig ezekhez az évtizedekhez
térnek vissza, mintha mindaz, amit Vilagos utan ¢s a kiegyezéssel ¢t meg a nemzet, mar nem
ennek a hazanak igazi arcat mutatna, mert ez az arc novekvé fénnyel, az 1820-as évektdl,
a forradalom ¢s a szabadsdghare éveiig vilagitott, s akkor utolsd lobbanassal borult sététbe.
Torténelmiink e folyamatos, névekvd kifényesedésének, majd elsitétiilésének dramajat hiven
mondja el Virdsmarty egész koltészete, a Zaldn csataképeitdl és hosidilljeitdl, a Szézaf élefet
és halalt egyforma eltdkéltséggel vdlasztd véghelyzetén at, a Veén cigdny tragikus latomas-
sorgnak dsszegezésdig,

Osszegezd koltészet a Vorosmartyé, s ezért valhatott az egész nemzet koltészetéd is: 1ijbol
és jbdl osszefoglalja kortarsainak hitét ¢s reményeit, megrendiiltségeit és tragédidit. Aki
majd igazan tjat kezd, 5 a szintézis helyett a forradalmat vélasztja: Petdfi lesz az — de Petdfi
sem lehetett volna nagy kdltévé Vordssmarty nélkiil.

Az életben is, a miivészetben is, csak a nagysag vélthatja ki a még nagyohbat, poshadasbdl,
tévelygeésbdl, torpeségbil nagysag nem szilethetik. Rosszul tessziile, ha koliészetiink olyan
titAnjal koril, amin Petdfi, Ady, Jézsef Attila, valamiféle wrodalomtirténeti sivatagot hozunk
létre mesterségesen. Ok mindhirman nagy, stt, nagysagban velitk versengd kortarsak koziil
emelkedick ki, egészen nagyolk koziil valtak még nagyobbakka. Petdfi nagysigahoz Vords-
martyé és Aranyé jarult hozzd, Adyéhoz Babitsé, Kosztolanyié, Jozsef Attilaéhoz pedig tébb
kotrtérsi nemzeddéké is. A hdrom legnagyobbat nem nagyitjuk meg azzal, ha tdrsaikat kiseb-
bitjiik.

Az ember (s a nemzet élete azonban nemcsak kaltészetbdl all, s a reformkor nagysagat sem
csupdn Katona Jozsef, Berzsenyi, Kolesey rendkiviili koltdi jelentdsége adja meg. Az el-
maradott orszdgok mindig a nagy ellentéfek orszigai is, Az 1848 eldtti évtizedek Magyarorsza-
gan olyan vallalkozasok valdsulnak meg, melyek disziikre vainanak a legmfiveltebb orszagok-
nak is, Lanchid épiil, Akadémia sziiletik, Vasarbelyi Pdl az Aldunat szahilyozza, s megteremti
a Tisza-vilgy szabdlyozasi tervét; Jedlik Anvos dinamoja, Reguly Antal finn-ugor kutatasai,
a répészet kezdetei, a Nemzetl Szinhdz ¢s a Nemzeti Muzeum felépitése: mindez a politikai
hatalom segitsége nélkiil, sit, annak ellenére valésul meg. Ennck a hatalomnak érdeke, hogy
az orszdg hédségesen ¢s olcson kiszolgdld éléskamra maradjon, Metternich annal biztosabbnak
érezheti rendszerct, minél miveletlenebb az orszag. BEs Magyarorszag gazdesdgilag, miivelt-
ségileg valéban Eurdpa legelmaradottabb teriiletei kizé tartozik: egy régebbi hasonlatommal
élve: nem a Lanchid ké- és vasszerkezete, hanem a Pestet Budaval gsszekatd hajohid fapalloja
illik hozza. Ami akkor létrejott, azt nem az allam hozta 1étre — nem is volt akkor magyar
allam, a sz0 modern ertelmében — hanem a kozonség, helyesebben: egy maroknyi zsenialis
¢ég Onzetlen, a haladdsért ¢s hazajaért rajongd férfi. Ezek kizé tartozik Virosmarty is, aki nem-
csak koltd, hanem a magyar nyelv érdekében az akadémiai nagyszotar, a helyesiras, a mester-
seégi szavak gytijtésének munkasa is, a nemzeti szinjatszas érdekében pedig dramaturg, a szin-
jatszdsi elmélet kidolgozdja, forditd, s az eldadandé midvek vilogatdja. Az épiild Lanchid
€s a megnyild Vaskapu kordt kell Vorgsmarty migdtt latnunk ahhoz, hogy szerepét ¢s helyét
jol lathassuk.

Vorosmartynak nem a tehetségével f81érd, de az emberi és a tdrsadaimi habitusaval rokon
emberek viltoztattik 4t az akkori orszdgot elmaradottbol korszeriivé, barbarbdl miivelité,

* Elhangzott Székesfehérvarott 1075, december 1-én a Vorismarty Mihdly szilletésének
175, évforduldja alkalmdbdl tartott emlcékiinnepségen.
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feud4lisbd! polgariva, falusiasbdl varosiassd. Ilyen, Virdsmartyhoz hasonlo, nemesbdl lett értel-
misegiek, akik nem a foldjiikbdl, hanem a tollukbél, a szakmajukbdl éltek, intezdk, igyvédek,
papok, tandrok, taniték, orvosok, mérnokok. Amit ma elkotelezettségnek neveznek, azt vala-
mikor honszeretetnek hivtak, s hany ilyen honszeretd életpalya indult el Fejér megydben is,
az olyan szerény, gazdatiszti otthonokbol, vilyogfalu kiridkbol, amilyenben Vordsmarty
megsziiletett, s elete egy részéf toftotte, nevelfiskiddessel, joggyvakornoki, majd mar Pesten
szerkesztdi munkdval, Vilagos utan pedig megyéjéhe visszahuzodettan halaldig, mely a pesti
Vaci utca nemrég ethontott bérhizaban érte. Szilkdsség és rajongéds: Vordsmarty kordnak
magyar tarsadalmat mindketté jellemezte. Grofnék hullottak elétte térdre a balatonfliredi

s¢tany poraban — Aarvait azonban csak orszagos adakozasbdl lehetett felneveltetni, ¢s Dedk -

Ferenc felhivasa nyomadn ez a gytijtés politikai tiintetéssé is bontakozott ki, az osztrék csdszari
abszolutizmus ellen.

Varosmarty nem csupan magyar jelenség volt, hanem egy egész Eur6pdn végighullAmzé
nagy irodalmi mozgalomnak, a romantikdnak is részese. A koltészet, az egész miivészet meg-
ujitasanak ez a nagy vallalkozasa — a romantika — a régi vilag letiint életérzése helyébe hozta
az ujnak kifejezését, j esztétikit ¢és bolcseletet, a nemzet fogalmanak magasba emelését,
torténelem kultuszat, a tdjak sokat mondo lelkének megszolaltatasat, a regényességet, €s egy
ismeretlen vilagnak, a népkoltészetnek felfedezését is. Vannak, akik elitélik a romantikdt a
multha, az dlmokba menekiilés miatt. Igen, ha az dlom a cselekvés pdfléka, (gy a romantika
méreg, s nem orvossdg. De ha a malt és az alom elvesztett dnmagunkat szerzi vissza: ugy a
romantika hatékony orvossdg, nem pedig méreg. A rmagyar romantika a miit és az dlom segit-
ségével szerezte vissza az elvesztett jelent, s bizonyos, hogy Vardsmarty messzire merészkedett
egy szines, keleties dlomvilag tdjaira. A magyar torténelem clképzelt tdjai voltak ezek, dél-
szigeti égbolt alatt, timdérvolgyi szivarvanyok szineiben, és — kortdrsi kritikusanak, Toldy
Ferencnck szavaival — ,,napkeleti hévtdl keresztiil hatva, a boldog Ardbianak minden fliszer
illatit’ leheldn. Az éjszaka zenéje ez a koltészet, mintegy elblegezvén Bartdk éjszakai zenéit,
kiilondsen a Csongor és Tiinde zdrdstréfajban: ,Ejfél van, az éj rideg és szomord, Gyaszosra
hanyatlik az égi born, J&j, kedves, Srillni az éjbe velem, Ebren maga van csak az egy
szerelem™.

Az 4lom igazi felolddsa, megmentése azonban mdégis: az ébredés. Ebredve tudjuk csak,
hogy dlmodtunk, s az dlom megjutalmazott. Igy €bredett Virdsmarty is, keleties, fliszeres
4lmaibdl, hisz kirtilétte éhredezett lassan az egész orszdg. Ennek az ébredésnek koszinhetjik
A merergdiriz legszebb sorait, a zold agara visszatérd madar képét, a ,holt fény s kodvarak”
koziil kibontakozo magyar élet vallalasat.

Mielétt azonban ennek az ébredésnek és vallalasnak kodvetkezményeit szdmba venndk,
vigsza kel! még tekinteniink mindarra, ami megeldzte. Vordsmarty az 1840-es években jutott
el koltészetének csicsaira, a Liszt Ferenchez sz6l6 6déaval, ¢s méginkabb a Gondplatok a kinyv-
tdrban dilemmak kozt megoldést keresd téprengésével. A Szdzat — 1836-bél — megeldzi és
eldlegezi ezeket a teljesitminyeket — az Efdszd ¢s a Vén cigdny pedig, mar az 1850-es ¢vekben,
a szintet megtartva, az utolsé mondanivald telitettségével, a végsd {izenct némi talanyossdga-
val ¢s zaklatottsdgaval hangzik el, Hiszen a k§lték hattyudalai mindig a legteljesebbet, a leg-
tobbet dsszefoglalok — és ugyanakkor azt is érczni rajtuk, hogy nem lesz folytatasuk.

Ha az 1840-es évek magaslatarol, a Gondolaiok a kinyvidrban eszmei és mitvészi szintjérél
tekintiink ala, ugy a fiatal Vérdsmarty dlomkiltészetét olvan szakasznak tekinthetjitk, mely
a Zaldnmal kezdddil, s mintegy a Csongor és Tiindével, tehat 1830 koriil ér véget. Ezt koveti a
romantika szenvedélyes kibontakozasanak szakasza, a Kéf szomszédvdr bucstija az epikatol,
s a dramak: a Vérndsz, a Marct ban, a Czillei és @ Hunyadiak, majd a Shakespeare-forditasok
-— €3 ebbiHl a korszakbol vald s Szép Ionka, a Szdzaf, Az drvizi hajds és a Gulenberg albumba is.

A Szdzaf, melynek kiltGjeként Vordsmartyt a kozvélemény elsdsorban szadmon tartja,
szinte dnként kinalkoznék a pdlya csticsdul. Ez a még oly fontes, dssznemzeti érvénydi kolte-
mény azonban Vargsmarty legjobb korszakanak mégis inkabb a nyitanya, semmint a betetd-
zeése. Kolesey Himnuszatol, a Szdzaton at, Petdfi Nemzefi dalaig: ez a harom vers, harmas
hangzatlként fogja dssze a reformoktol a forradalomig vezetd utat, s szdlaltatja meg egy olyan
kor lelket, melyben a nemzet ¢s a haladas eszméi a legszorosahban dsszetartoznak.

1825-t6l, a Zaldn megjelencsétd] és az Akadémia alapitdsatél szoktak szamitani a reform-
kornak, helyesebben, a 48-as forradalom nvitdnyanak alig negvedszdzadat, A torténelem néha
egyesiti a megtartast ¢és a szakitdst: Petdfi forradalma szakit mindazzal, ami megeldzte, és
meg is tartja mindannak legjavat, amivel szakitott. Petdfi, 1848-ban politikai vitaban keriil
szembe Vargsmartyval, aki pedig valamikor az 6 kolt6i itjat egyengette, s olyankor hitt benne,
amikor még bardtai kiziil is kevesen mertek benne hinni. Ez a vita nem jelentett gytildiseget,
sem torzsalkodast: Vorgsmarty mar a kezdd Petdfingl is folismerte, hogy mas utakon jar, mint
¥, Petdfi pedig akkor lett volna hiitlen Viarésmartyhoz, ha nem a maga utjat jarja. Viszonyuk
sem alé- vagy folérendelt, hanem egymast {oitételezd. Es ugyanigy a forradalom és a meg-

e




el6z0, el6készitd évtizedek viszonya is. A kortarsak nem érzik — s talan érezniok sem szabad
— egymast akar baratként, akar ellenségként feltételezd, torténelmi szerepiiket — de ez talan
az egyetlen viszonylat, melyben az utékor vildgosabban lat, mint a kortarsak.

A Zaldn csataképei, monumentalis, néha megemészthetetleniil egymasra halmozott tomeg-
jelenetei, s az ellentpontjaikként felt(in6 idillek — mint pl. Hajna fiirdése, Bors vadasz-epi=
zddja a megsebzett {in6vel, a délszaki tiindér jelenései, az erdd koltészete stb. — hogyan illesz-
kednek ezek 0ssze Széchenyi felajanldsaval az Akadémia megalapitasara? Széchenyi cseleke-
dete tilzott, de nem teljességgel alaptalan aggodalombdél fakadt: a magyar nyelv elsorvadasa
a nép elsorvadasat hoznd magaval, az Akadémianak tehat a magyar nyelv 6rz6jévé kell val-
nia. A Széchenyirél ekkor még mit sem tudé Vérosmarty pedig uigy gondolkozott, hogy a
magyar torténelem feledésbe meriilése a nemzet megsziinését jelentené, tehat felolvadasat
Metternich és a Habsburgok dsszbirodalmaban. Nyelv és torténelem: ime, a forradalmat el6-
készit6 korszak alapkérdései — és nemzeti tudatunk legfGbb kérdései is, mindmaig. Vorosmarty
mindkett6t egysitette a Zaldnban: Csokonai és Berzsenyi 6ta a magyar koltéi nyelv olyan tel-
jesitményeit vivta ki, mint kevesen az6ta. Ha ezt a zsufolt, vulkanikus miivet valamihez ha-
sonlitani prébaljuk, igy legmodernebb kéltészetiink sajatos, epikai alkotasaira gondolhatunk,
melyek akar Wedores Sandornal, akar Juhasz Ferencnél, és akar tudatosan, akar ontudatlanul,
a Zaldnban megtestesiilt koltészeti elvet teremtik tijja. De kinalkozik egy masik, eléggé tavoli,
am Kkortarsi rokonsag is: Vorosmarty évtizedeinek osszeurépai torténelmi festészete, s elsésor-
ban Delacroix-é. A mult szazad elsé évtizedei teremtik meg az epikus csataképfestészetnek azt
a miifajat, melyben a romantika torténelmi nosztalgiai kielégiilhetnek. Ha Delacroix ilyen
festményeire gondolunk, ugy benniik a kompozici6 obligat patoszan til, elsdsorban a részletek
bens@sége ragad meg benniinket, az ahitatos, gyengéd — mas széval: idillien festéi — részle-
teké, melyekben el6zményeire ismer majd az eljovendé festészeti impresszionizmus. Ilyen
intim és fest6i részletekben a Zaldn ugyancsak bdvelkedik: a monumentalis torténelmi festé-
szet nagyméret(i vasznai helyett a magyar kultira a Zaldn epikajaval felelt a romantika ki-
hivéasara. Van azonban még valami, ami a Zaldnt, ezt a csaknem elfeledett és oly kevesek ol-
vasta mfivet a modern koltészettel dsszekapcsolja. Brillidans tanulmanyaban Babits mar cso-
dalattal jellemezte Vorosmarty antik versformainak, hexamétereinek hasonlithatatlan zenei-
ségét, képlékeny lagysagat és idomul6 rugalmassigat. Hol taldlkoztunk nemrég e klasszikus
versforma, hasonléan braviros felhasznalasaval? Radnéti Miklosndl — mégpedig nem csupan
korai, klasszicizalé verseiben, de eklégainak érett korszakaban is. Radnéti klasszikus formai-
nak Vordsmarty az igazi forrasa. A fasizmus nyomasa alatt tehat — nem ok nélkiil — ugyan-
az a formai izlés valt idGszer(ivé, mely a Szentszivetség nyomasa alatt alakult ki.

A torténelem nem vélhatik dekoraciéva, s nem maradhat meg alomnak. A Zaldnban fel-
idézett torténelem: dlombeli, Vorosmarty pedig, miutdn a romantika dlmainak erdejébe mar
tal mélyen is behatolt, azt a torténelmi hdst keresi, aki a multat a jelenben is idészer{i maga-
tartdssal egyesitené; Zrinyiben taldlja meg, eposzanak egyik ihlet6jében, aki ezentiil a reform-
kori kolt6 eszményévé valik. A honfoglalds ossziani, tiindérvilagi festményét6l azonban még
hosszii ut vezet a jelenbe: Vorosmarty a torténelmet egyideig a szélsdséges szenvedélyek kor-
latlan terepének latja — igy lattdk ezt a francia romantikusok, de gyakran igy latta Pet6fi is.
A két szomszédvdrban megjelenik a magyar romantika tragikus hdse, akit Eotvios és Madach
miiveiben még oly sok meghasonlott, vilagfdjdalmas rokona fog kovetni. Ha azonban elébb
alomnak, majd pedig a szenvedélyek onkiviiletének latszott is a torténelem, annak mielébb
gondolatta kellett atalakulnia. Legnagyobb kolt6inknél a torténelem dbrazolasa sziikségszer(ien
torténelembolcseletbe torkollik: a magyar filozéfiai gondolkodast nem a katedrakon, hanem a
koltészetben talaljuk meg. Vorosmarty tutja az dlomt6l a szenvedélyen at a gondolatig vezet,
mely egyszersmind cselekvés is — annyira az, hogy a Liszt Ferenc-6da nagy dsszegezése a ,,bus
id6k homalyat” idéz6 ossziani fuvolahangt6l és a riadoz6 diadalénektél egyenest a ,tiszta
szenvedély” ébresztésébe csap at, mely a ,,nagy fiakban” sziilet§ tettek érlelgje is. Ezeknek a
tetteknek azonban el6zménye és feltétele a gondolat, melynek mesejatékba ltoztetett drama-
jat, a Csongor és Tiinde mondja el. Az egykorti bécsi szinpad bajos és naiv miifaja Vorosmarty
tolla alatt filozéfiai dramava alakul, s ez a mii igy Az ember tragédidjanak el6zményévé is valik.
Csongor az dlom ¢és a cselekvés dilemmai kozt dont, s ez a dontés nemcsak Vorosmartyra ér-
vényes, hanem az egész magyar koltészetnek is sz6l, mely az 1830-as években maris megkezdi
mindazt, amit Pet6fi fog kovetkezetesen, tehat politikailag és kiltéileg egyarant forradalmian,
végigvinni. Népmesei alakjaival a Csongor és Tiinde nemcsak Madach miive, hanem a Jdnos
vitéz felé is mutat: a népkoltészetet a felvilagosodas fedezte fel, a romantika aknazta ki, és azt,
amit mi népiességnek neveziink, nem is lehet mindenestdl levalasztani a romantikardl.

A Szézat majd csak a jelenre alkalmazza Csongor dontését: ,ész, ers, Es oly szent akarat’
jogén koveteli mindazt, amit Széchenyi és Kossuth tiizitt ki célul. Ha valamit 6sszefoglal ez a
koltemény, tigy igen mértéktartd és egyszerii hangon, a reformkor egész eszmeiségét, s anndl
ugyan nem tobbet, tehdt mit sem el6legez 1848 forradalmi szemléletébdl, nemzet és haladas
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cgységét azonban még oly szildrdan &rzi, mintha azok tsbbé el nem szakadhatninak egy- T

mdstol.

Vordsmarty kéltészetének legnagyobb teljesitményei mintegy két csokorba foghatok: az
egyiknek a Gondelafok a kimyvidrban, a masiknak a Szép Honka alegjellemzébb darabja. Az eldb-
bt driz valamit a klasszikus 0dabol, de csak azért, hogy attbrie, s az antik templom megnyiit
falan at a régi latomdasok j valtozataira tekintheessen ki. A masik, a Szép Honka romanca,
egyszeriibben és konkrétabban ismétli meg a régi tindérjdtékokat, de ez az egyszeriiség még
annyira sem kdzeliti meg a népkoltészetet, mint a Csongor némely részletei, Virssmarty épp-
annyira érintkezik csak a népkéitészettel, mint a romantika 4ltaldban, s romantikaja is meg-
driz valamit a klasszicizmushdl, s leginkdbb a formait, melyeket pedig a francia kortarsak oly
tirelmetlentil vetettek el, az olaszok azonban hdséggel meglriztek. Vordsmarty tudva-nem
tudva, az olasz romantika tipusidhoz all kézel.

A Gondolatok a kinmyvtdrban is kételyt fejez ki, dilemmat allit fel, akarcsak a Csongor, a
gondolatta atmindsiilt torténclem-élmény dilemmajat, s talan a legfontesabbat, mely Edatvis-
t6l Madachig, Aranyig, Keményig még annyiszor tér vissza a kor magyar gondolkodéinal:
lehetséges-e a haladds — s a harc, melyet az 4j, a polgari viszonyok, melyekért oly kitarto
harcot vivnak, nem a régi nyomort hozzdk-e vissza, 1ij arculattal? A tdrténelmi pesszimizmus
kérdéseit a Gendolatok a kényvidrbar szinte ugyanigy fogaimazza meg, mint Az ember tragédidja.
A polgari atalakulas dhitéi ndlunk nem utdpista almodozdk, s gondoikodasukban a jové bal-
sejtelmei elvegyiilnek a nyugati civilizacio nyugtalanitd tényeivel. Madach a kiizdés ¢s a bizas
elvével vigja ki magat a tirténelmi pesszimizmus szoritisabdl — Viorosmarty pedig a konkrét,
nemzeti sors elemi feladatainak vallalasaval, melyek minél elemibbek, annal sulyossabbak is.
A Iélek dramai magénbeszéde, melyet Virosmarty vershe 6ltoztet a konyvtdri Gondolatoicban,
ugyanigy tavolodik el a romantikatdl, mint az 1840-es ¢vek kiltészete, altalaban, franciak-
nal, németeknél ¢s oroszoknal, mert €z az évtized mdr annak a realista miivészetnek korszaka,
melynek kialakulasit a romantikusok akarva-akaratlan segitették eld.

A Szép Henka azonban még utoljdra megfilrdik a romantika minden pgyengédségében és
béjaban, s ez a kis remekinti, melyet a magyar romantikus koltészet legnagyobb teljesitményé-
nek is tekinthetiink, a Zaldn ,,dardaerdejébe” fullasztott hisidillt ezegyszer kénnyed érintéssel
teremti 4jja, egvetlen emlitéssel is érzékletesen idézi fel a Véries erdéit, a his forrasoknal
megbiivd Gzeket, s pillangd rdptének csapongasaval viszi a cselekményt dsz Peterdi hdzdnak
kiisz$bétdl a nagy, torténelmi szintérre, Buda vardba, Matyas udvaréba, a romantika operai
kiilsGségei kozé, melyek a mult nagysdginak érzékeltetése végett mégsem nélkiildzhetok,
mert a térténelem nemesak erdd, hiis forras, csapongé pillangd, hanem a hadvész-iilte képpel
felrobogd Qardk ¢s Ujlakiak szemléje is, fenseges de tragikus szemle, melynek végeztével
indokoltan hangzik a tandcs: ,, Jobb niekiink a Vértes erdejében, Kis tanydnk oft nyugodalmat
4d.” S ez a csoddlatos kdltemény Liszt Ferenc némelyik zenemtivére — talan ¢épp a h-moll
szonatara — emlékeztet(’in, az elmilas hangzatdval, liliomhullas ¢s artatlansag egyesitett ke’p-
zetével zdrul, patosz és érzelmesség nélkiil, bensdségesen, a gyengédséy és a torténelmi nagysag
kontraszt]alt a hervadas mélabujaban feloldva, egy olyan honvagy hangjaként, mely a magyar
kéltészetben mindmaig el nem csitult. Ezt a formai és tartalmi tdkélyt, ezt a hianytalan kerek-
dedséget és zartsagot, ezt a sejtetést s felidézést a magyar kioltészetnek egyetlen kdltdnél
sikeriilt csak megismételnie: Petdfi legtikéletesebb népdalaiban, Es még Jokainak legjobb
lapjain, ahol a proza a §zép Honka kditdiségébe olvad 4at, s megszolal a nosztalgia gordonka-
szolama, melyeknek utolso hangzatai majd Kridynal enyésznek el.

Vordsmarty érett koltészete a gondolatisag jegvében all — gondolat és cselekvés egysépgét
valdsitja meg. Ez a tettekhez kapcsolddd gondolatisdag nemcsak az ¢ kéltészetéhen jelent ki-
bontakozdst, hanem a reformkor tudatinak valtozasai menetét is tiikrozi. Ahogyan Voros-
marty jutott el a milt alomképeitdl Kossuth és Széchenyi iigyének vallalasaig, tgy jutott el az
akkori magyar tarsadalom is a régi dicsségen borongastdl egy olyan 1ij akarathoz, mely az
eszméket épiiletekben, hajézhatd folydkban, hidakban, Akadémidban, Nemzeti Szinhdzban
— majd pedig forradatomban és szabadsagharchan testesitette meg. Kalt¢ és kora igy taldl-
koztak egymassal, s ennek a taldlkozasnak még évszdzadnal nagyobb tdvolsdgbdl is érdemes
a részeseivé valnunk, mert a mi korunk tudata is gazdagodik, mélyiil a részesiilésben,
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