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nek kiomldsdval szerzettek, védelmeztek.
Tudod, melly ditsdsséges dolog légyen annak
szolgélni: szabadsagaért, torvényeiért — olly
szentségekért, tudniillik, mellyek annak gyii-
moltseivel valo szabad élésedet védelmezik,
nemesi jovaidat oltalmazzdk, fenntartydk —
vért ontani, haldlt szenvedni. —

Nagy Atydidnak tetemei, mind Hazad-
nak félgyébe nyugosznak, kik a helyet, hol
sziilettél, szdmodra is sok nemes véreknek
ki omlasaval védelmezték, és szerzették.
uo. 127. 1.

Hazidnak Torvényeit pedig ugy nézd,
mint szentségeket, mellyek annak gyiimoltsei-
vel valé szabad élésedet védelmezik. Tud

} \ meg, hogy annak minden tzikkelyére, mellyel

# ) nemesi javaidat 6ltalmazza s fen tartya, jut

w Gtven aké vér, mit régi elejid, nemzeted, ol-
talmokért ontottak...

: 83. I. 3.—4. sor (folytatva az elGbbit) A Holmi mdsik részének egy mondatdval
: egyezik, 235.—236. l. Bessenyei Sdndor le-
velébil:

Mitsoda az élet, kedves Baratom? olly Mitsoda az élet kedves Gtsem? olly Ar-
drnyék, mellynek valosdga ng'ék, mellynek valésdga fajdalom, erdtlen-
fdjdalom, erdtlenség, és nyavalya. . . ség, és nyavalya ... [az ez utdn kovetkezl

Tiizbe kel hozniink kezdet(i részletet Batsanyi
joval el6bbre helyezte at, 1d. fent]

A Holmi 237. 1.
jusson eszedbe mikor haldoklasz

S g e

row

R B T

" 83. 1. 22. 25. sor.
jusson eszedbe, mikor haldaklasz. ..
(Id. az alaphelyzetnél idézve)

Batsényi tehat széttordelte Bessenyei A Holmijanak kétféle, ideoldgiailag erdsen eltérg
, Részének sorait, s ugy éllitotta Ossze 6ket mfivének éppen a befejezéssel erds kicsengést adé
utolsé lapjain, hogy a Bessenyei irdsdban és gondolatviligdban még tisztabban felvilagosult
€és kevésbe nemesi szemléletmédot erfsen a nemesi-nemzeti érzésvilag torténetszemléletének
megfelelen hangolta 4t. Ez a gondosan vélogaté s tiirelmesen Osszeillesztget§ mozaik-
munkdja eszmei szempontbdl feliilmilja a t6bbi Bessenyei-kolcsonzések s a Gasé-féle példa-
tér jelentdségét : olyan érett Bessenyei-tanitvénéynak mutatja, bizonydra a legnagyobbak,
Batsényit, aki mestere néhany stilyos eszméjének és igen szép érzelmes szovegének atszerkesz-
tésével a nemesi-nemzeti ellenéllas eleven politikai draméaba képes bekapesolni a felvild-
gosodas vezéralakjanak tanitdsat.
Szauder Jdzsef
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Az els§ francia nyelvii magyar irodalomtorténet szerzGjének kérdéséhez
I.

Az Irodalomtorténeti Kozlemények 1963. évi 2. szaméaban Tardy Lajos ,,Az els6 francia
4 nyelv(i magyar irodalomtorténet” cimmel megemlékezést irt Besse Janosrdl, ennek az iro-
3 dalomtorténetnek vélt szerz6jér6l. Hasonl6, bar kissé irénikusabban megfogalmazott ered-
ményre jut Baumgarten Sandor is, id6kozben, 1963-ban, Bologniban, az Edizioni Patron
kiaddsdban megjelent mfivében : Jean Charles Besse, Aventurier et Philologue (a 134 lapos
kotet 46—61. lapjan). A munka a ,,Mercure Etrangere” cim( folyéiratban jelent meg 1813-ban
»Notions sur le Langue et la Litterature des Hongrois” cimmel, Charles de Berony aldirassal.
Charles de Berony volt Besse franciaorszégi dlneve. Tardy figy gondolta, hogy a magyar
2 irodalom ez els§ franciaorszagi ismertetését ,,az akkor Franciaorszdgban €16 Besse Janos

lelkes magyarsaganak, irodalomszeretetének és rendkiviili targyismeretének kdszonhetjik™
(228. lap). A sz6ban forgé értekezés teljes franCia szdvege és pontos forditdsa azonban nem
is olyan nagyon régen, 1960-ban megjelent Batsényi Janos mfivei kritikai kiaddsanak II.
kotetében, a 360—382,, ill. a 603—625. lapon, mint olyan sziveg, amelyet az 1809-ben Bées-
b6l Périsba menekiilt Batsanyi 4lnéven tett ugyan kozzé, de amelyrél nyilvénvald, hogy a
kolt6-tudés munkaja.
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i Arra, hogy az értekezést Batsanyi miivei k6z€ soroljuk, a kdvetkez§ érvek késztettek
f benniinket : 1. i'(ont Ignac, aki a munkét felfedezte és az Egyetemes Philologiai Kozlon
A 1899. éviolyamaban (869—889. lapon) ismertette, Batsianyi miivének mindsitette és az
& feltevését azéta is csupan Baumgarten Sandor vitatta fent idézett konyvében. 2. Batsényi
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maga is hivatkozik a tanulméinyra. Linzi hagyatékaban taldltunk olyan feljegyzést, amely
félreérthetetleniil az § szerz@ségére utal, s6t megtalaltuk ott a cikk egy részletének kéziratat
is (Id. err6l Batsdnyi Janos Osszes miivei II. kotet 601. lap). 3. Az értekezés olyan alapos targy-
ismerettel késziilt, amilyennel akkor még Magyarorszagon is kevesen rendelkeztek Batsa-
nyin kiviil ; Parizsban pedig nyilvan senki sem. 4. A dolgozat értékrendje, a benne meg-
nyilvanulé szemléletméd jellegzetesen Batsanyié. Megallapitasai koziil nem egy szinte azonos
fogalmazasban fel is tiinik Batsanyi kordbbi vagy késébbi magyar nyelv(i irdsaiban.

Charles de Bérony nevet alnévnek tartottuk ; s hogy Batsanyi a tanulmanyt dlnéven
adta kozre, a kovetkez0 érvek indokoltdk szamunkra : 1. Batsanyi kufsteini fogsdga utén
egészen a Linzb0l kozzétett iratokig semmit sem tett kozzé nevével szignalva. Tobbszor utalt
is erre a koriilményre ; hadd idézziink itt csak legutobb eldkeriilt egyik legfontosabb mfivé-
nek bevezetésébdl : ,,Uberhaupt war es von jeher sein Wunsch und seine Freude : im Stillen
zu wirken ; und dabey, ohne Riicksicht auf sich selbst, mehr auf die Zukunft, als auf die
Gegenwart zu sehen. Zelebritdt war nie seine Sache.” 2. Hogy Périzsban magyar propagandat
fejt ki, érthet6 moddon kiilondsképpen titokban kivanta tartani az itthon {ildozott iré, aki
akkor mar ujra azon gondolkodott, hogy esetleg visszatér Bécsbe. 3. Az egykorii magyar
irodalom ismertetésében Batsanyi barati kore, § maga s az éltala akkor képviselt irdny tgy
tlinik fel, mint az egykorti magyar koltészet legfontosabb jelensége. Ezt az értéklést nem lett
volna sem ill6, sem helyes sajat nevével jegyezni. Batsanyi egyébként mar Kassardl sugal-
mazott vagy irt a magyar irodalmat hasonl6 szellemben ismerteté cikkeket ; ezekkel kapcso-
latban is mindvégig megdrizte névtelenségét.

Besse Janos hivatkozott onéletrajzaban viszont ezt irja : Az Onéletrajz iréja ,,wurde
als Mitarbeiter des Mercurs beauftragt, {iber die Ungarische Literatiir zu schreiben. Seine
Abhandlungen in diesem Fach, unter dem Nahmen Berony, haben auf das franzisiche Publi-
cum um so grisseren Eindruck gemacht, dass in Frankreich zum erstenmal von der Ungarischen
Literatiir die Rede war”.

Meg kell azonban gondolnunk a kovetkezdket : 1. Besse Janos a kor, bar nem hir-
hedt, de nagyon is véltozatos élet(i kalandorai kizé tartozott. Az onéletrajzot a maga ajan-
laséra akkor irta a nddornak, amikor a tudoméanyban elért érdemeiért vart jutalmat, amikor
tehat nemcsak az utazasban, a vilag dolgaiban, hanem a magyar nyelv és irodalom tudoma-
nyéban valé tapasztaltsagat is hangstlyozni kivanta. 2. Onéletrajza szerint is 1791-ben hagyta
el hazajat s aztan volt katona, kém, bizalmas futar, uralkodok belsé embere, 1802-t(l egy
évtizeden at a Mauritius-szigeten a korményzo titkara s a helyi lap szerkeszt6je. Hogyan,
mikor s hol szerezhette meg tehat azokat az ismereteket, amelyek az értekezések megirasa-
hoz nélkiilozhetetlenek voltak, hol olvashatta azokat a magyar miiveket, amelyek akkor
jelentek meg, amikor § a vilagot jarta s amelyekhez hozza sem juthatott, még Parizsban is
legfeljebb Batsanyi irdasztala mellett? Elég egy példat idézni. A tanulmany ismerteti Batsé-
nyi kés6bb hiressé lett kilteményét A Holdhoz, amelyet a kolt6 kufsteini fogsdgaban irt s
amelynek stréfaibol 3 abban a parizsi tanulmanyban jelent meg nyomtatasban el6szor.

A torténteket a kovetkez6képpen lehet elképzelni. Napdleon nemcsak politikailag, de
szellemiekben is Eurépa févarosava kivanta tenni Parizst. Ezért gy(jtotte oda a kor kit(iné
tuddsait s hivott 1étre szimukra az eurépai tudoméanyokban téjékoztaté orgdnumokat. Igy
jott 1étre a Mercure Etrangere is. Ennek a lapnak koréhez tartozott Alexander von Humboldt
is, aki — Besse Onéletrajza szerint — akkortdjt késziil6dott egy kelet-indiai utazasra, akit
tehat nyilvan érdekelt az ottani vildgban jartas Besse. Igy ismerkedhetett meg ez a Mercure
Etrangere korével. De nyilvan taldlkozott a parizsi magyarok kozott az egy évvel Geltte,
1809-ben odaérkezett Batsanyival is, aki szivesen vehetett részt a hazaja tigyét és a maga
torekvéseit egyarant szolgalé vallalkozasban. Megirta tehat a tanulmanyokat, amelyeket
Besse — lehet, hogy nyelvi tekintetben atnézve Gket — elhelyezett a folybiratban. Nyilvan
kozos megallapodassal valasztottdk fedénéviil Besse Franciaorszdgban hasznélt dalnevét.

Keresztury Dezsé— Tarnai Andor

I1.

Besse Janos francia nyelvii magyar irodalomtorténetérdl irt, e hasdbokon napvilagot
latott cikkemhez — melynek kézirata egyébként 1958-t61 1962-ig valtozatlan szoveggel
vandorolt irodalmi organumaink szerkeszt@ségei koziott — Keresztury Dezs6 és Tarnai Andor,
Batsénzi Janos miivei kritikai kiad4sdnak sajt6 ala rendezGi igen jelent@s megjegyzéseket
fliztek €s lehetGvé tették szimomra, hogy még kéziratos dllapotban megismerkedjem azokkal.
Igy a két szerzdvel egy id6ben hozhatom nyilvanossigra sajat megfontolasaimat is.
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Keresztury és Tarnay leszigezik, hogy tévesen tartottdk Charles de Bérony nevét
Batsanyi alnevének és részletesen megindokoljak, hogy ez min alapult. Nyilvan elkeriilte
figyelmiiket Baumgarten Sandor altalam is hivatkozott tanulméanya (Sorsunk, 1948. 2.
91—96. 1.), mely valdszintinek tekinti Besse szerzfségét, de természetesen nem ismerhette a
joval késGbb napvilagra keriilt kézirattari anyagot, mely kétséget kizar6 mddon bizonyitja,
hogy Bérony nem Batsanyival azonos, hanem Bessével.

Keresztury és Tarnai viszont ugyanakkor fenntartjdk azt a nézetiiket, hogy a széban
forg6 irodalomtorténet valosagos szerzdje Batsanyi Janos és ezt t6bb feltevéssel tamasztjak ala.

A kérdés eldontéséhez egyrészt elvi alapon, masrészt néhany ténybeli adattal szeretnék
hozzéajarulni.

Alapelv, hogy az ellenkez$ bizonyitdsdig azt kell szerznek tekinteni, akit a vonat-
koz6 publikacié annak feltiintet. Ezt a vélelmet csak alapos, teljesen hitelt érdeml§ bizonyi-
tékokkal lehet lerontani, feltételezésekkel azonban aligha.

Besse a nadorhoz benyujtott 1829. évi onéletrajzaban megismétli, hogy 6 a szerzdje
az irodalomtorténetnek. Ennek bizonyitd erejét gyengitheti, hogy egy bizalmas feljegyzés
benyujtasaval kapcsolatosan nem kellett leleplezéstl tartania. De Besse ugyanezt az alli-
tasat orszag-vilag elGtt, nyomtatott alakban is megismétli 1838-ban, tehat 25 évvel a cikk-
sorozat publikdlasa utdn megjelent munkajanak (Voyage en Crimée, au Caucase etc. Paris,
1838, Delaunay, 464 1.) 7—8. lapjan. Ekkor Batsanyi Janos — akirél e munkéja 80. lapjan
mint ,,poéte moderne hongrois”-rél emlékezik meg — még €It és ha a ,kalandor” Bessérdl
egyben-masban negativan vélekediink is, mégsem tételezhetjiik fel réla azt az otromba kony-
nyelmfséget, megatalkodottsdgot vagy naiv iigyetlenséget, hogy kiszolgaltatja magat az
»igazi szerzG” sujté kezének, a beavatott kortarsak megvetésének — a leleplezésnek.

Teljesen érthetd, ha a két szerz§ — Kont Ignidc nyoman — elfogadta, hogy ,,Bérony”
nem mas, mint Batsanyi dlneve. De amikor mar kétséget nem tiirden kit(inik, hogy a Bérony
név mogott egy masik személy rejlik és nem all mar az a tétel, mely szerint Batsanyi ,,volt
az egyediili a magyarok kozott, aki tudott a francia folyéiratrél” (Batsanyi Janos Osszes
miivei, I1. kot. 601. 1.), mindkét allaspont képviseldire kitelezé az 6vatossag, hogy ne jojjon
létre elsietett irodalmi ,,rogtonitélet”.

Nem vitas, hogy az irodalomtorténeti cikksorozat magyar propagandat jelentett és
egyetértek Kereszturyval és Tarnayval abban is, hogy Batsanyi Périzsban magyar propagan-
dat fejtett ki. De ugyanezt Bessérdl is el kell mondanunk ; hiszen a ,,Voyage” — sok déli-
babos naivitdsa mellett is — lelkes propaganda a nyugaton nem ismert vagy félreismert
magyarsag mellett.

A Mercure Etranger szerkesztGségi bevezetéssel tisztelte meg Besse-Bérony cikk-
sorozatat. Ebben kozli olvaséival, hogy megkezdik a magyar irodalom ismertetését és leszo-
gezi, hogy e nehéz feladatkor betoltésére csak Charles de Bérony-t latta mélténak. , Mert
azzal akarunk vdélaszolni arra a fogadtatasra, mellyel a kozonség megtisztelte még épp hogy
csak elinditott vallalkozasunkat, hogy minden 4ron igyeksziink megnyerni azoknak az irok-
nak a kozrem(ikodését, akik tehetségrdl és tisztanlatasrol tettek tanibizonysagot az irodalom
kiilonboz6 teriiletein”. (Batsanyi Janos Osszes mfvei II. kot. 604. 1.)

Ebb6l annyit mindenképpen Kkisziirhetiink, hogy legilletékesebb kortarsai, tudds
szerkeszt(-kollégdi tehetséges irodalmarnak ismerték Bessét és Ok a cikksorozatot neki
tulajdonitottak.

Langlés, Jaubert, a Mercure szerkesztGi elsdsorban orientalistdk voltak, mint maga
Besse-Bérony. Okszer(i, hogy ezek a szerkeszt6k a hozzajuk inkabb kozel 4116 Bessének nyit-
nak teret organumukban, nem pedig a tavol all6, ilyen kapcsolatokkal nem rendelkezd
Batsanyinak.

A cikksorozat hosszii oldalakon keresztiil foglalkozik a magyar nyelv eredetével,
rokonaival. Tiizetesen elemzi és szdmtalan példaval illusztrdlja a magyar nyelv kapcsolatat
a perzsaval, torokkel, héberrel stb. Besse-Bérony nem ok nélkiil irta 1840. marc. 31-én Jan-
kovics Mikldésnak, hogy ,,Cardinalis Mezzofanti utan talan én vagyok a legnevezetesebb
Polylogus Europaban. Az emlétett Card. 22 nyelvet beszél, én pedig tizenharmat” (OSzK
Kézirattar, Levelestar), hiszen francia féiskoldkon adta el ezeket a nyelveket és § a szerz@je
az els6, Magyarorszagon megjelent torok nyelvkonyvnek is (Abrégé de la grammaire turque,
par Jean Ch. de Besse. Pest, 1829, Wigand, 172 1.—). Batsanyi ilyen specialis nyelvismeretekkel
nem rendelkezett. .

Keresztury és Tarnai hozzész6ldsuk konkluzidjaban elmondjak, hogy a torténteket
miként lehet elképzelni. En is élek ezzel a megkozelitési moddal és igenis lehetségesnek, s6t
valészintinek taldlom, hogy a két périzsi magyar egyforman atérezte ennek az irodalmi val-
lalkozasnak jelent(ségét és Batsanyi — ma mar meg nem Aallapithat6 részardnyban — Besse
segitségére sietett e nemzeti iigyben, részt vett az anyag dsszegy(ijtésében és biztos, kiforrott
targyismeretét, mffordit6-mfivészetét Besse rendelkezésére bocsatotta. Ez adhat felvilago-
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sitast a Batsanyi Janos Osszes miivei 1. kot. 491. 1. és I1. kit. 601. lapon szerepld kézirat- :

részletre is. .

Batsanyi Janos nem szorul arra, hogy olyan irdsmfivet tulajdonitsunk neki, melyben
legfeljebb része lehetett. Nagy életmiive e nélkiil is befejezett egész, miként az Keresztury és
Tarnai konyvébdl plasztikusan elénk tarul. A nagy Batsanyi mit sem veszit nagysagabél,
az anyagi igazsagnak az irodalomtorténetre is kotelezG elve pedig egyenesen megkoveteli,
hogy a viszonylag kevéssé jelent6s Besse Janos emléke is megkapja azt, ami megilleti : az
elsé francia nyelv{i magyar irodalomtdrténet szerz6jének — ha gy tetszik, {6 szerzfjének —
kijar6 koszorat, vagy ha ez talan sok : az elismerd f6hajtast. :

Tardy Lajos

Ami a Virdsmarty Mihaly dsszes miivei [Kisebb kiltemények 1960—62.] kiadasabél kimaradt

A kiadvéany a kisebb koltemények kozott 430/a., 448., 624., 625., 635., 643., 668,
669., 670., 671., 692., 724. és 725. sz. alatt tizenhdarom léverseny-epigrammat sorol fel, melyek
? 669'.5 kivételével — 1832—1840 kozott tartott l6versenyek dijaul szolgalé serlegekre vol-
ak vésve.

A felsorolds azonban nem foglalja magaban Vorésmarty valamennyi ily targyt versét.
A kiadasbdl hidnyzé epigrammdk a kovetkezdk :

. Sikra ne vigy tehenet, 16 kell oda, ’s férfi figyesség.

. Czélra siess, futnod czél nélkiill gyava kerengés.

. Megfuta és gydzott a’ Partus; fuss Magyar és gylzz.

. Béator okossagban, ’s batorsdgodban okos légy.

. Gyors az id6 halad6t koszoruz, maradéra homalyt vet.

Ok 0N —

1. Gyepkonyv 1830. 32. 1. ,,Csiitortokon. 1. Jun. 3. délutdn 4 érakor” 34.: ,,6. Gr.
SZECHENYI ISTVAN EZUST POHARA, ER 25 AR. ezen koriilirassal : Sikra ne vigy
tehenet, 16 kell oda, ’s férfi ligyesség. Viorosmarty Mihdl. Gr. Széchenyi Istvin hazafiainak
emlékezetiil. BIRTOKTALAN MAGYAR NEMES ES PARASZTGAZDAK SAJAT LO-
VAIRA, 1600 Pos. 61 ismételve. NS ZSEMBERY GYORGY 6e fk. pr. Bétos lov. tulajdonosa
4'24”—4’12" 1 1. MANO LASZLO 5e p. pr. Irigy 2 2. PAP ANDRAS 6e fk. pr. Szircsa 3 3.”

2. Gyepkonyv 1830. 34. 1. ,,Vasdrnap, Jun. 6. délutdn 4 6rakor”, 35. 1. : , 4. PEST
VAROSA BILLIKOMA 100 ARANY ezen Koriilirassal : Czélra siess, futnod ‘czél nélkiil
. gyéava kerengés. Vorosmarty Mihal. Pest Varosa Tanéicsa €s Polgarsaga 1830. MINDEN
AUSTRIAI BIRODALMI MEN ES KANCARA 1600 Pos. 61 ismételve. GR. ESTERHAZY
MIHALY d4e p. k. Sprite T. 100 ft. 4—3’56”. HG. BRECZENHEIM ALFONS nevére Gr.
Nédasdy Tam. 5e s. k. Fortuna T 107 ft. 1 2 vh. B. MEYNDOREF 4e. s. m. Selim T 102 ft.
2 3 vh. Gr: HUNYADY JOS. 6esz. k. Sultana T 111 ft. 3 vh. Gr. ZICHY EDUARD 7e s. m.
Election T. 115 ft. 4 vh. Gr. Széchenyi Istvan 3e s. m. Malek Adel T. 87 ft. 5. vh. Sprite har-
madik izben egyediil jarta koriil a palyat.”

3. Gyepkonyv 1833. 26. 1. : ,,Csiitortok, Majus 30, délel6tt 10 érakor. 1. Karolyi
Széchenyi-billikomni ér 75 ar. és benne 25 ar. 1600 6l ism. Minden mén és kancara.
Ezen koriilirassal : Megfuta és gy6zott a partus ; fuss Magyar és gzrlizz. Vorosmarty. Széche-
nyi Ist. gr. 5e br m. Whiskey 109 ft. lov. Jackson 3'43”—4’ 1 1. Nadasdy Tam. id. p. k. Wa-
werley, 113 ft. 2 2.

4. Gyepkdnyv 1835.28.1.: , Csiitdrtok, Junius 11. délel6tt 10 érakor.” 2. ,Kdrolyi
— Széchenyi bilikom 180 ar. értéki. 1600 61 ism. Minden mén és kanczdra. Hu-
nyady Jés. gr. 4e sg. m. Charivari, 102 ft. — lov. E. Jackson — egyediil jarta koriil a palyat
’s igy nyertes lett. A’ billikomon e’ felirds van : Bator okossagban, ’s batorsdgodban okos
1égy. Vorosmarty.” .

5. Jelenkor 1837. Jan. 3. 44.sz.,,1 Nemzeti dij 1 ang. mérf. 250 ar. egy 30 ara-
nyat ér6 és Magyarorszag cimerével ékesitett serlegben az elsd 16€é ; 50 a’ masodiké. Tétel
16 ar., fele banat ; a tétdsszeg fele az elsd, fele a’ masodik 16é. Futhat magyarhoni 3 eszt.
minden m. és k. melly sem Pesten, sem Parndorfon, sem Simmeringen dijért nem futott.
Teher 89 ft, k. 2 fonttal kevesebbet. Belftldi lovas 4 fonttal kevesebbet. Liechtenstein Aloiz
hg.sg. m. Pat apja St. Patrick, any. Trotinda, 89 ft. megfutotta a palyat 1’56” alatt. Lovasa
Georg Andrews 1 (s igy nyertes). Ugyanannak sg. m. Julio ap. Privateer, any. Julia Mam-
mering, ‘89 ft. 2. Hunyady J6zsef gr. sg. k. Em m{ apja Emelino, any. Y. Slight 87 it.
3. Csekonics Janos ir p.m. Torontal, a. Cromarty, an. Margery 89 ft. 4. Nadasdy Tam.
gr. p. k. May Fly, apja Diamond, an. Thamar, 87 Ft. 5. Esterhdzy Mihe Festetics Mik. és
Hunyady Joézsef banatot fizettek.” ¢
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