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A Szolnok megyei telepiiléshdlozat fejlesztése

A JASZKUNSAG idei elsé6 szdmdban beszamoltunk a gyulai Mezévirosi Napok-

10l, az ott felszinre keriilt, megvitatott és Szolnok megye
szimunkbon hdarom olyan véleményt kéz-

telepiilésfejlesztési kérdésekrsl. Mostani

szempontjabdl is fontos

limk, mely mar konkrétan g megyei problémdikkal foglalkozik, (Szerk.)

Laar Arpad,
az Epitésiigyi Minisztérium munkatdrsa:

El6z6 irdasomban altalanossagban fog-
lalkoztam , a telepiiléshalézat kérd ssei-
vel. Annak részben Kkiegészitése-, részben
folytatidsaként Szolnok megye telepiilés-
halézatdnak nagysagrendi kérdéseirdl ki-
vanok statisztikai adatok segitségével el-
mondani egyet s mast.

A felhasznalt anyag az 1960-as nép-
szamlalas elGzetes eredményei, vala-
mint az 1949-es népszamlilas demogra-
fiai adatai.

Az els6 adatok, amikkel foglalkozni
kivénok, a telepiiléselc szama. Az 1949-cs
népszamlalas teljes adatsorral 66 telepii-
lést ko6zo0l. Ezen kivil mint Ujonnan ke-
letkezett 7 telepiilésnek részleges adatait
adja meg. Ez osszesen 73. Vizsgaloda-
saimban ° helyesnek és egyértelmiinek
taldltam, ha csak g 66 telepiiléssel szi-
molok, mert a 7 telepiilés esetében al-
landéan becslésekre kellett volna szorit-
koznom, hisz ezeknél - telepiiléseknél a
munkam  szempontjabol  legfontosabb
adat, a kiilteriileti lakossdg szama, nem
allt rendelkezésemre. 1960-ban Szolac
megye 79 telepiiléssel szerepel. A telepi
lések nagysagrend szerint g kove ez’

képpen cszlanak meg:
0— 1 000 £6 telepiilésenként 1 3
1 0606— 2 500 ,, . 18 %27
2 500— 5 000 ,, N 18 24
5 000—10 000 ,, - ;S £
10 000—15 000 ,, 33 8 8
15000 £6 feletti telepiilések 5 5
~ bsszesen: 66 7Y
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A Kkét oszlop adataib6l — azon Kkiviil,
hogy azt lathatjuk, hogy az 5000 f6 alatti
telepiilések szima novekedett — fel
kell még figyelniink arra, hogy a 10006
fo feletti telepiilések szdma mnem wvdlto-
zott, pedig Ui telepiilések ezekbdl is ala-
kultak, és az 5000—10 000 lélekszamu te-
lepiilések szama fogyott kétségteleniil az
uj telepiilések alakitasa kapcsan.

Telepilés-kategorianként a
megoszldsa a kovetkezd:

lakossag

Telepiilésnagysag  ossz. lélekszam 9/
0— 1000 2 668 0,6
1 060— 2560 50 204 10,9
2 500— 5000 83 740 13,1
5000—10 060 82707 179
10 00C—15 000 94 127 20.1
15 C00— 149 070 32,4
osszesen: 462 516 1900

A tablazatbol vilagosan latszik, hogy a
beruhazasok Kis telepiilések felé iranyuld
része a lakossagnak minddssze csak
11,59, -4t szolgalja: tehat a beruhazasoxk
hatékonysaga kovetkeztében nem lehet
kedvez6. Minden 0j beruhazast, amely
ilyen kis telepiilést szolgalna, igen eré6-
sen meg kell vizsgalni létesitése elotl.
Annak programjat, terveit ¢ gazdasagos-
sag szempontjabol még akkor is mérle-
gelni kell, ha az kozségfejlesztési alapbol
késziilne, mert azok tulméretezettsége, s
ezaltal a felhasznalt anyagtobblet nép-
gazdasagunk amugyis nehéz épitéanyag-



helyzetét csak sulyosbitand. Arrél van itt

vonna el az orszag anyagellatasatol.

sz6, hogy ez a kis (11,5%) szazaléknyi Ha a telepiilések nagysagrend szerinti
lakossag 30 teleplilésben lakik, 30-szor lélekszdm-alakuldsait vizsgdljuk, a ko-
kis anyagtobblet tetemes mennyiséget vetkez$ Osszeallitast nyerjik.
Ossz- Lélekszam-  Bel- Belteriileti
Telepiilések lélek~ véaltozas teriileti lélekszam-~ Kiilonb-
nagysaga: szam 1949 6ta 1élek- atlag - ség
: szam 1960.  1949. )
0— 1000 2668 -+ 1838 1745 580 792 — 212
1600— 2200 50204 4 15504 32867 1220 1230 — 10
2 500— 5000 83740 4 202C0 67 873 2830 2660 -+ 170
5 0060—10 00O 82707 — 26339 65 914 55060 4520 - 980
10 000—15 060 94127 — 6 089 80 793 10160 9150 4 950
15 000— 149070 + 7 597 122 347 24400 193000 - 5100 1
Osszesen: 462516 -+ 12711 371 539
A 2500 f6 alatti teleplilések atlages szédm-atlag alakulasat, amely az 0Ossz-
belteriileti lakosszam-csokkenése abbol lélekszam fogyasa mellett is tetemesen

adodik, hogy a keletkezett 1j telepii'é-
sek kiilteriileti lakosai megmaradtak al-
taldban a tanyakon. A betelepedés ezek-
ben nehezebben megy. Magyarazhato ez
azzal, bogy az ilyen kis telepiilések kom-
munalis és kulturdlis felszereltsége nem
olyan mértékid, hogy az a lakossagra
megfelelé6 vonzassal lehetne. Ezzel szem-
be lehet allitani az 5000 léleknél tobbet

megnétt. Ezeknél a telepliléseknél a la-
kossag mar talal olyan tobbletet a bel-
tertileten, ami miatt szdmara kedvezd a
bekoltozés. Gondolok itt iskolaellatdsra,
kultirhézra, kozmivesitésre és nem
utolsésorban a megindult iparositassal
kapecsolatos munkalehetéségekre.
Végezetiill a vizsgaloddsaimnak a Kkiil-
teriileti lakossidg alakuldsara vonatkozd

szamlalo telepiilések belteriileti lakos- részét szeretném kozolni.
Telepiilés- Kiiltertileti Kiiit. népesség Ossznépesség Ossznépesség
nagysag népesség % ,-ban 1960. %)-ban 1949
0— 1000 O 1,0 34,6 45
1 000— 2 500 17 387 19,1 34,6 35,0
2 500— 5000 15 867 17,5 19,0 24,8
5 000—10 000 16793 18,5 20,4 32,6
10 000—15 000 13 334 17,5 14,2 26,7
15 000— 26 723 29,2 18,0 31,4
90977 100 19,7 30,3
A tablazat adatai két nagyon fonios gazdasag szocialista termelési médra

dolgot mutatnak. Az egyik, hogy a Kkiil-
tertileti lakossag atlagosan igen jelenté-
kenyen fcgy. Ennek szemléltetésére lo-
z6ltem itt a kategériankénti Osszlélek-
szam szazalékban jelentkezé adatait az
1949-es népszamlalas szerint is. A masik
kovetkeztetés pedig az, hogy a Kkisebb
telepiiléseknél aranylag nagyobb a kiil-
tertileti lélekszam.

Ha mostmar a megye telepiiléshaloza-
tanak végs6é kialakitdasahoz hozzakez-
diink, mely feltétleniil idészerd a mezd-

valé attérése miatt, akkor a kovetkezd
gondolatokat szirhetjiik le magunknak az
el6bb elmondottakbol. -

1. Szolnok megye lakossaganak 70, 40 -a
é1 5000 fémél tcbbet szamlalo telepiilések-
ben. Természetszeriinek latszik ezeknek
a telepiiléseknek fejlesztése, és ezt a ha-
l6zatot kell tekinteni feltétleniil alapnalx
a tovabbi munkéhoz.

2. Uj telepiilést kialakitani ame;y
nem éri el g 2500 f6s lélekszamot mint
minimumot — nem szabad, mert az a
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lakossdg szamara mnem biztosit kedvezd
életfeltételeket.

3. A beruhdzdsokat ugy kell iranyi-
tani, hogy azok tobbsége az 5000 fénél
tobbet szamlilé telepiilésekre jussori,
vagyis hogy ezeknek a telepiiléseknek a
helyzetét minél jobban megerdsitsiik.

4. Ipartelepitéseknél elsésorban a

10 000 fénél tébbet szamlaloé telepililéseket
kell ellatni, hogy azokban g telepiilések-
ben a mezdgazdasaghol fokozatosan fel-

Mészaros Janos
okl. épitészmérnok:

A mezgvarosaink fejlesztési problé-
mait vizsgalva, mint minden varosrende-
zési terv kidolgozasakor, ismerni kell a
telepiilés vagy telepiilések jelenlegi hely-
zetét, allapotat. Igen fontos, hogy ez az
ismeret a tervezé szamadara atfogd, a te-
lepiilés “‘minden vonatkozasaban vizsgalo,
komplex szemlélet alapjan sziileté isme-
ret legyen. A varostervezé a teleptilés-
tudomany elméleti tételeit alkalmazva
igyekszik a telepiilést, mint él6 organiz-
must Ugy iranyitani, hogy az az é&llan-
doéan fejlédé kulturalt életmodot minden-
kor gazdasagesan tudja biztositani lakdi
szamara.

Alf6ldi mezévarosaink esetében a meg-
valtozott életkoriilmények kozt €16 pa-
rasztsag és a Kkisvarosi munkassig soha
nem tapasztalt mértékben igényli a kul-
turaltabb életformat biztosité kornyeze-
tet. Ez a tény igen komoly elméleti és
gyakorlati felkésziiltséget kovetel minden
varostervezd és varosgazdasagi szakem-
bert6l.

Az altalam emliteni kivant gyakorlati
kérdések abbél erednek, hogy a mezé-
gazdasag szocialista atszervezése folytin
megszintek a kisparaszti gazdasagok. A
korszer(, gépesitett és jelentsen nagyobb
jovedelmet biztosité nagylizemi gazdal-
kodas kialakitasanal gatlé tényezéként
jelentkeznek a nagylizemi tablak teriile-
tén szétszéortan 1év6 tanyak. Amellett,
hogy ezen tanyaépiiletek az Uj gazdalko-
dasi mod teljesitGképességét a legtobb
esetben csokkentik, parasztsigunk sem
szivesen, hanem a legtobb esetben kény-
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szabadulé munkaer6t foglalkoztatni le-
hessen.

5. A 10—15000 f6 kozotti telepiilések
szdmara els6sorban mezdgazdasdgi fel-
dolgozé iizem telepitése kivdanatos, A
15000 f6nél nagyobb telepiiléseken mar
nemcsak mezégazdasagi jellegd ipar tele-
pitése indckolt. Az ipartelepités fontos-
sagat hangsulyozni azért kell, mert ez-
altal is erésitjik 3 munkés-paraszt szo-
vetséget, mely fontos politikai er6for-
rasunk.

szerhelyzetb6l adédéan hasznalja dket
lakas céljara. Mint mar fentebb emlitet-
tem, parasztsigunk mai lakds- és g vele
kapesolodo kulturigényeit a tanyai laka-
sok nem tudjak kielégiteni.

A mez6varosaink jelenlegi helyzetet

vizsgalva feltétlenlil figyelembe Kkell
venni azt a jelenséget, hogy amig a kul-
turaltabb  életkoriilményeket  biztosito

varosias telepliléseink népességszama al-
landéan emelkedik, addig igen sok olyan
telepiilésiink van, melyek ugyan évszaza-
dos multra tekintenek vissza, de a kul-
turaltabb életformat biztosité Kkisvarosck
mellett lélekszamuk fogy, vagy csak igen
kis ¥ -ban emelkedik.

A fentiek szemléltetésére igen alka.-
mas a torokszentmiklési jaras és Torok-
szentmiklos varos népességfejlédésének
vizsgalata, mely telepiilések gazdasagi
vonatkozasban és népességszamban csak-
nem megegyeznek.

Népesség Szaporodas

1949. 1960. 0%
1. Fegyvernek 7033 7838 + 11,1
2, Kengyel 5391 5183 — 39
3. Kétpo 2299 2376 + 3,3
4. Kuncsorba 1731 1394 — 19,5
5. Orményes 1472 1553 + 5.8
6. Tiszabo 2287 2556 -+ 116
7. Tiszapiuspoki 2664 2565 — 3.1
8. Tiszateny6 2049 1876 — 84
Torokszentmik-
16si jar. 6ssz. 24926 25341 4 1.7
Térokszentmik-
16s varos 22387 23576 -+ 5,3



Ez a kis vizsgalat igen hi tiikre annak,
hogy az Alféld mai lakoéi mindinkébb a

kozelben 1évé kisvarosokba telepiilnek.
ahol fejléd6é igényeiket egyre jobban

kielégithetik.
Az eddigiekb6l kiindulva a legfonto-

sabb gyakorlati feladatok kozé az alab-
biakat sorolom:

1. Meg kell hatarozni azokat ¢ meg-
lévé és a vdrosias szerepkdr betoltésére
alkalmas telepiiléseket, melyek tgy gaz-
dasagi, mint kulturalis, teriileti és koz-
lekedési szempontb6l eleget tudnak
tenni a varhaté feladatok ellatasanak,
illetve a kulturdlt életmdd biztositasara
alkalmasak.

Az igy kivilasztott telepiilések lélek-
szama 10 és 30 ezer kozott lesz. Ezen
telepiilések 4ltaldban kisvarosok és ja-
rasi, vagyis teriileti szerepkorrel rendel-
kez6 kozségek.

Szolnok megye teriiletérél — a megye-
s7ékhely kivételével — ide sorolom az
osszes varosokat, tovabba: Jaszapati,
Kunhegyes, Kunszentmarton és Tisza-
flired jarédsi székhelyeket, és Jaszarok-
szallas, Tiszafldvar, valamint Martid
varosiasod6é kozségeket.

Véleményem szerint a mezdgazdasagi
telepiilésszerkezet  kialakitdasa kapesan
Jegtébb problémat ezek 5 telepiilések je-
lentik. A problémak keletkezése torvény-
szerd, mivel ezeknek a telepiiléseknek
részben kozmivesitett, a legtobb esetben
tervszerit'eniil kialakult, foghijas beépi-
tési kozpontjai jelen lehetGségeiknél 1é-
nyegesen magasabb funkcidk betoltésére
hivatottak. A felsorolt kisvarosok és te-
rilleti szerepkorrel rendelkezd telepiilé-
sek oktatdsi intézményei mar ma is jo-
val fejlettebbek, és magasabb szinvonali
képzést biztositanak.

2. A teriileti szerepkorrel nem ren-
delkez6 telepiilések ondlls fejlesztése
mindaddig indokolatlan, amig a Va-
rosiasod6 és teriileti szerepkért betdlid
telepiiléseink kozpontjdban nem tudjiuk
biztositani a kisvaro * életmod alapveld
feltételeit. Az 5—10 ezer lélekszdma tele-
piilések esetében megengedheté az alap-
foku Kkulturdlis beruhdzdsok telepitése,

amennyiben g telepiilés népességfejlodése
pozitiv iranyu. (Fegyvernek, Ujszasz, Sza-
jol.)

A még kisebb telepiilések, mint pél-
daul Kétps, Orményes, Tiszabd kommu-
ndlis ellatdsat g teriiletileg kapesolads
Uzemek, vagy mezbgazdasdgi iizemegysé-
gek épitése sordn vagy vele kapcsolatban
kell megoldani. Ezeknél alapfoku kultu-
ralis beruhdzdsok eszkozlését is csak
minimélis mértékben tartom sziikséges-
nek. Vizsgalandé ezeknek 5 telepiilések-
nek oktatdsi intézményekkel valé ella-
tésa, mert a nagysagrendb6l adédéan nem
minden, s6t igen kevés esetben tudja a
teleplilés az &ltalanos iskola felsG tago-
zatdban a korszerd oktatdsi mddszerek
alkalmazisat biztositani, Ezeknek a tele-
pliléseknek tavolsidga a teriileti szerep-
kord varosoktol 5—10, esetleg 15 km.

3. Sulyos probléma g kozlekedés, Elo-
$20r: a kisvarosba toémériilt mezégazda-
sagi lakossdg egy részének mnaponként
kell ¢ munkahelyére, a gazdasag vala-
mely lizemegységéhez és vissza eljutni.
Masodszor: a kisebb telepiilések lakoéi és
a vdrosba bejars tanul6ifjisag rvészére
kell a lehet6ségek hatdarain beliil a jo
kozlekedés feltételeit biztositani.

Ezzel kapcsolatban elsé és legfonto-
sabb a meglévé kozati halozatunk vizs-
galata. Tekintettel arra, hogy kozutjaink
ma mar a legtobb teleplilés megkizeli-
tését biztositidk, feladatunk kozutjaink
korszertsitésére korld’ozédik. Utpalyaink
korszertUsitésénél torekedni kell arra,
hogy a beruhdzas megtériillési ideje a
lehett legrovidebb legyen. Végrehajtasa
azonban siirget6en jelentkezik, mert ez

a kozségi telepiiléseink tomeges sze-
mélyszallitasat  biztosité autdbuszpark

élettartamat 40—50%-kal megnovelhetné,
ami népgazdasagi szinten lényeges meg-
takaritast jelentene. Ezenkiviil a kozuati
kozlekedés meggyorsulasa sem elhanya-
golhaté szempont.

4, Beépités szempontjabol mezvaro-
sainknal mindenképpen torekedni kell
a gazdasdgosan kozmivesithetd tobbszin-
tes beépitésre. Az 1. pontban leirt kis-
varosok kozpontjdban ez altaldban biz:
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tosithaté is. Egyrészt a foghijas telkek
¢és az lires tombbels6k beépitésével, més-
részt az elévilt és ma mar igen kis érté-
ket képvisel6 épililetek szandldsaval. Az
igaz, hogy az igy épitett lakascknak csu-
pén néhdny szdzalékat igénylik g mezd-
gazdasagi dolgozok, de figyelembevéve
azt a tényt, hogy a mai gazdatelkes la-
kéhazak bérléi koziil igen sokan szive-
sebben lakndnak teljes kézmivesitéssel
ellatott lakasban, ezt a mindenképpen
gazdasagosabb megoldéast kell véalaszta-
nunk. Emellett ismerniink kell az utébbi
évek azon tapasztalatait, hogy a paraszi-
sag egy rétege — éppen az iparosodés
folytdn — ma mar a kiséllattartast sem
tartja elényosnek. Mivel azonban a laké-
héazhoz tartozé kerthez ragaszkodik, fon-
tosnak tartom az olyan zartsort, két
szintre osztott lakdsok épitésének vizsga-
latat, ahol lakasonként 150—200 négy-
szogol telek van biztositva. Ilyen esetben
a telkek hosszisagi é&s szélességi aranya
kissé kedvezébtleniil alakul, ez a teriilet
azonban egy fejlettebb fok elérésekor a
masodik Utemben torténé beépités lehe-
téségét is biztositani tudja.

5. A tanydkrdl betelepiils lakossig Al-
tal igényelt gazdatelkek a véros kom-
munéalis létesitményekkel valé ellatasa
szempontjébél nem Kkivanatosak ugyan,
de a tanyai lakéhazak felszdmolasa vé-
gett azzal feltétleniil foglalkoznunk keli.

A nagylizemi gazdalkodast gatld, széi-
szort tanyarendszer ma még az orszag
nagyrészén megtaldlhaté. Szolnok megye

Erdei Ferenc

teriiletén még az els6k kozé tartozé ter-
melészovetkezeti varosok, Karcag, Kis-
ujszallas, Mez6tiur, Turkeve teriiletén is
talalkozunk szétszért tanyaépiiletekkel.
A megye teriletén koézel 20000 tanyec-
épiilet van, melyek csaknem 12000 kat.
hold szantéteriiletet foglalnak el és von-
nak ki a mezégazdasagi miivelés aldl.

Bar az utobbi években emelkedést mu-
tatott a vércsokba telepiils tanyai lako-
sok szama, mégis hathatés Intézkedésre
van sziks2g ahhoz, hogy a megindult
fclyamatot meggyorsitsuk. A jelenlegi
litem 25—30 év alatt biztcsitja a tanya-
vildg felszamolasit. Ezt azonban 8—10
évre lehetne csdkkenteni, ha 5 felszaba-
ditott szantéteriiletek ellenében kedvezs
lakésépitési lehetéségeket lehetne terem-
teni: cseretelek biztositdsa igen olcsom a
tanyai telek ellenében, a lebontott épi-
let belsGségben valé ujraépitéséhez a
sziikséges épitéanyag kedvezményes biz-
tositésa, magasabb dsszegli OTP-hitel,
stb.

Az érintett néhdny kérdés felvetssé-
vel, ha vazlatosan is, de megprébaltam
olyan gyakorlati kérdésekre ramutaini,
melyek mezévarcsaink mai problémadi.
Ezek elbiridldsa és a problémak tiszta-
zésa az illetékes szakemberek feladata.
Remélem, hogy e méhdny gondolat is
segit abban, hogy el6bbrejussunk, és ez-
altal alaposabb és Kiforrottabb iranyel-
vek szerint elinditva hajthassuk végre
mezdvarcsaink belsé és a mezdgazdasagi
telepiiléshalozat regiondlis jellegi rende-
zését.

akadémikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia f8titkdra:

Orommel teszek eleget a Jaszkunsdg
felhivdsanak, hogy én is széljak hozza
a Szolnok megyei telepiiléshdlézat fej-
lesztésér6l indulé vitdhoz. Annal is in-
kabb szivesen vallalkozom erre, mert
éppen Szolnok megye mezdgazdasagi
viszonyaival mas oldalrél részletesen fog-
lalkozom, tehat szdmomra is hasznos, ha
e megye telepiiléshilézatdnak a kérdé-
seir6l alkalmam van véleményt nyilva-
nitani. Természetesen nem véal'alkozha-
tom arra, hogy 6nallo és osszefoglalé jel-
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legli fejtegetésekbe bocsatkozzam, any-
nyira azonban ismerem a problémakat
4ltaldban is és Szolnok megyében is ki-
16ndsen, hogy a két hozzaszo6lé (Laar Ar-
pad és Mészaros Janos) véleményéhez
kapcsolédva, megjegyzéseket flzzek.

1. Laar Arpad hozzaszolasa igen érde-
kesen és tanulsagosan -rilagitja meg
Szolnok megyei telepiilések tényleges
fejlédését. Helyzetfeltarasaval és koveti-
keztetéseivel egyet kell érteni, egy tény-
megéllapitdsa azonban, megitélésem sze-



rint, helyesbitésre szorul. Azt mutatja
ki ugyanis, hogy Szolnok megyében 1949-
t6l 1960-ig az 5000 lakosuinal kisebb tele-
piilések szama 19-r6l 30-ra emelkedett. Ez
magaban véve kétségteleniil igaz, azon-
ban valéjadban nem kovetkezett be ,az
5000 f6 alatti telepiilések szamanak a né-
vekedése”. Az Uj kozségek szama vall-
ban noévekedett a statisztika altal titkrc-
zétt mértékben, azonban ez nem jelenii
egyben Uj, kisebb telepiilések kialakula-
sat. Ez a novekedés g tanyakozpontokx
kijelolésének és az 1j kozségek szerve-
zésének jsmert akcidja kovetkeztében jott
létre, azonban az akkori szandék ellenére
nagyrészt Szolnok megyében sem fej-
16dtek ténylegesen telepiilésekké a jogi-
lag megszervezett uj kozségek. Pl. Mezo-
hék kozség, amit harom szomszédos na-
gycbb telepiilés hatarab6l hoztunk létre,
ma is ,eszmei” kozség, és biztosan Allit-
haté, hogy soha nem is lesz belSle 5n-
allo telepiilés.

2. Mindkét hozzaszolé egyértelmiien
amellett foglal allast, hogy a véarosrk
és falvak Tfejlesztése soran hatarozott
koncentrdaciét kell érvényesiteni olymo-
don,. hogy kis telepiiléseket nem is sza-
bad létrehozni, a rendelkezésre &llo be-
ruhazasi lehetéségeket pedig a nagyobb

telepiilésekre kell Osszpontositani. A
nagysaghatarok  megvonasaban ugyan

némi eltérés van a két hozzaszdléd kozott,
azonban 4allasfoglaldsuk lényege azonos,
és azt mindenben csak helyeselni, ala-
tamasztani lehet.

Mit jelent ez a gyakorlatban? Azt, hogy
a Szolnok megyei varosok mellett 6t nem
varosi jogi jarasi székhely, tovabba ha-
rcm varcsiasodé nagyobb kozség, tehat
Osszesen tizendt tobbé-kevésbé ma is va-
rosias telepiilést kellene elsGsorban fej-
leszteni, mégpedig a tobbiek rovasara.
A tobbi kisebb telepiilésekben tehat csak
alapfokti kulturalis, egészségligyi, stib.
intézmények létesitheték vagy ujithaték
fel, a legkisebbekben pedig még ilye-
nek sem.

Ugy tlinhet, hogy ez a sommads kovet-
keztetés elég merev és feltétleniil hatra-
nyos az amugyis nehéz helyzetben levé
kisebb telepiilésekre nézve, Kétségtele-

niil igy van, azonban a jov6 szempont-
jabol ilyen kegyetlennek t{ind elhataro-
zésra feltétleniil sziikség van, kiilonben
ugyanis sem a kisebb, sem a hagyobb
telepiilésekben nem Ilennének létrehoz-
hatékx azok a feltételek, amelyeket ma
mar a mezégazdasaghban dolgozok is igé-
nyelnek, és aminek a hidnyaban még
tovabb noévekedne g tavolabbi teriile-
tekre valé elvandorlas.

A kcncentralt fejlesztés esetében, a
kiemelten fejleszteni javasolt véarosok-
ban, felmeriil azonban egy alapvetd kér-
dés, amit mindkét hozzaszoloé élesen meg
is vilagit. Ez a kézmivekkel valé ella-
tottsdg és a telepiilés lazasaga. Ekoriil
volt a legnagyobb vita Gyuldan is. A vita
eredményeként altalanos elvi kévetkezte-
tésekre eljutottunk, és ma mar életképes
elképzelések is vannak arré!, hogy a va-
rosias fejlesztés soran milyen tipusa
tobbszintes lakéhazakat és ezekhez kap-
csolva, milyen nagysdgu belteriileti ker-
teket lehet kialakitani kozvetleniil a la-
koépiiletek mellett - és a telepiilés szélén.
Sokkal nagyobb gond ennél ‘az atmenet
megvalésitasa. Aligha lehet mas jarhato
utat elgondolni, mint hogy minden varu-
sias fejlesztésre szamitisba vett mezé~
varosban mielébb kijeldljék a varosias
betelepitésre szant tertileteket, és azon a
kidolgozott terveknek megfelels, szigora
és erélyes épitési politikat valdsitsunk
meg. Bz nyilvidn sok esetben sérteni fogia
egyes lakosok érdekeit, azonban enélkul

lehetetlen lenne a fejlesztés ma mar
egyediil jarhaténak itélhet6é utjan el-
indulni.

3. A tanydk kérdését is élesen felveti
kiilénosen Mészaros elvtars. O is Ggy itéli,
hogy a ma meglevé 20 000 Szolnok me-.
gyei tanya 25—30 év alatt szlinik meg,
ha a mai litemben halad elére a véarc-
sokba, kozségekbe valé bekoltozés. S azt
is hozzateszi, hogy kivanatos lenne en-
nek a folyamatnak a meggyorsitisa oly-
médon, hogy mintegy 8—10 év alatt ko-
vetkezndk be a tanyai lakosok zomének
a belteriiletekre valé bekoltdzése. En
gy gondolom, hogy ezt a folyamatot
nem kell gyorsitani. Egyrészt azért sem,
mert Onmagitél is erésen gyorsul, més-
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részt azért sem, mert az ilyen tomegi
bekdéltozés feltételeit lehetetlen lenne egy
évtizednyi id6 alatt megteremteni. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy nem kell
foglalkoznunk a bekoltézés feltételeivel
és kovetkezményeivel, az el6bbiekhez
értve a hdzhelyek juttatdsat és az épitd
tevékenység tdmogatésit, az utébbiakhoz
értve a kozlekedés fejlesztését.

Epitészek és varostervezok korében el-
terjedt felfogds, hogy a tanyai lakosok
bekoltozése esetén hatalmas méretiivé
valik a belteriileti lakohely és a kiil-
teriileti munkahelyek kozotti kozlekedés
igénye, s ezt Kkiilonbozé jarmivekkel
rendszeresitendé ,ingajaratokkal” kell
megoldani. Fel kell hivnom a figyelmet
arra, hogy e sziikséglettel nem kell oly-
mértékben szamolni, mint ahogyan ezt a
varostervezok vélik. A belteriileti laké-
hazbo6l valé kijards ugyanis nem valik
sziikségessé minden mezdégazdasagi dol-
gozé szamara, és akiknek ki is, kell jarni,
azoknak sem kell az év 365. de még 150
napjan keresztiil sem. Arrél van ugyanis
sz0, hogy a mezbégazdasagi termelés terii-
leti elhelyezkedésével mindinkdabb a
specializacié jut érvényre, tehat a na-
gyobb munkaigényl agazatok a telepii-
lések koézelébe helyezheték, a szénto-
foldi termelés pedig g fokozdédod gépesités
nyoman mind kevesebb kézi munkaerdt
igényel. Hogy ez nemcsak elméleti kivet~
keztetés, azt a szovetkezeti varosok pél-
daja is mutatja, amelyekben viszonylag
szerény és kezdetleges szallitdsi eszko-
zok birtokaban is ardnylag zavartalanul
meg tudjék oldani a sziikséges mértéki
munkabajarast.

4. Az ipartelepités kérdésében is figye-
lemremélté gondolatokat vetnek fel a
hozzészélok. Teljesen egyet lehet érteni
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azzal, hogy csak a nagyobb telepiilések-
ben lehet altaldban ipari lizemek odate-
lepitését szamitasba venni. A kisebbek-
ben elsGsorban és csaknem kizarélag a
mezbgazdasdgi termeléssel Osszekapcso-
16dé iparédgakra lehet gondolni. Nagy
kérdés természetesen, hogy Szolnok me-
gye teriiletén milyen nagyobb ipari léte-
sitmények telepitése valhat lehetévé a
késobbi tavlatban is. Bizonyos azonban,
hogy a jelenlegit tobbszoérésen meghalado
méretl ipar telepitésére lehet gondolni,
hacsak a helyi épitdsziikséglet ellatdsat
kielégité épitéanyag és épitéipar noveke-
dését nézziik is. Emellett részint a fold-
gazra épult, részint mnagyobb vizigény
iparagak telepitése is indokolt lesz Szol-
nok megyében. Az ipari névekedés maA-
sik Agat sem kell azonban lebecsiilni.
A kisebb telepiiléseken is elhelyezheto,
mezbgazdasaggal osszefliggd iparok ugyan-
is gyorsiitemben fognak névekedni. Ilyan
ipardgak: takarmanygyarak, tisztito, fel-
dolgozé, osztalyozd, csomagold, raktarozoé
létesitmények és ezeken kiviil a szoro-
sabban vett feldolgozé iparagak.

Végeredményben tehat a Szolnok me-
gyében lehetséges ipari fejlodést hosz-
szabb tavlatra nézve jelentékeny ara-
nyunak tételezhetjiik fel. Ennek ellenére
szamolnunk kell azzal, hogy ez a megye
belathaté idére tilnyomoéan mezégazda-
sagi jellegli lesz, és a termelés fejleszté-
sének a f6 utjait elssorban és kiilonds-
képpen a mezdgazdasag fejlesztésében
kell keresniink. Ennek a lehetdségei on-
tozés nélkiil is egyelére kimerithetetle-
nek, az 6ntoézés Szolnok megyében elsé-
sorban szdmbajoheté kiterjesztése pedig
még tavolabbi, ma még nem is becsiil-
het6 lehet6ségeket rejt.



Valasz a Szolnok Megyei Néplapnak

A Szolnok Megyei Néplap 1961, julius 30-i szdmdban terjedelmes cikket kozolt
a Jaszkunsdgrél. A szerkeszt6 bizottsig kifejtette ezzel kapcsolatos véleményét, és
azt megkiildte a Szolnok Megyei Néplap felels szerkesztojének, aki azonban kitéri
a kozlés el6l, mondvdn, hogy legféljebb 2 hasdbot tud rendelkezésiinkre bocsdtani.
A Jaszkunsdg szerkeszté bizottsiginak az volt az dlldspontja, hogy az amigyis
révidre szabott vdlaszt, mely kéziratban mindéssze 20 gépelt sorral volt hosszabb,
mint az elsé cikk, tovdbdb réviditeni nem tudja. Birmelyik rész elhagydsq vagy meg-
kurtitdésa csajc gydngitené dlldspontunk kifejtését., Ezért q szerkeszté bizottsig gy
hatdrozott, hogy a Szolnok Megyei Néplap cikkére irott vdlaszat vdltozatlan forma-

ban a Jaszkunsdigban hozza nyilvdnossigra.

Még egyszer a Jaszkunsagrol

Orommel lattuk, hogy a Szolnok Me-
gyei Néplap julius 30-i szamdaban terje-
delmes cikket kozolt a Jaszkunsagrél, A
birdlat mindenképpen hasznos, mert al-
kalmat ad néhany kérdés tisztazasara,
a szerkesztd bizottsag véleményének Ki-
fejtésére.

A legalapvetébb eltérés kozottiink, hogy
semmiképpen sem érthetiink egyet a
cikkiré modszerével. A VII. évfolyamat
megjelenteté folydiratbol kiemelni harom,
nem is egy évfolyamba tartozdé szamot,
és ennek alapjan biralatot mondani az
egészr6l — nyilvan helytelen, mert az
osszetiiggéseibol kiragadott harom szam
nem tiikrozheti az egészet. Ha mar —
ugy latszik — nem volt lehetdség arra,
hogy az eddig megjelent Osszes szamo-
kat atforgassa, legaldbb egy teljes év-
folyamot — vagy legaldbb tartalomjegy-
zékét — kellett volna megvizsgalnia, hi-
szen koztudomasu, hogy egy folydiratnal
egy-egy évfolyam alkot valamelyes egy-
séget, kerek egészet.

Példaul szigoruan szamon kéri a szer-
keszt6 bizottsagtol, amiért nem kozolt
cikket az Ontozésrél. Ha azonban a szem-
ugyre vett harom szam el6tti szamot (VI
évf. 2. sz) megnézte volna, maris talalt
volna ont6zésrél szélé cikket, mint aho-
gyan — az egyetlen Osszevont szambdl
allé IV. évioyam kivételével — minden-
egyes évfoyamban hoztunk cikket errdl
a kérdésral.

A cikkir6 tobb helyen tesz emlitést
arr6l, hogyan képzeli el a folyodirat cél-
kit(izéseit, feladatait, megdallapitvan, hogy
a Jaszkunsag programjat a TIT célkiti-
zéseinek kell képezniok. A TIT célkiti-
zései meglehet6sen sokrétiek. Egyrészt

kifelé iranyulnak (ismeretterjeszté eld-
adasok, stb.), masrészt a tarsulatba to-
moriilt értelmiségiek vilagnézeti, szak-
mai és kulturdlis nevelését szolgaljak.
Nyilvanvalo, hogy egyetlen lap Kkereté-
ben Kkét ilyen, egymastél meglehetésen
eliit6 feladatnak egyszerre megfelelni
nem lehet. A TIT megyei szervezetének
elnoksége a lap megindulasakor ugy
dontott, hogy a folydirat — mar csak
szikre szabott megjelenési lehetdségei
miatt is — a megye értelmiségéhez szol-
jon elsésorban. Ezzel — természetesen
kozvetve — jol segiti a népszerusité is-
meretterjesztést is. Ezt a programot kii-
16nben a lap 1958. évi 1. szamaban meg
is fogalmaztuk.

Ha a cikkiré ennek ismeretében vizs-
galta volna az emlitett harom szamban
megjelent tanulményokat, nyilvin nem
irta volna a 19 koziil 8-rél, hogy ilyen
vagy olyan oknal fogva nem valé a
Jaszkunsagba. Arrél persze lehet vitat-
kozni, hogy a folydiratnak ez az immar
hetedik éve kovetett célkitlizése helyes-e.
A cikkiré azonban nem ezt tette, hanem
mds alapokra helyezkedett, és olyasmit
kért szadmon, amit a folydirat nem is
akart megvaldsitani.

Sokszor elhangzik olyan megallapitas
— a cikkben is felmeriil —, mely azt so-
rolja, mi hidnyzik a lapbol. Egy negyed-
évenkint megjelend folyéiratnéal napirend-
r61 soha le nem Kkeriilé kérdés ez. Itt
azonban felvetédik egy fontos elvi prob-
léma, melynek meggondoldsa hidnyzik a
cikkiré fejtegetéseibdl, s ezért kéri sza-
mon a felsorolasdban szereplé témaéakat
(irhajézas, természettudomanyos felfede-
zések, stb.). Egy vidéki ismeretterjeszté
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folybiratnak esak akkor van 1étjogosult-
sdga, ha egyrészt a helyi miszaki, me-
zOgazdasagi, torténelmi, irodalmi, stb.
kérdéseket vizsgdlja, masrészt alkalmat,
nyilvédnossagot ad arra, hogy a helyi
er6k hozzdjaruljanak az orszdgos kér-
dések megolddsahoz. Az a lényeg, hogy
mit ad a lap az orszdgnak. Ha tehat
nincs Szolnok megyeben olyan szakem-

ber, aki valami #jet tudna mondani az -

urhajozasrol, akkor err6l a témardl ez-
utdn sem fegunk kozolni cikket, mert
azért nem. lenne érdemes egy vidéki fo-
lyéiratot fenntartani,
lapok megallapitasait ismételgesse. De
éppen a vizsgalt harom szam adhat pél-
dat arra, hogy az els6é pillanatra a me-
gyétol oly idegennek tiné téma, mint
a februar 15-i napfogyatkozas is helyet
kaphatott a lapban. Mégpedig az el6bb
kifejtett elvi alapon, mert a szolnoki
megligyeléseket tartalmazta.

Kifogasolta a cikkird, hogy nem taléalta
kell6 szamban a munkatarsak kozott a
megye szakembereit. A vizsgalt harom
szambol nyilvan sokan hidnyoznak, de
az talan véleménye modositéasara kész-
teti a cikk szerzGjét, ha elmondjuk, hogy
a hat évfolyamban megjelent 217 tanul-
manyt 157 szakember — koztik 115
Szolnok megyei — irta. Bizonyara van-
nak a megyében még ezeken Kkiviil is
olyanok, akik munkatdrsaink lehetnének
(magunk is ismeriink ilyeneket), de —
ebben egyetérthet velink a cikkir6 —
az ilyen jellegi kapesolat kétoldald...

A harom szambol itélve a cikk arany-
talanul soknak tartja ,a tudomanyos is-
meretterjesztéshez és vilagnézeti neve-
léshiez nem sok segitséget nyujté torté-
nelmi, irodalomtorténeti, régészeti, stb.
tanulményokat”.

Itt valami félreértésnek Kkell lennie,
mert ebben a hiarom szamban egyetlen
torténelmi és régészeti tanulmdny sincs,
s az irodalomtorténeti cikkek is mind-
Ossze ~masfél ivet vesznek -el a 9 ivet
tartalmazé.3 szambol. Ilyen formén nem
€rtjik,- hogyan gondolta a cikkiré ezt a
Kijelentést, s ez esetben azt sem lenne
érdektelen tudnunk, mit ért ,stb.”-n.
Ugy véljiik, ezen a ponton fogalmazéisa
nem szabatos, mert azt nem tételezziik
fel, hogy mindenfajta torténelmi, iroda-
lomtorténeti és régészeti tanulmanyt el-
vetendének tart, marpedig az idézett
mondat ezt jelenti.
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hogy az orszagos.

E tekintetben is sokkal szerencsésebb
lett volna egy teljes évfolyamot meg-
vizsgalni. Rendelkezésre bocsatjuk az
1960-as éviolyam ilyen iranyd vizsgala-
tat. Az évfolyam 4 szamdban 25 tanul-
many jelent meg 146 oldal terJedelem-
ben. Ebbél tarsadalomtudomanyi 14 ta-
nulmany (74 oldal), természettudomanyi
11 cikk (72 oldal). Ez az argny — véle-
‘ménytink szerint — egészséges.

Nem értjiik a cikkirénak azt a kifo-
gasat, hogy nem foglalkoztunk nemzet-
koézi kérdésekkel. Az altala vizsgdlt 3
szamban Goroégorszagrol, Olaszorszagrol
es a Német Demokratikus Koztarsasig-
rél irtak ott jart tagjaink, s mint ira-
saikbol megéllapithaté, egyaltalaban nem
kertilték a politikai kérdéseket. Hogy
nem irtunk nagy elemzd cikkeket a nem-
zetkozi problémakrol? Mint fentebb ki-
feJtettuk ezt nem is tartjuk feladatunk-
nak, illetve a lap szamara legmegfele-
16bbnek a kovetett moédszert tekintjiik.

A cikkel ellentétben a szolnoki fétéri
épitkezésekr6l irott tanulmanyunk meg-
jelentetését helyesnek tartjuk. Ma is azt
valljuk, hogy a nagyvarossa fejlédé Szol-
nok elsé ilyen irdnyu lépéseinek meg-
orokitése, a modern lakastervezés és ez-
zel osszefliggben -a modern. lakasberen-
dezés sok embert érdekel, s a tanul-
many visszhangja is eljarasunk helyesse—
gét igazolja.

A cikk leszogezi, hogy kevés a 'nyilt
és egyértelm( politikai allasfoglalast tar-
talmazo6 iras, és megallapitja: ugy tinik,
mintha a szerkeszté bizottsag ~valami-
féle politikamentes tudoméanyossagra to-
rekednék. Ezt a sulyos kifogast semmi-
vel sem indokolja, de — véleményiink
szerint — nem is tudni; nem hogy a
vizsgalt harom szamban, de a Jaszkun-
sag egvik szamaban sem.: Ha ko6zoOltiink
is olyan tanulmanyokat, melyek targyuk-
nal fogva csak erdltetetten fogalmazhat-
tak ‘velna meg politikai - allasfoglalast,
cikkeink témavalasztasdvés megirasuk
moédja mindenkor . nyiltés - egyértel-
mi” volt, s megfelelt az ideolégiai és
szakmai kovetelményeknek. Azok, akik
rendszeresen olvassdk lapurikat; ebben
igazat adnak nekiink. A szolnoki -Téli
Tarlatrél szolé cikkiink,” valamint Hay
Karoly Laszlorél kozolt megemlékezé-
stink pedig a legkézzelfoghatébb bizonyi-
téka annak, hogy nem vagyunk h1ve1 a
,,txszta” muVesaetnsk sem, .



Varga Jozsef azt allitja, hogy a szer-
kesztés gondossaga ellen sok kifogast
kell emelni, mert a szerkeszt6k elfogad-
nak tartalmilag zavaros, s6t nem egy-
szer tudomdnytalan, nem marxista meg-
allapitasokat. E sulyos vad igazolasara
hozott két példdja azonban igen-igen
gyenge érv, mert mindkét idézetben
egyszerlien félreértette a kifogasolt mon-
datokat.

Ecsery Elemér azt irta, hogy a Marx
alapjan 4all6 torténetirok, megvizsgalva
az elmult korok torténelmét, igazoltak
azt a marxista alaptételt, mely az alap
és felépitmény viszonyara vonatkozik, s
amit a Marx el6tti haladé filozéfusok is
észrevettek. Sz6 sincs azonban arrél,
amit a cikk a tanulmany iréjanak tulaj-
donit, hogy ti. az €l6z6 korok filozofidjat
igazoltak volna. Ilyet Ecsery Elemér nem
allit.

A Majoros Karolytél hozott idézet fél-
reértésat maguk a Szolnok Megyei Nép-
lap olvaséi is ellenérizhetik, mert az
idézet nem a szocialista hazafisag el6z-
ményeir6l, hanem a szocialista hazafi-
sagra nevelés elodjérél beszél. Szocia-
lista hazafisagra nevelésiink Kkozvetlen
elézménye pedig — sajnos — a Horthy-

kerszak nacionalizmusa volt.
© Es végiil reflektalnunk kell arra, hogy
gondosabban kellene iligyelniink: ne he-
lyettesitsiik a tudoményos szinvonalat a
szakmai tolvajnyelvvel. Kar, hogy ennek
a Jaszkunsdgra vonatkoztatva dltaldnos
érvényli megjegyzésnek igazolasara a

példakat — egy kivételével — egyetlen
cikkb6l hozza. Ilyen forman még akkor
sem lenne jellemz6 az egész folyodiratra,
ha torténetesen elfogadhaté lenne. Vi-
szont az a véleményiink, hogy az idé-
zett — mégpedig nem egészen pontosan
idézett — kifejezések a maguk helyén,
Osszefliggéseikb6l ki nem ragadva egy-
altalaban nem érthetetlenek, és {féleg
nem a tudomanyos szinvonalat helyette-
sitik. Kiilonben is ugy véljik, helytelen
allaspont szakmai tolvajnyelvnek miné-
siteni az egyes tudoméanyéagakban hasz-
nalt szakkifejezéseket, amelyekkel per-
sze meg kell ismerkednie annak, aki az
illeté6 tudoményaghoz kozeledik.

Nagyon sajnaljuk, hogy a cikkiré hely-
telen modszert alkalmazva foglalkozott
lapunkkal, és ezért természetesen nagy-
részt téves megallapitasokra  jutott.
Emiatt biralatabol alig hasznosithattunk
valamit. Azzal egyetértiink, hogy az ate-
ista propaganda eddig hianyzik a lap-
bél, hogy irhattunk volna mar pl. a ba-
romfitenyésztésrdl, hogy sort kerithettliink
volna médszertani kérdésekre is. Azt
sem vitatjuk, hogy még gondosabb szer-
kesztés csak javithatja a szinvonalat,
hogy egynémely cikkiink lehetne olvas-
ményosabb is, de tovabbra is tugy lat-
juk, hogy a folydirat kitlizétt programja
helyes, és hogy e program megvaldsitdasa
taldn mem vdlik szégyenére sem Szolnok
megyének, sem a TIT-nek.

A Jészkunsag szerkeszté bizottsaga.
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