IRODALOM A GYORSULO IDOBEN*

AZ IRONIA DERY TIBOR MUVEIBEN

Béladi Mikl6és, Bodnar Gyodrgy, Pomogats Béla, Szabolcsi Miklés
és Toth Dezs6 beszélgetése

BELADI MIKLOS: Beszélgetésiink cimébdl arra lehetne kévetkeztetni, hogy vé-
gighaladunk Déry Tibor életm(vén; s az irénia szemszogéb6l nézve, teljes attekintést
probalunk adni palyajarol és mdveirél. Erre azonban nem akarunk vallalkozni;
nincs szandékunkban, hogy irodalomtorténetileg részletezett képet nyujtsunk réla.
Beszélgetésiink targya: Déry utolsé palyaszakasza; az a periodus, amelynek élén a
G. A. Ur X.-ben all, s amelyet olyan miivek kévetnek mint A kikozosits, [télet
nincs, Kyvagiokén, Kedves bopeer ...! és A napok hordaléka cimen &sszegydjtott
rovid cikkei, jegyzetei, elmélkedései - hogy csak néhanyat emeljek ki az ir6 eme
termékeny korszakabdl. Els6sorban tehat egy rovid idészakkal szeretnénk foglal-
kozni s azért csak ezzel, mert nagyon jelentésnek tartjuk, mert Déry mdlvei sza-
mos ma is él, eleven, izgalmas kérdést tarnak elénk. Olyanokat példaul, melyek
a mai irodalom lehet6ségeire vonatkoznak, az irodalom hataraira utalnak; arra,
hogy mit tehet az ir6, aki Ulvén egy papirlap el6tt, azt teleréja gondolataival, mi-
kozben a vildg megy a maga utjan, Ggyet sem vetvén arra, hogy valaki a Pasaréti
Gton, vagy a Balaton menti Tamas-hegyen mit gondol réla. Déry az els6k kozott
észlelte nalunk, hogy az iréonak megvaltozott a tarsadalmi szerepe s ennek a felis-
merésnek levonta kovetkezményeit. Ennek jele az is, hogy a hatvanas évek elejé-
tél irt mdveiben oly meghatarozéan van jelen az irénia. Az ir6nia regényeinek és
onéletrajzi vilagképének meghatarozé tényezdje lett.

Déry élete utols6 periodusaban ismét el6vette, atgondolta és részint Ujrairta
mindazokat a témakat, melyek 6t follépése kezdetétdl izgattdk. Munkaiban bora-
laté, pesszimista szemlélet tort fol és Kitlintetett szerephez jutott bennik a tavolsa-
got tartd ironia. Itt kell réviden kitérnink Németh Laszlé véleményére. Levél Olasz-
orszagba cim( firasadban ejtett néhany sz6t ugyanis az iréniarél, masutt nemigen
foglalkozott vele, jobbara csak regényei kapcsan érintette a vilagnak ezt a fajta
szemléletét. A magyar irodalom megkllonbozteté sajatossaga - irta - a komoly-
saga. ,On két mivet hasonlit dssze levelében: egy magyart és egy nyugatit s mint
irja: a magyart mélyebb, er6sebb, egészen mas szellem(, széval igazibb és erkol-
csileg egészségesebb miinek tartja. En az dsszehasonlitast a két mi kozt nem végez-
tem el [...] De megértem: mire céloz. A nyugati irodalmat szazadunkban egyre
mélyebben jarta at az ironia. Az ironia, mint az 6szi levél, szinpompasabb, jobban
kihozza a szellem szivarvany szineit [ ..] Az ironikus ember, amit allit, azt vissza
is vonja, vagy megkérddjelezi [...] a magyar nem ironikus irodalom; az irénia
idegen s levalo oltas rajta s ez egyik akadalya annak, hogy Nyugat literatorai kozt
tekintélyre tehessen szert."

Németh Laszl6 megjegyzését sokan megitkdzéssel, felhorduléssel fogadtak -
Déry Tibor is; marpedig mint ténymegallapitas: igaz és talalé. Németh Laszlé sze-
rint a veszélytudat okozta, hogy a magyar szellemben meglévd jatékossag ellenére,
irodalmunkban a komoly hang lett uralkodéva, ami egyébként Déry némelyik
palyaszakaszara is vonatkozik. Hogy ,idegen, levaltd oltas" lenne, errél lehet vitat-
kozni, mindenesetre figyelmeztet6é jel, hogy Ujabban mily sok fajta és inditéka ke-

*A TIT és a Radié kozds sorozata. Radid-szerkeszts: Katona Imre. A réadiéban el-
hangzott beszélgetés szovegén a részvev6k stilaris valtoztatasokat hajtottak végre.
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veset mondas proébal utat térni maganak, az ironiat emelve maga elé véddépajzsul,
hogy a mondanival6 hianyat leplezze.

Az ironia kozkeletlien azt jelenti, hogy a m( ugy allit valamit, hogy egyide-
jden vissza is vonja azt. Az irénia tehat kétértelm(séget, vagy tobbértelmiséget visz
az alkotasba, a betd szerinti mellett egy tulajdonképpeni értelemmel is felruhazza
a milvet. Nem azt jelenti; amit mond, hanem annak esetleg épp az ellenkezgjét.
Mindez torténhet jatékossagbdl, tréfacsinalasbol, de alapja, kivaltéja lehet mély
megrendilés, hitvesztés, vilagnézeti valsag - a skala tehat, amin az ironia elhelyez-
kedik, igen széles és tobbrétegd.

Déry mdvei az irénia kilonboz6 oldalait, 6sszetevéit villantjak elénk, kivaléan
alkalmasak arra, hogy tanulmanyozhassuk rajtuk, a stilus miként megy at szemlé-
letbe, a jatékossag hogyan komorul kidbrandultsagba, az egyjelentés( allitas hogyan
hajlik at a tébbértelm( kérdezésbe.

TOTH DEZSO: A Béladi elvtars altal elmondottak valéban a kulcskérdések;
ezekre kell valaszt adnunk. Ennek viszont feltétele, vagy éppenséggel szerves része,
hogy néhany szot ejtsink az irdéniar6l, hogy legyen mit Osszekapcsolnunk Déry
Tibor egyes mduveivel, illetve egy alkotéi korszakaval. Ha nagyon leegyszerdsitve is:
az ironia olyan nyomatékos allitas, amelyik éppen ezzel a tetézettségével assa ala al-
litAsanak hitelét. Rogton hozza kell tenni: az a komikai hatas is, amit felidéz, azon
tartalma kozt feszil. Egyszer( példaval élve: mondjuk valamilyen tekintélyes ember
tart egy rendkivil hosszi és unalmas el6adast, akkor akadhat, aki a folyoson ezt
gunyolja, szatirizalja. De lehetséges egy olyan karakter is, aki ilyenkor odamegy
a szénokhoz és jé hangosan, hogy masok is halljak, azt mondja, hogy vezérigazgat6
elvtars, el vagyok ragadtatva attol az osszefogottsagtol és tomorségtél, amellyel 6n
ezt a vitainditét tartotta. Azaz ugy fokoz, hogy épp ez a fokozas kicsinyit s a tar-
talom és a forma ellentmondasa valtja ki a komikumnak azt a specialis formajat,
variansat, amit irénianak nevezink. A koérnyezet, amelyik ezt a szoveget hallja,
nyilvan érti is a benne rejl6 kritikat, mint ahogyan érti a biralé magatartasanak
azt a sajatossagat, hogy butanak tetteti magat azért, hogy nyilvanossagra hozhassa
szkepszisét.

LeegyszerUsitve és szlikebb értelemben ilyenféleképpen lehetne jellemezni az iro6-
niat. Az ironikus magatartasnak anzonban tartésabb, mélyebb okai és ezzel aranyo-
san tagabb szerepe is lehet. Vannak olyan tdorténelmi periédusok, amikor bizonyos
normak még uralkodnak, de mar szemmel lathaté, hogy - legaldbbis jelentékeny ha-
nyaduk - megrendilt, tobbé mar nem helytall6. llyen esetekben Iéphet fel az adott
szituacidval egyenértékid ironikus alkotéi magatartas, amelyik mint magatartas, mint
miben megnyilatkozd elv és mddszer, azt fejezi ki, hogy az embereket szabalyoz6
normak még uralkodnak ugyan, de egyidejlileg kifejezésre juttatja azt is, hogy ezek
tulajdonképpen mar érvényuket vesztették. Ez az ironikus magatartas tehat a még
presztizzsel bird, de megingott konvenciokra mond egy sajatos formaju nemet. En-
nek az ironikus magatartasnak azonban ettél elvalaszthatatlanul fontos jellemzéje az
is, hogy a nemet anélkil mondja ki, hogy képes lenne megjel6lni azokat az Gj nor-
makat, amelyeknek fel kellene valtania a mar haladokat. Azaz az ironikus magatar-
tas mogott egy olyan pozicio rejlik, amelyik képes megkérddjelezni a fennallé tekin-
télyes, de érezhetbéen érvényét vesztett hanyadat anélkil, hogy hatarozott érték-
tudattal rendelkezne. Ez az értékbizonytalansag, értékrelativizmus kilonb6z6 fokon,
de rendszerint kiséréje s egyben korlatja is az irénianak, még ha kritikaja talalo is.

BODNAR GYORGY: Az irénianak ez a korilirdsa nagyon emlékeztet az elégia
schiller-i meghatarozasara, amely a kulsé és belsd szemlélet egylttes érvényesuilé-
sében jeldli meg a miufaj lényegét. A ,kivlal" és a ,beltl" hatarhelyzetét tébb ok
is létrehozhatja: az illuziok elvesztése épp Ugy, mint az eszmények és a gyakorlat
ellentmondasa. Az irdniat is ez a szemlélet hatarozza meg, s egyben el is valasztja
az ir6i biradlat mas megnyilatkozasaitél. Ez az irénia Déry egész életm(vét végig-
kiséri, még akkor is, ha kettés szemlélete nem programosan és gondolati forma-
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ban, hanem pusztan felhangokban nyilatkozik meg. A Toth Dezsd altal adott vazlat
hitelességét a torténeti megkozelités is igazolja. Eltekintve Déry avantgarde-korsza-
katol, az egész Déry-életmiben voltaképpen kétféle ironiaval kell szamolnunk.
A Felelet-ben az egyik hés az ironikus. Farkas Zéné alakjdban az ir6 az életben
megjelend ironiat abrazolja, ir6i moédszerei ezeket az irénikus tartalmakat erdsitik
fel. Utolsé korszakanak ironikus szemlélete viszont strukturéalis elemmé valik, itt
az irénia nem a hés természetéb6l, hanem az iré szemléletéb6l arad. Ugy vélem,
hogy bar tudlsdgosan elvontnak latszik ez a megkozelités, mégis hasznos lehet to-
vabbi vitank folyaman.

SZABOLCSI MIKLOS: Bodnar Gyorgy torténeti megkozelitéséhez hadd tegyek
én hozza igazolasul és megerdsitésil csak két szempontot. Az egyik: ugy gondolom,
hogy nyilvanvaléan Déry Tibor alkataban, alkotdsmddjaban és pszicholégiai alkata-
ban is megvan a hajlam az irénikus latasra, a kettés latasra, az 6nmaga megkérdé-
jelezésére. Déry oOnéletrajzaiban, de mar legkordbbi mdveiben is szinte megkérdé-
jelezi dnmagat, szinte egyszerre latja belllrél és kiviulrél énmagat, egyszerre latja
komolyan és ironikusan a vilagot. A masik: ezt az alkataban levd ir6nikus hajlamot
nyilvan megerésitette az irodalmi aramlatoknak, iskoldknak az a sora, amelybe élete
folyaman belekertlt, els6sorban a kés6szimbolizmus, és féleg a szirrealizmus,
amelyet 6 Ggy tett magaéva, hogy sajatos irénikus valtozatat alakitotta ki. Ha Bod-
nar Gydrgy tipolégidja helyes, akkor a teljes ironizalas mar a legkorabbi mdveiben
is benne van, azutan kovetkezik egy objektiv korszaka, hogy kés6bb visszatérjen
a teljes, 6nmagat is ironizalashoz.

TOTH DEZSO: Teljesen igaza van Szabolcsi elvtarsnak; rendkivil sok tényezd
jatszik kozre abban, hogy az irdnikus alkot6i magatartds kialakulhasson, s abban
is igaza van, hogy Déry mar korai mdveiben is szinte megkérddjelezi 6nmagat,
szinte egyszerre latja belulrél és kivilrél 6nmagat. Ezek a korai mdivei azonban
véleményem szerint még nem ironikusak, mert a proletarforradalommal, a munkas-
mozgalommal kapcsolatos dilemmait, kételyeit, hitének és csalédasainak konflik-
tusait nem ironikus poziciébél, hanem ,direkt” moédon élte at, irta meg; ezekben
a mivekben a kilénboz6é allasfoglalas-lehetéségek komolyanvétele dominalt.

SZABOLCSI MIKLOS: Ritkan szoktunk réla beszélni, hogy az 1919-es proletar-
forradalmat, annak szinte minden egyes iré résztvevéje, - és most nem Moriczrol
vagy Krudyrol beszélek, hanem Kassakrdl, Barta Sandorrdl, - egyszerre igenelte
és egyszerre nézte bizonyos kétséggel.

TOTH DEZSO: Ujra csak egyetértéssel kezdhetem, de most mar talan vilago-
sabban tudom magam Kkifejezni. lIgaza van Szabolcsi elvtarsnak, amit a proletar-
forradalommal, a munkasmozgalommal val6 egyidejli azonosulasrol és tartézkodas-
réol mond. lgaza van idézett példaiban és Déryt illetéen is. De ami a korai miveket
illeti, ezek mégsem ironikusak, mert hianyzik bel6lik a komikai elem. Az irdnia
sajatos kett6ssége nem azonosithaté altalaban azzal az alkot6i magatartassal, amely
onmagat vagy a helyzetet egyszerre belllrél és Kkivulrél, egyszerre hittel és szkep-
szissel abrazolja. Hogy hol kezddédik az irdonia, mikor lehet sz6 iréniar6l, az azon
dél el, hogy hol jelenik meg a téle elvalaszthatatlan komikai mozzanat.

SZABOLCSI MIKLOS: Nehéz elvalasztani, de lehetséges, hogy igazad van.

POMOGATS BELA: Azt hiszem, hogy valéban mar a hlszas években megje-
lenik Déry gondolkodasaban a szkepszis, de ekkor talan er6sebben fejezi ki ezt a
szkepszist a tragédia hangoltsagaban. Hogyha olyan mivekre gondolok, mint az
Orszaguton c. regénye, akkor erdsebbnek tetszik a tragikus érzésnek a hangoltsaga,
mint az iréniaé. Viszont meg kellene keresni azt a kiindulasi pontot, azt az ,iroda-
lomtérténeti pillanatot”, amely az UGjfajta: er6sebben szkeptikus, a nem ,abrazolt",
hanem ,kifejezett" ironianak az indulasat jelzi. Azt hiszem, hogy ez a pillanat a
Vidam temetés cim(i, az 6tvenes évek koézepén irott novella megirdsa lehetne, mint-
hogy érzésem szerint ez az a novella, és talan még a Niki cim( kisregény is, amely-
ben az irénia mar belllrél fakad. Amikor az ir6 mar elérkezett egy olyan allapot-
hoz, egy olyan poziciéhoz, amelyr6l mar illGzionak tekinti azokat a normakat és
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elveket, amelyeket korabban képviselt. Miben jelenik meg ez az ir6nia? Azt hiszem
abban, hogy ennek a novellanak a f6h6sét abrazolva egy utolsé napjait, vagy orait
él6 irot, (egyébként a magyar irodalom egyik akkori kozismert alakjanak sorsat
és az egyéniségét abrazolva) az abrazolasba mar személyes mozzanatokat is bele-
visz. Egy mondatot szeretnék pusztan idézni, amit Déry a haldoklé ir6 szajaba ad,
és ami szinte személyes vallomasnak is tekinthet6. Arrél az emberr6l beszél, aki
csalédott a térténelemben, csalddott a sajat tevékenységében. Err6l az emberrdl
irja: ,Nem hallgat természetes hajlamaira, amelyek idejében figyelmeztetnék, mi-
el6tt a jové morfinistajava valik. Eszi, falja a jelenét, az egyetlen valésagot, azt
hazudja maganak, hogy az emberiséget szolgalja." A jov6 morfinistaja ebben a
vonatkozasban maga Déry Tibor. Személyes vallomasrol beszélhetiink, és éppen ez
a személyes szinten megjelend szkepszis teszi az ironia kifejezésévé, tehat nem ab-
razolasava, hanem kifejezésévé ezt a novellat. Azt is meg kell mondanunk, hogy
ebben az id6ben, amikor ezt a novellat irta Déry, még nem allt fenn a pozicio-
vesztésnek, az eszményvesztésnek, a szkepszisnek az a teljesebb allapota, amely
1956 utan kilénosen a G. A. Ur X-ben cim( regénytél kezdédéen tapasztalhatd.
Nem lehet megfeledkezni arrél, hogy ennek a novellAnak a szomszédsagaban szi-
lettek olyan irasok is is mint a Talpsimogaté és a Vendéglatas, mind a kett§ sza-
tira. A szatira pedig mindig hatarozottabb poziciorol, kritikai jellegl poziciérél ta-
nuskodik. Az iré6 gondolkodasaban ebben az id6ben még a pozici6 6rzése erds volt.
Inkabb arrél lehetne beszélni, hogy az elfoglalt vilagnézeti pozicié eredeti normai-
nak a helyredllitasaért kiazdott. Az eredeti ésszer(i és moralis normak helyreallita-
sara akart vallalkozni. Ennek a helyreallitdsnak kisérlete a Niki, amelyben Déry
Tibor az 6tvenes évek soran megrendilt szocialista etikai és politikai normak hely-
redllitasat szorgalmazta. Az ironikus elbeszél6 kompozici6 mogottes felében ez az
er6sen etikus szenvedély mikodott.

BELADI MIKLOS: Azt gondolom, hogy a Szabolcsi Miklés és Téth Dezsé véle-
ménye kozotti eltérés fontos kérdésre iranyitja a figyelminket, arra nevezetesen:
mikor jelenik meg Déry miveiben az irénia? Hozzajuk csatlakozva, Pomogats Béla
Ggy latja, hogy a Vidam temetéstdl lehet ezt szamitani. Szerintem korabbi idGpontra
tehetjik a fordulatot - ha egyaltalan fordulatokrdl beszélhetink -, a hudszas évek-
re, az avantgarde peridédusra, amely a vilagmegvalté proféciak és a teljes remény-
telenség polusai kozott helyezkedik el. Déry legjellegzetesebb muvei ez id6 tajt ko-
mor, sotét, tragikus hangot szélaltatnak meg; el6bb hosszabb tanulmanyban elitéli
a dadaizmust, majd 6t magat is a dadaista vildgundor keriti hatalmaba és a groteszk
provokacio eszkdzeivel ront neki az alszent polgari vilag intézményeinek, izlésvila-
ganak és életszemléletének. Az irénia ekkor mdvei nyelvi stilusaban tiinik fel, ver-
sei egy-egy részletében, cikkeiben, majd pedig Pesti felhéjaték cimi{ regényében
vagy Theokritosz Ujpesten cimii novelladjaban. Az irénia ekkor még a dolgokban, a
jelenségekben, a vilag eseményeiben bujkal s a mivek életet abrazolé motivumai-
ban bukkan fel a csufondaros, vagy szatirikus kétértelm(ség. Dr. Racz figuraja a
vashatjuk, hogy a regénynek Déry eredetileg Az atutazé cimet akarta adni - na-
gyon kifejez6 modon. Az irdnia itt még a kozépen allast fejezte Ki, vagy az abréazolt
eseményekkel, helyzetekkel, érzésekkel val6 nem teljes azonosulast. De ez a sti-
lusban jelentkez6 tavolsagtartds, ha mellékszalként csupan, A befejezetlen mondat-
ban is jelen volt: a polgari vilag abrazolasanak eszkdézeként. Déry ekkor mar nem
volt atutazo, életét hozzakotétte a munkasmozgalomhoz, iréi nézépontjat szilard
alapokon all6 vilagszemélet hatarozta meg, azonban a ,rezg6 bizonytalansag" - az
6 kifejezése - nem tlnt el mdveib6l nyomtalanul. Csak példaként emlitem, hogy
megértette és helyeselte a munkasmozgalom aszkétikus harci moraljat, a forradal-
mar puritan onfelaldozasat, de teljesen hosszU ideig nem azonosult vele, majd csak
a Feleletben jutott el oda, hogy ©énmagat mintegy alarendelte a kivivandé nagy
célnak. Mint egyéni politikai magatartast, Déry csalddasai ellenére sem vonta
vissza, nem tagadta meg a mdualtjat. Mdvei azonban feltarjak, hogy miféle kételyek-
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kel, kérdésekkel talalta szembe magéat s ilyenforman azt a fordulatot, amit a Vidam
temetés vagy a G. A. Ur ellen-utépidja hozott palyajan, nem tekinthetjik teljesen
el6zmény nélkilinek. Az mas kérdés, hogy irénidja tartalmilag miként alakult at a
hatvanas évek elejétél.

TOTH DEZSO: Az az érzésem, nincs itt tulajdonképpen kiilondsen nagy vita
kéztink. Ahhoz, hogy valakinél uralkoddva valjék az ironia, abban kétségtelenul
kozrejatszik az irdi alkat, az életpalya, életsors, az irodalmi hatasok, s abban is
teljesen egyetértink, hogy ezeknek a rejtett tendencidknak az &sszekapcsolédasat,
ironikus alkot6i magatartassa valo formalédasat egy kor szerinti helyzet hivhatja
életre. En azonban egy kicsit sziiklatokor(ien kétdom magam a témankhoz és ha
egyszer az ironiarol van sz, akkor én képtelen vagyok példaul az Orszaguton-t
ironikusnak tartani, a német munkasmozgalommal kapcsolatos irasait ironikusnak
tartani; nem lelem ennek nyomat A befejezetlen mondatban sem, illetve a Felelet-
ben is csak annyiban, ahogyan errél Bodnar Gyorgy beszélt, hogy ti. Farkas Zéné
alakja ironikus, de nem ironikus maga a regényt formal6 ir6i latasmdéd. Mind igaz,
ami ezekrél a mdvekr6l tartalmilag elhangzott, az ir6nia megjelenése szempontjabol
mégis dontének tartom az irdniatél elvalaszthatatlan komikai elem megjelenését,
illetve dominanssa valasat. S ugy hiszem, atekintetben is megvan az egyetértés,
hogy - ahogyan Pomogats Béla emlitette - valahol a Niki tajékan kezddédik el az
a folyamat, amelynek soran alkotéi alapmagatartassa kezdett emelkedni Dérynéi az
irdnia. Nem megy ki a fejembdl, hogy a regény cime egy kutyanév, hogy maga a
regény is sokkal tobbet foglalkozik a kutydval, mint a gazdajaval, s hogy érzésem
szerint mar ebben az egész szerkezetben van valami olyasmi, hogy kutydé az emberi
élet, és az emberi élet nem igazdn emberi. A Vidam temetés valéban j6 példa arra,
hogy valahol etajt kezddddtt az irénia dominalasa; mar maga a cim komikai hatast
kelté kontraszt, s a novellara is mindvégig ez jellemzé.

BODNAR GYORGY: Példaul A téglafal moégoétt egyértelmiien tarsadalombira-
lat, amely feltételezi a hatarozott ir6i itéletet és magatartast, s azt sugallja, hogy
ha rendbe hozzuk az élet, a tarsadalom dolgait, megtorténik a konfliktus feloldasa.

BELADI MIKLOS: Az bizonyos, hogy Déry Tibor palyajan kimetszhet§ néhany
esztendd, amikor tudatosan szamlizte magabdl és mdveib6l az iréniat, s attért a
der(lato, boldog végkifejletet sugalld irodalom mdvelésére. 1945 utani novellai még
telitve voltak az ironizalas fordulataival, de aztdn a Simon Menyhért sziiletésének
sderCisen felszall¢" torténetében megirta a maga bels6 atalakulasat: az emberi
Osszetartas, segit6készség vigasztald dokumentumat; igaz, a természeti erbkkel vi-
vott kizdelmet allitva az elbeszélés kozéppontjaba. Az egyszerl torténet életfilozo-
fiai tételt kivant bizonyitani: ahol az emberek erejiket megfeszitve probalnak bajba
jutott tarsukon segiteni, ott a nagyobb dolgok is rendesen megoldédnak, nem kell
hozza egyéb, csak emberi egylttérzés s az mar magatdl szili a j6 tarsadalmi koz-
érzetet. A Felelet még tavolabbra mutatott: a tarsadalom és a part egyuttm(kadé-
sének kimenetelétdl tette fliggévé a jovét s mindent akordl kristalyositott ki, hogy
a politikai er6k harca merre dél el, am eleve biztositotta, hogy az individualista
professzorral szemben a munkas szegénység kollektiv igazat megtestesitd Balint
legyen a gy6ztes fél. Déry jovGbe vetett hite a kétkedésnek még az arnyékat is
ellizte; amit ekkor irt, az az irénianak egyenes tagadasa volt, ebben a gondolati
kozegben fel sem tinhetett a kétértelmiiség vagy az értékbizonytalansag kérdéjele.
Az oOtvenes évek kozepén rendilt meg ez a szilardnak hitt vilagszemléleti alap, s
aztan szét is bomlott és betort mdivei szemléletébe a szkepszis és vele az ironia,
mely nala a nemet és igent mondas egyidejd jelenlétének volt kifejezdéje.

BODNAR GYORGY: Meg kell vizsgélni, hogy Ugynevezett realista korszaka-
ban - tehat a Szemt6l szembe cimil kotettél egészen a Niki-ig - mi okozza Déry
megrendulését, s mi hallgattatja el benne az ironikust. Véleményem szerint a Szem-
tél szembe és a Befejezetlen mondat f6 konfliktusa a munkasmozgalom belsé ellent-
mondasabdl szarmazik. Hései olyan kovetkeztetést vonnak le, hogy ha csatlakoznak
a mozgalomhoz, akkor szembekerilnek 6nmagukkal, belsé kizdelmet vivnak sze-
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mélyiségik torténetében. E konfliktus megitélése a munkasmozgalom térténetszem-
léletét6l figg. S amikor Déry - heroikus korszaka utan - a torténelem ugyancsak
kemény leckéit atélve eltavolodik a munkasmozgalom témakdrétél, mar nem a mun-
kasmozgalom torténetfilozéfiai problémaival, hanem az ember végsé kérdéseivel néz
szembe. Eléggé szomorU az a kép, amelyet akkor az emberrél alkotott, de &rizni
akarta sajat el6torténetének konzekvencidit is. Nem tesz Ugy, mintha nem csinalta
volna végig kordbban vallalt Ugyeit, tehat szikségképpen belekertl abba a hatar-
helyzetbe, mely a ,kival" és a ,beltl" ko6zott huzodik. Ezért valik uralkodova
utols6 alkot6i korszakéban az irdnia.

BELADI MIKLOS: Ezt a sort nyitotta meg a G. A. Gr X-ben, ez a némileg
tulméretezett és helyenként nehezen kovethetd, farasztdé olvasmany, mely utopikus
allamot abrazol és az ember egyéni élete, a tarsadalmi berendezkedés és a torté-
nelem fejlédésiranya jov6beli lehet6ségeir6l fest igen lehangolé képet. Sem ez a
regény, sem a késébbiek nem épultek arra a biztonsagos vilagszemléleti alapra,
melyrél mar sz6 volt: Déry vilagszemlélete elkomorult, az ember és a tarsadalom
fejlédésébe vetett hite megrendiillt. Ugy vélekedett ezutan, hogy az ember lényegé-
ben nem valtozott az évezredek soran és a torténelem kereke is egy helyben mo-
zog, az emberi hidsag, gonoszsag és vadsag kullGivel. Ezt a torténetfilozofiai borad-
latast helyenként atszinezik a reménykedés halvany sugarai, de ezek mindig az
egyéni emberi helytallasbél erednek, olyasféleképpen, hogy az ember ugyan meg
nem valthat6, a torténelem menetiranya aggasztéan elhibazottnak Ilatszik, nincs
remény a javulasra, de mindezek ellenére az ember tegye a dolgat, az ir6 pedig
irjon, még akkor is, ha munkaja nagyobb tavlatokbdl nézve, hidbavalénak vagy
jelentéktelennek tetszik. Vajon a torténetfilozofiailag pesszimistanak nevezhetd
szemlélet nem tul egyoldald ahhoz, hogy eleve Kkizarja az irénia jelenlétét, amely-
hez mint lattuk, mozgastér kell: az azonosulasnak és eltavolitasnak a jatéka, Ossze-
szov6dése? Erdekelne, mi err6l ma Toth Dezsé véleménye; annak idején kivalé
kritikat irt a regényrél s fénntartasai hangoztatdasa mellett is bizalommal, varako-
zassal tekintett Dérynek erre a mivére és varhatdé Uj alkotasaira.

TOTH DEZSO: Tal nehéz helyzetbe hoztadl, a G. A. Gr X-ben egy rendkivil
nehezen megfejtheté regény, amelynek legjobb értelmezése, ugy hiszem, Pandi Pal
tanulmanya volt. Hogy ezt a regényt mennyiben lehetne irédnikusnk nevezni, annak
megvalaszolasara nem mernék vallalkozni. Igy ,kapasbél" én nem tartom ironikus-
nak; amilyen kérilmények kozt Déry azt irta, aligha volt a viszonylagos részvét-
lenségnek abban a lelki helyzetében, ami, Ggy hiszem, a feltétele az ironizal6 ma-
gatartasnak. De ez mélyebb elemzést igényelne. En Ggy érzem, hogy Déry e kor-
szakanak, ironikus magatartasanak minden szempontbdl legreprezentativabb mive
a Kikozosit6. Ennek a miinek elsG szavatél az utolsdig esztétikai kozege az irodnia,
amelyik Ambrusnak szintelenil Ggy ad igazat, hogy ebben meg is kérddjelezi iga-
zat. Minden szava, egész stilusa tulajdonképpen rendkivil elegans maédon, majd
azt mondhatnam, bajos jatékossaggal figyelmeztet arra, hogy vigyazzunk a feltét-
lenséggel, vigyazzunk az abszolut érvény( programokkal, mert az valahol minden
johiszemisége ellenére kapcsolodik a metafizikus szemlélethez. Az valahol mindig
transzcendens lesz. Arra figyelmeztet, hogy a profetikus elfogultsag mennyire alkal-
mas arra, hogy az istent szolgalé ember maga valjék végilis istenné. Azaz hogy az
eszmét hirdet6 ember a feltétlenség jegyében mennyire valhat - 6nmaga szamara -
az eszme megtestestlésévé. A regény végulis arrol szél, hogy a térténelmi eszme,
ha metafizikusan képviselik, elidegenedhet magatol a térténelemtdél, a torténelmet
formalo néptél. A regény ennek a folyamatnak a pszicholdgiai folyamatat tudato-
tamogatta azt a tarsadalmi, ideoldgiai folyamatot, amelyet tobbek kozt az illGzidk-
bol, hiedelmekbdl vald kilabalas is jellemzett. De - és ezt azt hiszem ugyanilyen
fontos hangsulyozni - ebben a miben az ironikus magatartas korlatozottsaga is
kifejez6dik: olyan poziciob6l mond nemet, ahonnan nincs moédja igent mondani;
azaz kritikaja egyszersmind egy torténelemfilozéfiai szkepszissel is parosul. A Ki-
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latépont, ahonnan Déry az emberi térténelmet és a maga korat is nézi, olyan ma-
gas, ahonnan az irdnia der(jével szimultan tudja lattatni az emberi toérekvések sze-
retetreméltésagat és kudarcat. Ez a kilatépont azonban egyszersmind olyan elvont
is, olyan tavoli is, hogy a regény egésze az emberi térekvések hidbavalésagat is
sugallja, ha mégoly szeliden is.

SZABOLCSI MIKLOS: En masképp olvastam, vagy masképp is olvastam a
Kikozositét. Azok kozé tartozom, akiknek a Kikdzosit§ problémaja életprobléma
volt. Ugy olvastuk, mint a mai és tegnapi Magyorszagrél sz6l6 kulcsregényt, agy
olvastuk, mint a magyar mozgalom bels6 onkritikdjat és kritikajat, mint a ,Révai
tragédiaval” vald leszamolast, ugyanugy, mint az Illyés Gyula Kegyencét Egyet-
értek Toth Dezs6 elemzésével, de ,érted haragszom, nem ellened." A konyvben
latensen benne van a csodalat is ennek az Ambrusnak az esze, intellektusa irant,
azokkal a veszélyekkel, amiket ez a tdl nagy intellektus jelent, benne van a hit
és a szkepszis altaldban a haladasban, az emberiség el6remenetelében, és benne
van a magyar, a nemzetkdzi munkasmozgalom onkritikaja is. llyen szempontbdl ez
is egy vilagirodalmi sorba illeszkedik, ez kozel van pl. Jorge Semprun egyes re-
gényeihez és mas olyan mivekhez, amelyek fajdalmas kritikai, de féleg onkritikai
a személyi kultusz id6szakanak, és amelyek ezen beltil a kommunista vezetd prob-
lémajaval néznek szembe. Mert ebben a kényvben, Ambrus csaladjaban a kommu-
nista vezetd lehet6sége és lehetetlensége is benne van. En Déry egyes mdiveiben
mindvégig latom ezt a Kkett6séget, kétségbeesést, és leszamolast és hitetelenséget,
és az ember lehet6ségeiben valé végsé kételkedést, és majdnem az oOreg VOros-
marty ,Fogytan van napod"-magatartasat. Ugyanakkor a Déry mdvet, a kései ira-
sokat athatja az a meggy6z6dés, vagy érzés, hogy mindevvel egyltt: ez a mi
Ogyunk. Szamomra pl. a Képzelt riportnak is két rétege van e szempontbdl: az
apokalipszis, a szornylség, a drog, az agresszid, a nacizmus (furcsan hangzik a
punk korszakaban mondani) a rock, vagy a beat kegyetlensége, de ugyanakkor
azért az emberi lehetéségekben valé hivésnek a nosztalgidja is. A kikozdsité egy-
uttal egy Thomas Mann idézetsor is, ugye, mert Thomas Mannra felel, és két
masik Thomas Mann regényt folytat, és ilyen szempontbdl is folyamatossagba kap-
csolodik, a XX. szazadi, a haladasbhan és az emberiségben hol hivé, hol hitetlen
intellektuel 6nvallomasainak sordba. Az Ujabb napok hordaléka jegyzeteibdl is ki
lehet olvasni ezt a kett6sséget, ezt a villédzast, ezt a hinniakarast, és mégse hinni
tudast, ezt a kétségbeesést, és csak azt az érzést, hogy ezzel egyitt is az én tGgyem-
rél van szo6.

TOTH DEZSO: Ismét azt kell mondanom, igaz, amit Szabolcsi elvtars mondott
a Révai-tragédiarol, Illyés Kegyencérél, az .érted haragszom, nem ellened” maga-
tartasardl, Déry kett6ségér6l. Szamomra azonban valtozatlanul az a probléma,
hogy hol jelenik meg ugyanezeknek a tartalmaknak a szlkebb értelemben vett
ironia révén toérténd kifejezése. S meg kell mondjam, ezt az esztétikai kategoriat
tartom olyan fontosnak, hogy vizvalaszté legyen, mondjuk, Illyés Kegyence és
Déry ironikus mdvei kozt még akkor is, ha végs6é soron jelentésiik egybecseng.
A masik megjegyzésem, hogy Déry ennek az Ambrusnak pontosan annyi szeretetet
és tiszteletet ad meg, amennyi olyan embernek jar ki, aki hiszi is azt, amit tesz,
és annyi szeretetet és tiszteletet von meg téle, amennyi kijar annak, aki az 6szin-
teséget Osszetéveszti az igazsaggal.

BODNAR GYORGY: Nekem is az a véleményem, hogy Déry ironikus irasai-
nak mintadarabja A Kkikdzosit6. Arra is fontos utalnunk, hogy ez a regény a keresz-
ténység torténetébdl az elsé nagy egyhéaz-szakadast idézi fel, ugyanis éppen e tor-
téneti targy kezelése mutatja meg, hogyan valik strukturalis elemmé az ironikus
szemlélet. Sokszor elmondjuk, hogy A kikozosit6 parabolisztikus regény, de azt
mar ritkdbban keresstik meg, hogy hol és miként torténik a torténelmi anyag pa-
rabolisztikus eltorzitdsa. Nos, véleményem szerint éppen az ironikus szemlélet Ut
rést a konkrét és egyszeri torténelmi anyag zartsagan: az ir6 azaltal lép ki a tor-
ténelmi egyidejliségb6l, hogy szandékolt anakronizmussal abrazolja a multat, s ez
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egyetlen mozzanat vagy motivum tulajdonsaga, hanem az egész regényanyag s az
egész regényszerkezet természetének jellegzetessége. Mindennek azutan tovabbi ko-
vetkezménye: a jelentés egyetemessége. Mas megkozelitések szerint az irdnia,
akarcsak a groteszk, eltavolitdé eszkdznek is tekinthetd, amely - mint kdézismert -
az érzelmi azonosulas helyett a tudatos ralatast vonja maga utan, s ebben az in-
tellektualis szféraban létrejohet az egyetemes kommunikacio.

TOTH DEZSO: Ha az itélet nincsben elolvassuk a Révairdl irt portrét, Kisér-
teties analdégiakat talalhatunk benne az Ambrus-abrazolassal.

BODNAR GYORGY: De én voltaképpen ezt a struktGrat athatd iréniat még
fontosabbnak tartom Déry utolsé korszakdban, példaul a Popfesztival-ban és A fél-
fall-ben. Ugyanis mindketté kivalé vizsgalati terep, mert mindkettében egy-egy
Ujsaghirbél indul ki az ir6. A hires amerikai popfesztival tragikus kifejlete és
az elrabolt milliomos-unoka torténete, mint igaz torténet is j6 forras lehetett volna
az ir6 szamara, s ha megelégszik a magazintérténet ir6i megformalasaval, bizonya-
ra pontosan rogzithet egy-egy szocioldgiai jelenséget. De Déry lathatolag tobb
jelentést akart adni kolcsonvett torténeteinek. A félfull-ben példaul azaltal, hogy
tudatos Kkiszolasaival attoéri a rémregény hatarait. A részletelemzés |épésrél lépésre
kimutathatna, hogyan tulozza el az ird tudatosan a rémregény primitivizmusat,
izgalomkelt§ kozlésmodjat. Ez a tulzas egyben a rémregény idéz6jelbe tétele, amit
tovabb fokoz a ponyvatdrténet csattandinak felaldozasa. Az ir6 ezekkel az eszkoé-
zokkel nemcsak a ponyva izgalmanak lefokozasat éri el, hanem utat nyit pesszi-
z6ket mondja: Nekem mindegy, hogy a fulemet, a gerillak vagy az emberrablok
vagtak le. S az is jellemz6, hogy az iré tudatosan homalyban hagyja a valaszt erre
a rejtett kérdésre. S ha még mindig nem sejtenénk, hogy mindezzel mit akar mon-
dani az ir6, rendelkezéstinkre all a regényzar6 kommentar: No de, az emberiség
fille, azzal mi lesz? Vaélasz: Gyik farka, magatél kiné ajra. Ugy vélem, az id6s
Déry ennyivel tudja biztatni magat és az emberiséget.

POMOGATS BELA: Biztatja onmagat, ugyanakkor meg is ftéli énmagat. Sza-
bolcsi Miklés emlitette az el6bb, hogy a Kikozdsitébdl kiolvashaté egy 20. szazadi
entellektiiel dnkritikdja. Ez az énkritika még teljesebben kiolvashaté azokbdél a ma-
vekbdél, amelyek onéletrajzi jellegliek. Amelyekben Déry ir6i sorsanak, emberi sor-
sanak a feldolgozasa, ironikus feldolgozasa torténik meg. Az itélet nincsre gondo-
lok és a Ki vagyok én cim( kisregényre. Az Itélet nincsnek kétségtelentll az ird-
nia adja az alapszovetét. Pontosabban szemléletének konstitualé erejét, azonban az
is kétségtelen, hogy ezzel az irdniaval, ezzel a szkepszissel szemben &all egy olyan
tragikus érzilet, a reménynek egy olyan alland6 felkeltése, amely bizonyos fokig
korrigalja a szkepszist, korrigalja az iréniat. Pontosabban, a tragikus szemlélet egyltt
jar az ironikus szemlélettel. Déry ebben a kdnyvében ugyanakkor nemcsak sajat
élettorténetét, sajat palyajat, sajat emberi és irdi sorsat gondolja at és ironizalja,
hanem egy rendkivil nagymulta vilagirodalmi mdfajt is, a memoarnak a mdfajat
is ironikus mddon értelmezi at. A magyar emlékiratirodalomnak ugyanis van egy-
fajta hagyoméanya. Talan egyik ilyen hagyomanyos tényezéje a dokumentum, a be-
szamol6 a torténelemr6l, az életr6l, a masik pedig a mentség, a maga mentsége,
ahogy ezt az erdélyi emlékirdék irtdk. Déry mind a két hagyomanyt félresopri,
illetéleg mind a kett6t ironikus hangszerelésben adja elé.

BELADI MIKLOS: Kar, hogy nem jutott elég idénk a Napok hordaléka cimen
OsszegyUjtott jegyzetei taglalasara, noha nem egy izben érintettik az ott talal-
haté gondolatait. E rdvid jegyzetek sorozatabdél az vildgosan kidertl, hogy Déry
politikai meggy6z6dése minden megprébaltatas ellenére alapjaiban, de hangsulyoz-
nam, hogy csak alapjaiban, valtozatlan maradt. Bértonb6l szabadulasa utan 1963-
ban Bécsben, a vilag nyilvanossaga el6tt jelentette ki, hogy valtozatlanul szocialis-
tanak vallja magat; nem sokkal halala el6tt, 1975-ben egyik cikkében ugyanezt
ismételte meg. De vilagnézetében mélyrehatd, az ir6i alkotomunka lényegét érintd
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véaltozasok zajlottak le. Elete utolsé szakaszaban irott mivei tele vannak gyanak-
vassal, aggodalmakkal, kérdéjelekkel; nem egyszer utalt ra, hogy gondjai nem a
hazai allapotokbél, a magyar tarsadalom helyzetének attekintésébdél néttek ki, iga-
zdban a vilagcivilizacio jelenségei izgattak, igy példaul a gépek ndvekvd hatalma,
ennek kovetkezményei foglalkoztattak. Lehetetlen nem latni ebben a Kkitérés moz-
dulatat: problémait azért tagitotta mintegy planetaris méretlvé, hogy ne kelljen
arrél beszélnie, ami téle karnyujtasnyira volt. Volt ebben tehat 6nvédelem, de még
tobb 6szintén atélt aggodalom, a lélek megrendilése, az anyagi javakat halmozo,
de ugyanakkor az emberi értékeket elherdalé nyugati tarsadalmak menetiranya
lattan. Ezért nem megnyugtatni, hanem nyugtalanitani akart, ezért Utkoztetett el-
lentéteket m(iveiben, és ez volt az alapja kényvei ironikus tobbértelmiségének. Ugy
latta, hogy a régi értékek eltlinnek, veszendébe mennek, a helytkbe 1ép6 Gj élet-
értékek pedig nem nyugtattak meg, allandéan ellenvéleményre ingerelték. Borulato
kijelentést béven idézhetnénk a Napok hordaléka jegyzeteibdl, olyanokat, hogy
amennyire értelemmel atlathaté, az ember vesztébe rohan, a térténelem egy hely-
ben all, a kereke nem mozdul, és igy tovabb. De épp ironiajabdl kovetkezik, hogy
nem allt meg ezen a ponton; ahogy irta, azt tekintette irdi hivatasanak, hogy kérdé-
jelekkel zaklassa olvaséit. ,Tulérzékenységemnek taldn ez a haszna, az érzéketle-
nek ébresztése”, - olvassuk egyik cikkében. Iréniajaban tehat megtalaljuk a vilag-
nézeti elkotelezetteség vezérmotivumat, ugy vélte, mindenki érdekeltté valt abban,
ami a vilagban torténik. Mind jobban, szinte a bérinkodn érezzik ennek a véleke-
désnek az igazsagat.

~Akarhonnét vesszik célba a vilagot, telibe sohasem talalhat6, talan ez a va-
razsa" - irta. Ugyanezt mondhatjuk el az 6 mdveirdl is.
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