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Hasonldéképpen téves uton halad az amerikai "leird nyelvészet",
mert teljesen tandcstalan, amikor konkrétan felmeriil§ problé-
mékkal 411 szemben, BLOOMFIELD és tanitvédnyai egydltalén nem
oldjdk meg 8 fonémdék azonossdgénak kérdéseit. A polgdri fono-
légia mai képviseldi az "irreveldns" jegyek hangsulyozdsaval
arra térekednek, hogy elszakitsdk a fonolégidt a fonetikdtdél,
Majd idevdgd mondanivaléit igy siiriti: "Ma a polgdri fonolé-
gusok tekintélyes tomege...lényegében egy mdédszert alkelmasz:
a fonoldgiai elemzést az elemek olyan szdmu megkiilénbdzteté-
sére alapozzdk, amelyek megfelelnek a hangegységek szdmdnak,

8 amelyeket ha kicseréliink, megvédltozik a jelentés (értelem),
Az uj elnevezés, amelyet HJERLMSLEV adott ennek a folyamatnak
( "kommutativ vizsgdlat" ) nem vdltoztat a dolog lényegén, 4
fontos az...,hogy mit értenek jelentés alatt" (19, A nyelv
idealista felfogdsa és a helytelen médsgertani elvek miatt te-
hdt a nyugati fonolégia zsdkutcédbg jutott.

A fonéma ésa fonoldgia fogalma Oroszorszdg-
ban sziilletett meg, s innen terjedt el szerte a vildgon. Az
orosz fonoldégusoknak vezetl szerep jutott a nyelvtudomdny ezen
uj dgdnak kidolgozdsdban, 8 most is a moszkvai fonolédgusok
fdradoztak a vildg nyelvészel kozill legtibbet a fonolégiai
vizsgdlat médszertandnak kidolgozdsédn, I.V.8ZTALIN munkdinak
utmutatdsa alapjdn még nagy feladatok vdrnak a szovjet nyel-
vészekre, hogy megteremtsék a marxista nyelvtudomdny valdédban
tudomédnyos fonetikdjdt,

B, A, S zerebrennyikovs: A nyelvek kilcstnha-
fgs§r61. A szubsztratum-kérdés., (Voproszu jazukoznanija,

1955/, 7-25. lsmerteti: Juhdsz Jézsef,)

B.A.SZEREBRENNYIKOV a szubsztrdtum-elmélet marxista szemlé-
letii megvildgitdedt tiizdi ki célul ebben a cikkében, Arra to-
rekszik, hogy a szubsztrdtum-kérdés tisztdzdsa utjdn kiegé-

szitse, teljesebbé tegye a tdrténeti-dsszehasonlitd médszert,

Megdllapitja, hogy & multban a nyelvek kélcsdnhatdsa tanulmé-
nyozésdnak dltaldban nem tulajdonitottak kelld jelentSséget,
épp ezért nem is alakultak ki ezen a teriileten megfeleld ku-
tatémédszerek, A nyelvi szubsztrdtum hatdsdnak a vizsgdlata
ugyan & XIX, és a XX. szdzadban eléggé ismert dolog volt,ma-
ga a szubsztrdtum-elmélet azonban mégsem vdlt 41ltaldnosan el-
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fogadottd, Bz egyrészt azgzal magyardzhatd; hogy szubsztritume
vigsgdlatok nemigen jelentettek tdbbet sttétben vald tapoga-
tézdsndl, A szubsztrdtum-elmélet hivei ugyanis nem rendelkez-
tek adatokkal a szubsztrdtumot alkotéd nyelv f6bb sajdtossdgai-
ra vonatkozdlag, Bzért aztdn a sgubsztrgtumot legtibben csak.
valami kdzvetleniil nem érzékelhetd, megfoghatatlan jelensége
nek tertottdk. Mdsrészt vannek a killonféle nyelvek fejlddésé-
ben egymdstdél fiiggetlenill tdmadt egyezések, konvergens jelen=
8égek is, Az llyen jelenségek hatdsdra sok nyslvész szkeptim
kusan fogadta a szubsztrdtum-elméletet, De a szubsztrdtum-
elmélet ellenzbdinek érvelése sem valami meggyszl, - mint B.A.
BZEREBRENNYIRKOV megdllapitja, Szerinte semmivel sem igazolha-
t6 soksknak az a meggylzddése, hogy a szubsztrdtum-eimélet—
nek semmi kize a térténeti-Uspzehasonlitdé médszerhez. Bzzel

a8 nézettel szemben SZEREBRENN¥IRKOV hangsulyozza, hogy a szube.
sztrdtum-eimflet igen fontos kiegészitlje a tdrténeti-itssze-
hasonlité médszernek, mert a nyelvek torténeti vizsgdlata
nem szoritkoszhat & rokonnyelvekkel vald hasonlitdesra, igen
fontos a nyelvek kiilon életében méds nyelvek hatdsdra tdmadt
jelenségek tanulmdnyozédsa is, Bzért a szubsztrdtum-elméletet
szildrdabban meg kell alapozni, ki kell alakitani a. nyelvek
k8lcsdnhatdsa vissgdlatdnak szigoruan meghatdrozott mddsze-
rét, amely & kiilbnféle éa egymédssal ok-okozati kapcsolatban
4116 jelenségek komplexumdra tdmaszkodik, A szubsztrdtum fo-
galmdt meg kell tisstitani a kdré fonddd misztikdtél, A szub-
sztrdtum lényegében nem egyéb, mint a nyelvek egymésra gyakow
rolt - 8 igen sokrétii - hatdsdnsk egyik tipusa., Természetesen
nem minden kills§ nyelvi hatds szubsztrdtum,

Szubsztrdtumnsk rendsserint azt a nyelvet nevesik, amelyet

egy mdsik nyelv egy bizonyos kbzds teriileten a nyelvi kidlcsine
hatds és nyelvi harc, kiizdelem folyamatdban legylzdtt, maga
ald gylirt, A cikk irdja kiemeli, hogy a szubszirdtum miiszén
semniképp sem szabad a szé alapjelentésébll kiindulva egy
nyelvnek egy mdsikra vald rdrétegezfdését érteni, A nyelvek
ngyanis nem rakédnak réd més nyelvekre, a valdsdgban csak é-
rintkeznek,; kapcsolatban vannak egymdassal, ami a lakossdg

egy részének kétnyelviiségében jut kifejezésrs, A nyelvek
érintkezésének klilonféle esetei kiziil B.A.SZBREBRENNYIKQV

két alaptipus vizgsgdlatdt tartja ssiikeégesnek a szubsztrdtum.
kérdésben: egyik .a margindlias, mdeik az intraregiondlis nyelvi
érintkezés, A margindlis érintkezés egymdssal hatdros teriile-
ten 616 nyelvek kizttt megy véghbe, az intraregiondlis érinte
kezés pedig valamely kdzde terilleten, mégpedig olyan formdn,
hogy az egyik nyelvet beszéldk timegesen éa teriiletileg mé-
lyen behatolnak & mdsik nyelvet beszéllk kizé,

A cikk irdje elészlr a margindlis érintkezéat vizsgdlja - az
udmurt és a kazdni tatdr nyelv anyagén, (Azért éppen az emli~
tett két nyelv anysgdn, mert médszertani szempontbél fontosw
nak tartja, hogy ne egyedill 4116, elszigetelt, hanem rokon-
nyelvekkel rendelkezd nyelvek szolgdltassdk cikke tanulsé-
gait,) Megdllapitja, hogy az udmurt nyelvben azémos olya

a tatdrral k¥z8s vonds van, amely a t5bbi finnugor nyelvbdél
hidnyzik. Példdal @& hangsuly as udmurtban (az igék felszélité
médjdnak mdsodik személyll alakja kivételével) az utolsd széde
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tagra esik, skdrcsek a tatdrban, Mds finnugor nyslvekben tud=
valevfen méds a helyzet, Az udmurtban a tatdrhoz hasonidan :
van &% affrikéta. A tobbi finnugor nyelv nem ismeri ezt a
hangot. SZEREBRENNYIXOV hangsulyozzas, hogy ezek nem véletlen
Jelenségek, hanem a két nyelv egyes szférdiban megfigyelhetd
kdzds vondsok rendszerének egyes lédncszemei, Példdul sz ud-
murtban igen intenziv a hatdrozdl igendv haszndlata, akdrcsak
a tatdrban, vagy példdul a birtokrag megmaraddsdt az udmurt
nyelvben az izafet szerkesstésii tatdr blrtokos szerkezet ha-
tdea megyardzza atb. Bzenkiviil szdmos tatdr jivevényszd is
taldlhatd az udmurtban,. ,

Az udmurt és a tatdr kdzitti viszonyhos hesonld Bsuzefiiggédse~
ket észlel SZEREBRENNYIEOV & komi nyelvuek orosz hatdsras ke-
letkezett egyes sajdtsdgalt vizsgdlva isg.

A fentiek alapjédn a kdvetkezlkben Gsszegesi a vizsgdlt nyelvi
hatésok tanulsdgait: 1) hasonld hangok megjelendse; 2) szddt-
vétel; 3) sz6képz8 elemek Atvédtele; 4) mondattani kalkok kép-
z6dése; 5) jelentésteni inklindcidk keletkezése (jelentésta-
ni ipklindcidn azt a jelenséget érti a szerzd, amikor egy szé~
ngk vagy alsknak uj jelentése fejlldik ki egy mdsik nyelv meg-
feleld szava vagy alakja jelentéasénsek megfelelden); 6)hason-
18 folyamatok meginduldsa a.nyelv rendszerének Pormdldéddsdban;
7) azonos tipusa szerkezeti vondsok meglrzésének tendencisdija,

Az intraregiondlis nyelvi érintkezés eseteinek vizsgdlatdra
térve & cikk irdje megjegyzi, hogy & szubsztrdtumnak ité1t

- Jelenségek kizill az eddig ismertek nem alkalmasak a kérdés
megvildgitdsdra, mert a szubsztrdtumot alkotd &si nyslvekrsl
gemmi biztosat nem tudunk, :

Vannsk azonban olyen esetek is, amikor e szubsztrdtumet alko-
%6 nyelv csak részlegesen tiinik el, mdsik részében tovdhb él,
A coikk irdja az ilyen eseteket tartja alkalmssnsk az intrare-
giondlis érintkezés eredményeként megmaradt szubsztrdtumos
Jjelenségek vizsgdlatdra., Bnnek példdjaként & mari ([ csersmisz,
és a cguvas nyelv viszonydt tdrgyalja. 4z dmari nyelv, mint

& szerzd megdllapitje, nem a mail mari nyelvieriileten alkotott
szubsztrdtumot a c¢suvas nyelvben. A marik ugyanis mai lakd-
helyilk taponimikdjdnak tanusdgai szerint nem Gslakdék azon a
teriileten, Valamikor a mail csuves kiztdrsasdg teriiletén &ltek,
sahove aztdn tordk nyelvil térzsek hateltak be, Bzzel megindult
& mari nyelvnek és a csuvas nyelv elddjének (szuvar vagy ®Szu-
vaz) intraregiendliis érintkezése, 4 mari nyelv azonban nem
$lint el egészen, hanem & mari nyelvil lakossédg egy részének
északabbra vald védndorldsa kivetkeziében részlezesen megbr—
28ddtt, Bnnek kivetkeztében mindkét nyelvben kimutathatdék
olyan elemsk, illetve sajdtsdgok,; amelyek kizidssek a mdsik
nyelv megfelell elemeivel, illetve sajdtossdgaival, A cikk
irdja blven illusztrdlja ezt a jelenséget,

Blészir a csuvas nyelvnek mari hatdsra kialskult vondsai ko-

ziil emlitiink meg néhényat., A hangbtani jelenségek kiziil meg-
emlithetd példdul, hogy a mari nyelv hatdsdra a csuvasban
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csak ztngétlen mdssalhangzdk lehetnek szdkezdbk. Ugyszintén
mari hatdssal magyardzhat4 a csuvas k-nak ~-v4 valé gyengli-
lése is, avagy az 6si a-nak o-vd, majd a csifvas irodalmi nyelv-
ben u-véd valé vdldsa stb, is, Néhdny példa az alaktanbdl: a
csuvasban mari hatdsra a ttbbes harmadik személyil birtokrag
elhelyezése igy alakult: fénév + birtokrag + tobbesszdm ragja,.

Ellenben a tatdrban fénév + tébbesszdm ragja + birtokrag a
sorrend. A csuvas nyelvben a mari nyelv mintdjdra a létige
alakjai az analitikus multid6ben egységesiiltek;és minden sze-
mélyre kiterjedtek, Hasonld médon mari mintdra az egyes és a
t6bbesszdm harmadik személyii birtokrag bizonyos néveldi funk-
.ciét vett fel a csuvas nyelvben, Erdekes az is, hogy a csuvas-
ban a tobbesszdm ragja, a -sem a mari -Samets (sam + 2tS )-Te
megy vissza stb,

Béven szolgdltat példdt a cikk a mari nyelvnek csuvas hatds-
ra keletkezett sajdtossdgaira is, Ezek kiziill is csak néhdnyat
emlitiink meg. Vannak a mari nyelvben egyes olyan hangsulytor-
vények, amelyek pdrhuzamosak a csuvas nyelv megfelelé jelen-
ségeivel, de teljesen ismeretlenek a t5bbi finnugor nyelvben,
A melléknevek kozépfokdnak szuffixumdt a mari nyelv kétségte-
leniil a csuvasbél vette dt, Kozvetleniil csuvas hatdsra kelet-.
keztek a mari nyelvben bizonyos Osszetett igék is, Ilyen igdk
egydltaldn nem jellemzbk egyéb finnugor nyelvekre, A mari rég-
mult alkatilag analég a csuvas régmulttal, jelentésben pedig
teljesen megegyezik vele. Szdmos olyan szé is van a mari nyelve
ben, amely k8z8s a csuvassal, Bzeket és a hasonld sdatokat a
rokontudoményok eredményei is aldtdmasztjédk, A néprajz régen
felfigyelt & csuvas és a mari miivelSdés meglepd hasonlatos-
sdgéra, a régészek felfedték a marik és a csuvasok 8si anya-
gi kulturdjénak kdlecsonvondsait, az antropolégia pedig kimu-
tatta, hogy embertanilag mennyire hasonld tipust képviselnek.
8 marik és a csuvasok,

A fentiek alapjédn B.A.SZEREBRENNYIKOV a kivetkezd pontokban
foglalja Ossze a intraregiondlis nyelvi érintkezés adataibdl
levonhaté tanulsédgokat: 1) kozBs hangok keletkezése; 2) 8zl
dtvétel; 3) mondattani kalkok kialakuldsa; 4) jelentéstani
inklindcidk felbukkandsa; 5) szdképzd elemek kdlcsinzése;

6) hasonld folyamatok meginduldsa a nyelv rendszerének for-
médléddsdbany 7) azonos tipusu vondsok meglrzésére irdnyuld
tendencia. Bbb6l az tinik ki, hogy az intraregiondlis érint-
kezés vizsgdlatdnak tanulsdgail semmi lényeges eltérést nem
mutatnek a margindlis érintkezés vizsgdlatdbél levont tanul-
sdgoktél, Bzért a cikk irdja megdllapitja, hogy a szuhsztrd-
tumos nyelvi rédhatéds lényegében nem kiilonbdzik a nyelvi ha-
tdsok egyéb tipusaitdl, A szubsztrdtum-elméletten tehdt ninecs
semmi titokzatos, semmi megfoghatatlan,

A szubsztrdtum meglétét SZEREBRENNYIROV csak abban sz eset-
ben 1téli kétségtelennek, ha a kivetkezl, egymdssal ok és
ockozati dsszefiiggésben 4116 adatok ie mellette szdlnak:

1. T6bb olyan jelenség a nyelv hangdllomédnydban, amely nem

jellemz8 az illetd nyelv rokon nyelveire, de amely megvan &.
vele szomszédos nyelv vagy nyelvek hangrendszerében,
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2. Olyan kiilonleges alaktani és mondattani vondsok megjelené-
ge, amelyek nem tartoznak a rokon nyelvek jellemz§ vondsai
kdzé, de amalyek megtaldlhatdk a szomszédos nyelvben vagy
nyelvekben, ;

3. Az alapszdékincsben olyan szavak megjelenése, amelyek nem
jellemz8k a rokon nyelvekre, de amelyek megvannak s szomszé-
dos nyelvben vagy nyelvekben,

4, A kbzds vondsokkal rendelkezd nyelvek teriiletén kizds hely-
névanyag megléte, Ha a helynévanyag nem koz0s, akkor & k&zos
vondsok margindlis érintkezés eredmeyeként jottek létre,

A fentiek kiegészitéseként félveti a cikk irédja az ugynevezett
makroszubsztrdtum problémdjidt is. A makroszubsztrédtum olyan
elterjedtségii nyelv, vagy rokon nyelveknek olyan csoportja,
amely t6bb mds nyelven nyomot hagyott., Makroszubsztrdtumrdél
e¢sak ott lehet széd, mint ' B.A.SZEREBRENNYIKOV hangsulyozza,
shol a toponimikai névanyag is aldtdmaszitja ezt a feltevést.

A makroszubsztrdtum példdjaként B.A.SZEREBRENNYIROV a Szovjet-
unié észak- és keleteurdpal részén egykor bheszélt szldvsdg
el6tti nyelvekre hivatkozik, amelyek nyomot hagytek a vglga-
okai tipusu toponimikdban, Bzt 8 tipus a -ma, -ga, és -sa fo-
ly6névképzbk jellemzik, Nehéz volna elképzelni, hogy azon a
hatalmas teriileten egyetlen nyelvet beszéltek, Minden bizony-
nyal egymdssal rokonsdgban 1évé nyelvek egy csoportja élt

ott. Erre a teriiletre killonboz6 nyelvii népek hatoltak be, s
ezek aztédn osszekeveredtek az Gslakossdggal. A volga-okai nyel-
vek hatdsdt az oroszra, marira, udmurtra, csuvasra, komira és
tatdrra a cikk iréja bonyolult problémdnak tartja, ezért csak
néhdny példdt emlit annak az illusztrdldsdra, hogy a széban
forgé szubsztrdtum feltételezése nem lehetetlen, Ilyen pél-
ddul az a jelenség, hogy a komi, az udmurt, a mari, a tatdr,

a csuvas, a mordvin és részben az orosz nyelvben is vannak
olyan esetek, amikor valaminek & helyét nem helyhatdrozé eset,
illetve ennak megfeleld eldéljdrds szerkezet, hanem irdnyha-
tédrozé fejezi ki, Hasonldéd médon bizonyes szerkezeti és jelen-
tésbeli analdégia van az orosz gzizsu biivale °ilok volt’ szer-
kezetek és a komi, az udmurt,.a mordvin, a tatér és a csuvas
nyelvben ismert anslitikus multidd alakjai kozott,

Megoldatlan nyelvészeti iroblémaként emliti a cikk irdja a ha-
sonlé nyelvi vondsok hulldmszerii tovdbbaddsdnak kérdését, de
nem tartja eleve terméketlennek a kérdés tovdbbi vizsgdlatdt,
A margindlis érintkezés utjdn valéd tovdbbitds lehetSsége ala-
pot szolgdltat a nyelvi vondsok hulldmszerili terjedéséhez, A
Sprachbundokba tartozd nyelvek vizsgdlata példdul azt mutat-
ja, hogy mindig van kozottik egy, esetleg néhény nyelv, amely
mint centrum a legtdbb izoglosszdt tomdriti magdban, s az
ett8l tdvolabb esd nyelvekben a tdvolsdg nbvekedésével egye-
nes ardnyban egyre kevesebb a kizds vonds, Mindez azonban

még tiizetesebdb vizsgdlatra szorul,

A szubsztrdtum-elmélet jobb megalapozdsa érdekében B.A.8ZE-
REBRENNYIEKOV & kovetkezl feladatok elvégzését ldtja sziiksé-~
gesnek:
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1., Konkrétan meg kell hatdrozni a szubsztrdtummal kapcsolatoes
jelenségek vizsgdlatdnak feltételeit, meg kell jeldlni az il-
let8 hatds lehetdségének konkrét mértékét,

2. Meg kell dllapitani a szubszirdtumos jelenségek és az eset-
leges konvergencidk és a mds tipusu nyelvi hatdsok megkiildn=
boztetésének kritériumait,

3, Tisztdzni kell a nyelvi vondsok hulldmszerii terjedésének
koriilményeit, ki kell deriteni, milyen vondsok terjednek leg=-
inkdbb hullédmszeriien,és milyenek nem bizonyulnak alkalmasnak
az ilyen terjedésre. '

4, Ki kell dolgozni a mds tudomédnydgak dltal szolgdltatott
adatok felhaszndldsdnak médszertandt.

5. Meg kell taldlni a szubsztrdtumos jelenségek vizsgdlata ut-
jén nyert eredményeknek az 8sszehasonlité mddszer alkalmazdsa
utjén kapott eredményekkel vald ésazerii 6sszekapcsoldsa médjdt,

6. Ki kell dolgozni a kiinduldsi.alapul szo0lgdlé jelenség re-
konstrudldsdnak médszertandt, mert ez eddigelé teljesen kidol-
gozatlan,

7. Ki kell kutetni, mi annak az oka, hogy az azonos nyelvi
szubsztrdtum egyenlétleniil hatott a killonféle nyelvekre, vagy-
is meg kell taldlni a nyelvi rendszer ellendllésdgédnak okdt,

8. Meg kell dllapitani, milyen okndl fogva maradnak fenn az

azonos tipusu vondsok a szupersztrdtum-nyelvben a szubsztrd-
fum hatdedra,

Végezetill még néhdny meg;egyzéat tesz a cikk irdja a szubszird-
tum-kérdés jelentSségérll és a szubsztrdtum-kutatdsnak a nyel-
vészetre gyakorolt hatdsdrédl. A szubsdlirum-elmélet megveti az
alapjét gy uj nyelvészeti dgazatnak -~ az Bsszehasonlitd jelen-
téstannak, Nélkiildzhetetlennek bizonyul néhény nyelvészeti se-
gédtudoménydg, koztik példdul az Ysszehasonlitd eszkbzfoneti-
ka kifejlesztése, A szubsztrdtumnak mint a nyelvi kdlcsinha-
tds egyik fontos tipusdnak vizsgdlata széles teret nyit dlta-
1dban a nyelvek kozotti egyéb kolcstnhatdsok tanulmédnyozdsa
széméra is. Végiil a szubsztrdtumos hatdsok kutatdsa nélkiiltz-
hetetlen és rendkiviil fontos kiegészitSje lesz a torténeti-
6sszehasonlité médszerii vizsgdlatoknak,

703/82z1né



