A cirillbetiis cimek és a 8zb-
vegben eldfordulé nyelvi ada-
tok dtirdsa az MNOSZ 33%94/51.
szabvédny szerint. '

Vo V. TINOGRADOLV :

Az orosz szintaxis alapelvei az uj orosz akadémiai leird nyelv—
tanban
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A nyelvtudomény térténetében volt egy iddszak, amikor a nyel-
vészek azt hitték, hogy minden nyelvtudomdnyi diszciplindnak
csak egyetlen hése, egyetlen kutatdsi tdrgya van, ezért ezt

az egyetlen hést keresték, BbbSl a szempontbél a szintaxis f8-
szereplfjének a székapcsolds ldtszott; ezt az orosz tudomdny-
ban olykor - persze jogtalanul - a szdkapcsolattal azonositot-
tdk, Egyes nyelvtuddésok hajlottak réd, hogy egy-egy nyelvrend-
szer mondatainak és mondattipusainak kérdését f£ololdjék a
székancsolat-elméletben., Bzek a tudédsok a mondatot "egy-egy
teljes gondolatot kifejezd szdédkapcsolatnak® tartottdk, A szin-
taxis tdrgydnak ilyen fiélfogdsa kiovetkeztében az egy sz6bdl
4116 mondatok kiestek a szintaktikai kutatds érdekkorébvél.

Hogy a szavak Osszekapcsoldsdnak, mds széval: a szdkapcsolat-
-elméletnek a kérdésel nem jelenthetik a szintaktikai kutatd-
sok teljes ktrét, az médr régesrég nyilvdnvalévd vdlt azoknak

a nyelvészeknek a szemében, akik érdekl8dtek a nyelv és a gon-
dolkodds viszonydnak, a nyelv és a gondolkodds kdlcsonds hatd-
sainak és Osezefiiggéseinek a problémédja irdnt. Bzen az uton

a nyelvtudomdny taldlkozott a logikdval és a lélektannal, s
ezekkel Osszefogva, néha pedig elleniik harcolva igyekezett
tisztdzni, melyek a mondattani vizsgdlédds £6 feladatal; ekkox
ugyanis a szintaktikai kutatds legfébb és egyetlen hése a mon-
dat lett. Az orosz szintaxis torténetében itt kiildntsen A.h,
POTYEBNYAnak és A.A.SAHMATOV akadémikusnak a nyilatkozatai
jétezottak nagy szerepet. Az 8§ felfogdsuk szerint a szdkapcso-
lat tobb - legaldbb két - mondatrész egyuttese, a mondatnak
nem teljes gondolatot kifejezl része. A mondat gerincének a
fémondatrészeket tartottdk, ezért természetes, hogy a székap.
csolatok formdinak és tipusainagk elemzése az ugynevezett "mé-
sodrendii mondatrészek" [a,m, bSvitmények] vizsgdlatéba torkol-
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lott., "Egyfeldl a mondattannak, médsféldl a szdékapcsolattannak
az a feladata - irta A.A.SAHMATOV -, hogy a mondat testéhez
tartozé minden elemet tanulmdnyozzon' /A.A.SAHMATOV, Szintak-
szisz ruszszkogo jaziika. - Az orosz nyelv szintaxisa. 1941,
2. kiadéds, 276, oroszul/.

Ha igy épitjik f6l a szintaxist, akkor a székapcsolattan meg-
sziinik annak ©ndllé fejezete lenni, s helyét ‘elfoglalja, il-
letve foleseréli az a tan, amely a blvitmények kapcsolatait,
mégpedig egymds kozdtti és a fémondatrészekkel vald kapcsola-
tait, valamint e kapcsolatok szintaktikai kifejezésének mdédjait
vizsgdlja, De ha a szintaktikai kutatdsnak egyedill a mondat g
térgya, skkor a nyelvtan kdréb6l sok olyan kérdés kiesik,amely
e szavak sgybeszerkesztésének torvényeivel és szabdlyaival kap-
csolatos, Bgyszersmind elsikkad a szintaxis és & kifejezéskész-
let kategdéridinak korreldcidja, mert a frazeoldgiai egységek

- nem 1évén mondatok - nem tgldlnak onmagukkal azonos értékii
egységeket az osszefiiggd, folyamatos beszéd egyes szintakti-
kai egységeiben,

A mi szintaxisunkra tehdt az a fdladat vdrt, hogy tisztdzza

a mal orosz nyelvre vonatkoztatva mind a szdékapcsolatok, mind
pedig a mondatok belsd nyelvtani természetét, illetve lénye-
gét. Elslsorban pontos hatdrt kellett vonnunk az alasktan és

a szintaxis kozdtt, s egyuttal szildrdan és pontosan meg kel
lett hatdroznunk az alaktan és a szintaxis kolcstnhatdsdnak dt-
meneti és vegyes zéndit, A 826, amely az alaktannak és a szin-
taxisnak kozos vizsgdlati tdrgya, a nyelvtannak e két f6 ré-
sze felé egyardnt mds és mds oldaldval fordul.

A killonféle szdéfajokhoz tartozd szavak Osszekapcsoldsi formdi
kiilonbozlk, vilédgos tehdt, hogy a szintaxis nem térhet ki a
sz6kapcsolatok és a mondatok szerkezeti tipusainak vizsgdlata
el8l (ezek mint nyelvi egységek a széndl bonyolultabd kategd-
ridk,’, s hogy ezeknek a szintaktikai kategéridknak a konkrét
szétdari jelentéstartalmdtsél valéd elvonatkoztatdst a nyelvtan-
ban mds torvényszeriiségek hatdrozzdk meg, egydltaldn nem azok,
amelyek a szé grammatikai vizsgédlatakor figyelhetdk meg.

Az alaktan e szavak vdltoztatdsdnak [ragozds, jeezés stb.,] sza-
bdlyait, mds szdéval: a széalakok képzésének szabdlyait foglal-
ja magévan; vizsgélja a szavakat, mégpedig mint alakok rend-
szereit, és vizsgdlja az alakokat is, mégpedig belsl egységiik-
ben és kiilonbségeikben (e kiilonbségek abbél adédnak, hogy a
kiilonféle szétipusok méds-més szdvdltoztatdsi [ragozdsi stb.]
rendszerhez, mds-méds alaktani és részben szdalkotdstani kate-
géridkhoz, més-mds széfajokhoz tartoznak); ellenben a szin-
taxis abbdél a szempontbdél vizsgdlja a szavakat és a szdalako-
kat, hogy hogyan kapcsolhaték Ussze egymdssal; s milyen funk-
‘cidkat toltenek be a szdkapcsolatban és a mondatban,

A szintaxisnak mint a nyelvtan fejezetének tehdt az a felada-

ta, hogy vizsgélja a szavak szdédkapcsolattd és mondattd valéd
egybeszerkesztésének szabdlyait és médjait, tovdbbd az is,hogy
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tanulmédnyozza & szdkapcsolat-tipusokat és mondattipusokat;ezek
nyelvi folépitését, funkcidit és haszndlatdnak foltételeit,
fejlbdésének torvényeit., :

A szintaxisnak az a jellegzetes vondsa, hogy az dltala vizs-
gélt jelenségek mind egy-egy bonyolultabb nyelvtani képzéimény-
nek a szerkezeti elemét alkotjdk: a szd és ennek alakjai a szé-
kapcsolatnak és a monaatnak az elemei; a szdkapcsolat a killdn-
féle bbvitett mondatfélék szerkezeti eleme; a mondat teriiletén
pedig az egyszerii mondat az Usszetett mondat szerkezetének ele-
me. Ellenben az alaktanban nem vezet efféle egyenes vonal a
morfémdtél a 8zé felé, Ott egy sajdtsdgos kiorforgdst tapaszta-
lunk: a sz26t61l és ennek alakjaitél a toldalékok felé, az alake
képzésnek és a szdalkotdsnak a morfémdi felé, & forditva: a
toldalékoktdél a szé felé,

Médsrészt a szintaxisban kiilondsen vildgosan ldtszik, hogy mi-
néségi kiilonbség van két f6 kategéridja, a szdkapcsolat és a
mondat kézétt. A szbékapcsolatok: csak épitdanyag a mondatok
szémdra. A szdkapcsolatok a nyelvi érintkezésnek és kidzlésnek
nem kerek egészet alkotd egységei; a szdkapcsolatok olyan nyelv-
tani egységek, amelyek legkevesebb két, ©ndllé jelentéssel bird
sz6ébdél dllanak, s valamely egységes, de tagolhaté fogalomnak
vagy képzetnek a jeldlésére szolgdlnak, s mint ilyenek, csak s
mondatban és a mondaton keresztill tartoznak a nyelv kommunikativ
eszkbzrendszerébe, Mondaton kiviil a szdkapcsolatok és ugyanugy
a szavak is a nyelv nominativ eszkizei k&zé, a tdrgyak, jelen-
ségek, tulajdonsdgok, folyamatok stb. jeldldsémek eszkizel ko-

zé tartoznak, Példdul: gogacsat’ golovo] ’rézza a fejét?,
szpasgti tovariscsu zsizn® "megmenti az elvtdrs életét?,prazd-
novat’ szvad’bu ’lakodalmat #il®, priscsurit’ glaza ’hunyorit
8 szeméve » pogovorit®o novoszijah ’elbeszélget az ujdon-

sdgokrél’, radoszt’ vsztrecsi 'a talalkozds Ordme’, zsazsda
szcsaszt?’ja 'boldogsagvagy’, privetlivo uliibnut’szia ’'nysdjasan
mosolyog’, dergzkij na gazﬁk "szabadszdju’ stb. A szBkapcsolds
szabdlyaiban, a kulonféle szdkapcsolat-tipusok és fajtdk alko-
tdsdnak torvényszeriiségeiben élesen megnyilatkozik a nyelv nem-

zeti karaktere. A szdékapcsolat olyan sz6 koré szervez8dik,amely
valamelyik jelentésértékii széfajhoz tartozik; ez a székapcsolat

alaptagja (példdul: deszjatiij csasz ‘tiz 6ra’, szcenieseszkoe
iszkuszsztvo ’szinmiiveszet?, szinpadi miivészet?, ohota k
peremene meszt °hajlam a [gyakoril] helyvé4ltoztatdsra’, ezda

sagom 'lépésben vald hajtds’, kofe po-turecki ’torckk4vé?,
szklonnaja k polnota devuska Tkovérségre najlamos ledny’,

ucsasztnik llizsnogo perehoda ’situra részvevdje’, brodit’ iz
omnatu v _komnatu ‘szobar szobdra bolyong, stb.).

A szdékapecsolat, éppugy, mint a szé, képes az alakvdltoztatds-
ra [ragozhaté stb.), azaz van neki alakrendszere., Ezzel kap-
csolatban azt tapasztaljuk, hogy egy és ugyanazon szdkapcso-
latnak - ha uralkodé, kozponti szava [alaptagjal ragozhaté

-~ sokféle szintaktikai funkcidja lehet. Példdul: burniie volnii
*viharzé hulldmok?, borot®szja sz burniimi volnami Tharcol a

viharzé hulldmokkal ’ biisztro nesztisz?’ po burnim volnam ’sebe-
sen védgtat a viharzé hullamokon’ stb., A szdkapcsolat szerke-
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zeti sajdtsdgait legtdbbszbr a szdkapcsolat alaptagjédnak, ural-
kodé szavénak morfolégiai rendszere hatdrozza meg, vagyis az,
hogy az alaptag milyen széfajhoz tartozik. Abbdl a meghgtéro-
z48b6l, amely szerint a szdékapcsolat nominativ jellegii Gssze-
tett nyelvtani egység, nyilvdnvaléan kovetkezik, hogy a sza-
vak predikativ viszonyainak problémdéja nem tartozik a székap-
csolat-elméletre. Bz a mondattan fejezetei kozé tartozik. A
predikativ viszonyok, vagyis azok, amelyek a szintaxisnak ugy-
nevezett szubjektive-objektiv kategéridival: a modalitds, az

' id8 és a személy kategéridival kapcsolatosak, s amelyek a kdr-
nyez8 valésdgra irdnyule kdzlést fejeznek ki, csakis mondat-
ban realizdldédnak,és csak mondatrészek kozott lehetségesek,
Ime, ez az oka annak, hogy szintaxisunk elveti a szdékapcsolatok-
nak két £8 kategéridra:nem medketlvy és predistiv kateglridra vdld felosz-
tdsdt, jéllehet ez széles korben elterjedt., A személy, az id6
és a modalitds kategbéridival egységbe forrasztott, egymdssal
predikativ viszonyban 4116 szavak a k8zlésnek, nem pediga meg-
nevezésnek az egységei., A predikativ viszory kategéridja éles
hatédrt von a szdékapcsolat és a mondat kozé.

De a szdkapcsolatnak k$zlé hanglejtése sincs. A szdékapcsolat-
nak csak annyiban tulajdonithatunk hanglejtést, amennyiben a
aablokurazdora *Eris almdja’, a korkodilovii szlezii ’krokodil-

onnyek’, a delat’ iz muhi szlona ,szunyogbll elefdntot csi-
nél' stb, tipusu frazeoldgial egységnek vagy az Osszetett sz6-
nak is van hanglejtése. A beszéd dimikai, jéhangzdsbeli tipu-
sainak és ezek funkcidinak (a predikativ viszonyitds funkcid-
jédnak, az érzelemkifejezl, 4 moddlis, a szintagma-alkoté funk-
ciénak stb. teljes gazdagsdga csak mondztban, mondatszer-
kezetben n glvénul meg é8 figyelhetd meg. »

A szdkapcsolatok, jéllehet a mondatbél vdlnak ki, mégis a kii-
1onféle széfajok szavainak szintaktikai tulajdonsdgai alapjén,
szintaktikai egybeszerkesztésének formdi alapjdn keletkeznek,
Ezért joggal szoktunk megkillonbdztetni, mégpedig a szdkapcso-
lat grammatikailag uralkodé f& szava [az alaptagl szerint:
névszéi (t86névi b6 mellérnévi),
igei és hatdrozészéi (vagy adverbidlis) szé-
kapcsolatokat, Ez a megkiilonboztetés nagyon fontos, Vannak
olyan szintaktikai viszonyok, amelyek csak egy-egy széfajra
jellemz8ek (péld4ul az igéknél: a tranzitiv igéhez a térgy
térgyesetben jdrul; a szenvedd alakok mellett a cselekvd sze-
mély eszkdzhatdrozés esetben 411 stb,; a melléknevek, a sor-
szdmnevek, a melléknévi névmdésok és a melléknévi igenevek nem-
ben,szdmban és esetben megegyeznek a mellettilk 41168 fénévvel;
az dllapothatdrozékhoz, valamint az -o, -e végz8désii fok- és
mértékhatdrozé székhoz kapcsolhaté ige ezek utdn 411; a cse-
lekvés médjdt kifejez8 hatdrozészék és a hatdrozbészéi kifeje-
zések mds szerkezetet alkotnak: az ige el8l 411 stb.) .

Igy alakul ki a szdkapcsolat-szerkesztés torvényeinek és sza-
bdlyainak els8 fontos kdre, E tdrvényekben és szabdlyokban
olyan szabad, kotetlen szintaktikai kapcsolatok fejez8dnek ki,
amelyek az adott nyelvben egy-egy széfajnak a sajdtossdgai, s
amelyeket a megfeleld8 nyelvtani kategéridk determindlnak. A
székapcsolat-szerkesztés torvényei és szabdlyai tehdt elsb-
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sorban a kiilonféle széfajok nyelvtani sajédtsdgaibdél fakadnak:
minden széfajnak megvan a sajdt alak- és kategdria-kore. .

De a szbkapcsolatoknak az imént emlitett csoportositésa mel-
lett van egy mésik, emezt keresztezd és komplikdldé folosztds
is. Bz [ az uralkodé szdé, az alaptag feldl kiindulva ) a je-
lentéstani osztdlyok és a szécsalddok szerint torténik, ame-
lyekbe egyszerre tébb széfajnak a sgzaval tartoznag bele, még-
pedig olykor a kidzds t8 és a széképzésbeli Osszefliggés, oly=-
kor pedig a kozds jelentésbeli tulajdonsdgok alapjdn. Példduls
griblizig'szga k gorodu *kozeledik a vdroshoz®, blizkij k
gorodu 'a varoshoz kozeliekvs®, blizoszt’ k gorodu ’kozelség
a varoshoz'; prigotovit’szja k szdacse skzamenov ’felkésziil a
vizegdk letevésére’, gotov k e ekgamenov ’elkésziilt a
vizsgdk letevésére’, g« ! : dacse ékzamena ’kész le-
tenni a vizsgdt® stb.; szoglasziti’® szja 82 kem-csem ’egyetértés
vkivel - vmivel’, szoglaszni,j sz kem - csem Tegyetért vkivel -
vmivel?, szoglaszno sz csem 'vkivel egyetértésben’ (de vo,
g8zoglaszno csemu ’vminek megfelelden’ és - a hivatali stilus-
ban - szogiaszno csego ‘vminek értelmében’) stb.

A szdrmazékszdknak més szavakkal vald egybekapcsoldsa ugyan-
azon szintaktikai eszkdzokkel torténik, mint az slapszéé, en-
nek megfelelSen a szdképzés torvényei is ( és az alapszék kidl-
csdnds viszonydnak és kolcsdnhatdsdnak szabdlyai szintén) szo-
rosan osszefiliggenek a szdkapcsolat-szerkesztés szabdlyaival,

Igy jon létre és kerekedik ki a székapcsolat-szerkesztés tor-—
vényeinek és szabdlyainak egy mdsik, a mdsodik kdre, mégpe-
dig azoké a toérvényeké és szabdlyoké, amelyek meghatdrozzdk

a szdékapcsclatokban el8fordulé szavaknak - nemcsak nyeiwtani-—
lag determindlt, hanem lexikolégiailag, szemantikailag is
korldtozott - kapcsolatait. Az efféle kapcsolatokat - ellen-
tétben a szabad, kttetlen szintaktikai kapesolatokkal = sze-
mantikailag kotott, nem szabad kapcsolatoknsk nevezhetndk,azo-
kat a szdkapcsolat-sorokat pedig, amelyeket ilyen kapcsolatok
alapjén képeziink, szemantikailag kotott szdékapcsolat-csopor-
toknak, E szdkapcsolat-tipus vizsgdlatdnak eredményeképpen
olyan jelentéstani székategéridkat 4llapithatunk meg és ha-
tdrolhatunk el a nyelv rendszerében, amelyekben a szavak 68z-
szekapcsoldsdnak azonos szintaktikai formdi vannak., Példdul a
gondolatot, beszédet, érzést jelents igék és a belsliik képzett,
vagy velik korreldcidban 4116 fénevek o viszonyszéval kapcso-
16dnak ahhoz a fénévhez, amelyre a gondolat, a beszéd, az ér-—
zés irdnyul, s a f8név viszonyszés esetbe keriil; példdul:
mecstat’? o putesesztvii’utazdsrdl dbrdndozik?, mecstii o pu-
tesesztvii TYutazdsrdl [ezbtt) dbrédndok®; beszpoko]Szhi O
szem’e 'a csaldd miatti nyugtalansdg’; zabotit’szja o detjah
Ygondoskodik a gyermekekrsdl?,; zabota o detien 'a gyermekr
valé gondoskodds’ stb,

A lelki dllapotot, érzelmi vagy akarati é1lményt jelents igék,
valamint az ezekbll képzett vagy ezeknek megfelels flnevek és
melléknevek na. viszonyszéval kapcsolédnak ahhoz . a fénévhez,
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amely a szdédban forgé 41lapotot, €élményt, érzelmi cselekményt ki-
vdltd tdrgyet jeldli; a fOnév pedig birtokos esetbe keriil,
Példdul: szerdit®szja na kogo-csto 'megh?ragszikjvalakire’,
szerditiij na kogo-csto *'haragszik vkire Llharagosj’?; gnevat’-

g0 'haragszik vkire?, v _na kogo *harag vki irant?,
B8 s gnevnilj na kogo *haragos; merges vkire’; nade-

£0g 0 £k vkiben’, nadezsda na kogo-csto

: ny’; zsalovat’szja na kogo'panaszkodik vkire?’,
zsaleba na kogo-csto ’panasz vkire’ stb.

Végiil van egy harmadik,nagyzédmu és mindinkdbb béviilé képzbd-
mény-csoport; az ide tartozé szbékapcsolatok tébbféle széfajt
és sokféle szdkategbridt feldlelnek; ezekben a szbékapcsola-
tokban az alaptaghoz viszonyszdval "gyenge vonzatu" finév Jjé-
rul. Olyan szdkapcsolatok ezek, amelyeknek az a jellemzlje,
hogy az Gsszekapcsolédd elemek kozbott kétoldalu és elég ki-
tetlen, szabad prepozicidés viszony van. Itt is 6ridsi szere-
pet jdtszik a szavaknak jelentéscsoportok, részben pedig
szécsalddok szerint torténd csoportositdsa. Példéul:gogruzit'-
3

szja po pojasz ?derékig elmeriill’, mokriij po pojasz “der
nedves’, voda po anasz *derékig tér3] vizg; szinjaki pod
2 futaso krggi §o% Eiazami Tk
0

a szem alatt?, ari-

Elazami %

a sgem alatt?, temnota pod .glazami oltl a szenm
alatt?, szineva Eod §Iaz§$; ’Egﬁ folt a szem alatt’; ehat® v
‘Moszkvu ‘Moszkvaba utazik?, ! v Moszkvu ’Moszkvdba [vezetd)
ut?, doroga v Moszkvu *ua.’) -puteseszitvie v Moszkvu ’utazds
MoszkaBa; sth.

Az ilyen tipusu fénévi, melléknévi és hatdrozdszdi szdkapcso-
latok az igei szdkapcsolatok kdzvetlen hatdsdra fejlddnek ki
széles kbdrben, valamint ugy is, hogy a mondetokbdél egyre bo-
nyolultabb - viszonyszdval elldtott, névszdédi jellegii - szé~
kapcsolatok védlnak ki ( példdul_szorevnoganie za puszk v dejszt-
vie rezervov na kazsdom rabocsem meszte “Yverseny a tarfaleko
mozgésitdsara minden munkahelyen®) .. /

Azok a viszonyszdéval elldtott névszdédi szerkezetek, amelyek
eredetileg igékhez kapcsolddtak és azoktdl filggtek, az orosz
nyelv nyelvtani rendszerének fejlédésével és bonyolultabbd vé-
ldsdval pérhuzamosan - kiilontsen a XIX. szdzadtdl kezdve -

kezdtek kozvetlenill fénévhez jdrulni; példéulzﬁgég%grinu iz
Gruzii ?Gruziai mandarinok?, ramki iz szosznoviih sisge eny§-

toboz rémék’, korenniie pomorii sz Szevera ’bennsziilott északi
tengerparti lskdk’ stb, Minthogy az osszekapcsolddé szavak
kozotti killonféle viszonyokat kifejezd viszonyszdék jelentése

igen gazdag és vdltozatos, az e tipusba tartozé szdkapcsola-
tok nagyon elterjedtek, nagyszdmuakés igen produktivak.

B produktiv székapcsolat-tipusoknak a tanulmédnyozdsa nem vé-
laszthaté el a viszonyszék funkciéinak vizsgdlatdtdl; a szin-
taktikai viszonyoknak kiilontsen azon a teriiletén, nem, ame-
lyet a "gyenge vonzat" névvel szoktunk megjeldlni.

E hdrom £§ kategéridval (ezek mindegyiké sok-sok csoportra
és alcsoportra oszlik) nem meriil ki a mai orosz nyelv 826~
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kapcsolattipusainak teljes arzendlja. Bgyes kutaték a szdékap-
csolatok k8zé soroljdk az ugyrevezett mellérendeld szdkapcso-
latokat is ("gyenge szdcsoportok®, "nem zdrt szerkezetek",

"nyilt sorok" ) ,Ide olyan szészerkezetek tartoznak, amelyekben
a szavak nyelvtanilag nem filiggenek egymdstél, hanem egyenjogu

"mellérendelés® alapjdn egyesilnek (példdul: vojna i mir
*hédboru és béke’, unizsenniie i_osgkorblenniie ‘megaldzottak és

meghéntottak?, m om 1 nakoval’ne] 'két tilz kdzdtt
[tkp. kalapdes &s ii118]° stb.). Rogtdn 14t ja az ember, hogy

e szerkezet-tipusban a szavak egyenranguak, nincsenek egymés-
nak aldrendelve; szerkezeti sajédtsdgaik nem fiiggenek a szbéfa-
jok ktz8tti nyelvtani kapesolatoktdél, B székapcsolat-tipust
rendszerint Bsszekeverik az ugynevezett "egynemi mondatrészek-
kel", Bzért szerkezeti ismertetl jegyeik kozé helytelentil so-
roljédk be a mondatrészeknek olyan sajdtsdgait, mint példdul a
sziinet és a folsoroldsnak vagy az ellentétnek a hanglejtése,
Mindez nem sajdtja a szdkapcsolat-formdnek, A& szdékapcsolat-el-
mélet sikjédn - tehdt mondatkbrnyezeten kiviil - nehéz megérte-
niink az olyan szavak mellérendeléses Osszekapcsoldsdnak elvelit
és mfdjait, amelyek mds-més sz6fajhoz, illetve ugyanazon szd-

fajnak mds-mds formdihoz tartoznak, Példdul:_Njanja poveszt-
vovala sz piilom, zsivopiszno, sz uvlecseriem, mesztami vdoh-
novenrop A dajke Eévv&g, szeﬁIEIefeaen, szenvedélyesen, n%hoI
ToITelkesiilten mesélt’® ( GONOSAROV, Oblomov ) ; Ona szlusala

eéo 8z0 sztrahom i zsadno ’rettegve és fesziilten hallgatta
J, maoj

Ha tehdt tdgan értelmezziik a "mellérendeld” szdkapcsolatok
fogalmdt, akkor a szdékapcsolat legf8bb szerkezeti jegyeirdl
kialakult vildgos elképzelésiinknek befellegzett. Nyilvdnvald,
hogy a székapcsolatok kozé -~ e miiszé igazi értelmében - csak
azokat a pdros szerkezeteket sorolhatjuk, amelyeknek tagjai
egy és ugyanagon széfajhoz tartoznaksés kapcsold kidtbszdkkal
(esetleg szembedllitva azonosité kot8szdkkal ) kapcsolddnak
egymdshoz, ugyanis e pdros szdkapcsolatok széles kirben hasz-
ndlatosak nominativ funkcidéban, midlital a szgkapcsolatek ha-
tdrait kiterjesztik az ugynevezett szésorck irdnydban., Az egy-
nemii mondatrészek ldncolatdnak elemzése azonban dltaldban vé-
ve a mondattanra tartozik. Hiszen a "mellérendeld®, "nem zdrt"
szerkezetekben a pdrhuzamosan heladé szavak szdma nagyon nagy
is lehet: a széldncolat tovdbbfejlesztésének vagy bdvitésének
hatdrait elvileg semmi sem korldtozza (e széldncolatok egyne-
mii mondatrészek dsszefiizése révén keletkeznek ) .

Bz az a védz, és ezek azok a gondolatok, amelyek a mai orosz
nyelv gkadémiai leird szintaxisdban a szdkapcsolat-tipusok
és formdk elemzését tartalmazé fejezetnek az alapjdt alkot-
jék, Van azonban a szdkapcsolat-tannak két nagy kérdése, ame-
lyeknek s vizsgdlata (és e vizsgdlatok eredményei ) még nem
tilkr6z8dnek itt szdmottevéen, Bz a jové feladata. ElsSsorbans
szintaxisunk csak a két-, vagy legfdljebb a hdrom tagu sz6-
kapcsolatok kuldsnféle formdit tdrgyalja. Az Osszetett szdkap-
csolatok szerkesztési médjait azonban még nem deritettiik £ol,
8 az Ysszetett szerkezetek alaptipusainak csoportositdsa sem
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tortént még meg eddig. Mdsodszor: a székapcsolat-szerkesztés
szabdlyal kiegészitend8k azokkal a szabdlyokkal, amelyek sze-
rint a killdnféle székapcsolat-tipusok a mondat szerkezetébe
dgyazhaték és abban haszndlhaték, A szbdkapcsolatok az €16
nyelvben a legkiilénfélébb tipusoknak és vdltozatoknak aktiv

és vdltozékony rendszerét alkotjdk; ezek a tipusok és védlto-
zatok dllandéan hatnak egymdsra. A szavak szemantikai ossze-
fiiggése, beleértve a szinonimikus kapcsolatot is, tovédbbd az

a koriilmény, hogy a szavak vagy ugyanabba, vagy valamely ro-
kon értelmii jelentés-csoportba tartoznak, azt eredményezi,hogy
kifejl8dik a kiilonféle szdédkapcsolat-tipusok és formdk szinoni-
mikdja (példduls meri dlea usztranenija nedosztatkov v rabote
's munkdban [tapaszitalha fogyatékossagok kikuszobolesere
[foganatositott) rendszabdlyok?  merii k usztraneniju és meril
pe usztraneniju nedosztatkov ’ua.’stb.).

Blegendl anyag és részletekbe mend kutatds hidnydban ez a két
kérdésgbr egyellre - lényegében - kimaradt az akadémiai szin-
taxisbdl,

2

A szavakat és a székapcsolatokat mondattd szerkesztjilk Sssze,
Bz a szébanforgé nyelv sajdtos nyelvtani szabdlyai és tirvé-
nyei szerint torténik, A mondatszerkesztésben, a mondattipu-
sok torténeti fejlddésében és a velilk kapcsolatos nyelvtani
kategéridkban vildgosan megmutatkoznak egy-egy konkrét nyelv
fejl8désének legf8bb belsd torvényei, A szavak mondat-funkecid-
ban valé haszndlatdnak szabdlyait és e szavak és a székapcso-
latok mondattd vald egybeszerkesztésének szabdlyait fontos
hely illeti meg az orosz nyelv mondattipusairél széldé tanban,
Bzzel kapcsolatosan fejl8dott ki a mondatok két £8 vdltozatd-
rél, illetve kategéridjdrél sz616 tan: az egy részbll 4116
vagy egytagu mondatok és a két részbll 4116 vagy kéttagu mon-
datok tana. Bzt az orosz nyelvtudomdnyban A.A.SAHMATOV akadé-
mikus dolgozta ki részletesen, bdr nagyon kidvetkezetleniil, Az
orosz nyelv akadémiai szintaxisdra vdrt az a feladat, hogy
rendszeres dsszefoglaldsban leirja és bemutassa a mai orosz
nyelv két részbél 4116 (vagy kéttagu )és egy részbbl 4116
(vagy egytagu ) mondatainak, illetve ezek f£6 véltozatainak va-
lamennyi konkrét nyelvi formdjdt és szerkezeti sajdtsdgdt.
Honi grammatikusaink az orosz nyelv mondatainak két dltalédnos
jellemvondsdt szoktdk kiemelni, jéllehet e két jellemvonds vi-
szonydt és kdlcstnds hatdsdt mind a mai napig nem hatdroztdk
meg teljesen, Bzek: 1) & k6216 hanglejtés

és 2) e predikativ viszony, azaz a kife-
jezett tartalomnak a redlis valdédsdghoz valé viszonya; ezt
nyelvtanilag a modalitds ( méd ), az id§ és a személy kategdéridi-
val (.szintaktikai, nem pedig csupén alaktani kategéridival )
fejezzilk ki,

Az intondciés eszkozdk hatdrozzdk meg és dllandésitjdk a sza-

vaknak a mondatban betdltétt kommunikativ szerepét; az intond-
ciés eszkdzbk hatdrozzdk meg a mondat tagoldddsdt, valdésitjdk
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meg & mondat belsd egységét. A hanglejtés jévoltdbdl nemcsak
Zzagak kapcsolatainak, hanem egyes szavaknak is lehet mondat-
rtékiik,

Azt kétségbevonhatjuk, hogy minden mondatban, még a beszélt
nyelvi, erfsen érzelmi telitettségii, nyelvtanilag tagolatlan
jellegii mondatokban 13 ( példdul: Nu i nu ! ’No ldm!?; To-to!
*Bmiatt!®; Vanjal *Védnya!®: REscse biu! 'Természetesen!?; Voi
tebe nal! ‘Nesze neked!’ stb.) valamely alanynak és 41llitTmany-
nek a predikativ viszonya van kifejezve, de azt mdr nem vonhat-
juk kétségbe, hogy ezeket a nyelvi formdkat vagy nyilatkozato-
kat @& kozlé hangle)tés jellemzi.

A k8216 hanglejtés tehdt fontos eazkidze a mondatszerkesztés-
nek, egyik dllandé jellegzetessége, ismertetl jegye a mondat-
nak, Nevezetesen épp ebben rejlik a mondatnak és a szédkapcso-
latnak egyik gybkeres killdnbsége, De ebben az irdnyban az
orosz nyelv akadémiai szintexisa nem rajzolhatott teljes képet
az orosz nyelv sokfele intondciés eszkdzelr8l, s nem mutathat-
ta be a szavak és a szdkapcsolatok mondatbeli megvdltozdsidnak
sszes lehetséges tipusdt ( kultnosen a beszélt nyelvben . .Ah-
hoz, hogy ezt a feladatot teljes konkrét mélységében és minden
€18 varidcidjét szédmba véve megoldhassa, nem volt Osszegyiijtve
elegendl mennyiségii el8készitl anyag az orosz hanglejtés—kuta-
tds korébbél, A& lehetS legdltaldnosabb vdzlatassdgra kellett
szoritkoznunk, A hanglejtésbeli killonbség jelentds mértékben
meghatdrozza a mondatok legfdbb emdc ondlis és egyben moddlis
tipusgit: a kijelentd, a kérdb és a felszdlité mondatokat, va-
lamint az ugynevezett f6lkidlté mondatok bonyoluliaebh vdlioza-
tait is.

A mondatszerkesztésben alapfunkcidét betdltd legflbb intondcids
eszk0z0k: & hangsuly és a dallam, Csakhogy mig az eldémunkédla-
tok jelenlegi dllédsa miatt szintaxisunk nem tiikrozheti és nem
mutathatja be az orosz nyelvi mondatok hanglejtés— és dallam-
beli tipusainak teljes gazdagsdgdt . beleértve az érzelemkife-
jez6é hanglejtésii tipusokat is ', anndl nagyobdb figyelmet for-
dit arra, hogy a mondatbeli predikativ viszony Gsszes lehet-
séges kifejezb8eszkizét megvizsgdlja. Hiszen a hanglejtés on-
magdban, vagyis szdébeli tartalom nélkiil nem fejez ki tagolt,
befejezett, logikailag folépitett gondolatot. A hanglejtés nem
eszkdze a gondolat megformdlédsdnak és realizdldsdnak; szavak
nélkiil legfoljebdb ki f e jez 8 lehet, de tartal-
m & s nem, azaz nem s8z0lgdl a gondolat anyagi burkdul, kiilond-
sen az irott nyelvben nem,

A predikativ viszony kifejezl eszkizei koziil a mondat lsgidbb

8 erkezeti formdlis-grammatikai jegyének mdr régen a személy-
ragos igealakot ' a verbum finitumot ' tartottdk, Bzéles korben
elterjedt az a folfogds, hogy az ige a mondat szervezlje; ezt
nemcsak az teszi érthetdvé, hogy a mondattipusok kozil a leg-
gyakrabban haszndlatos, tulsulyban 1év§ tipus sz igel mondat,
hanem az is, hogy a személyragos igealakok kozvetleniil, szem-
lélhetden, mor f ol giailag 1is kifejezik a sze-
mély, az id6 és a modalitds nyelvtani kategéridit, mérpedig a
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szintaktikai predikativ viszonynak mint a mondat lényeges is-
mertetd jegyének fogalma ezekhez kapcsoldédik, A morfologizmus,
vagyis & predikativ visgonynak az ige és a segédige ala tani
kategéridjdval valé azonositdsa azonban azzal Jjdr, hogy a mon-
dat fogalma rendkivil lesziikil, A mondat mellett ekkor megje-
lennek a szélamoknak, vagyis a kdzlés értelmi hanglejtésii egy-
ségeinek killonféle fajai. A mi szintaxisunkban a szélam fogal-
ma nem szerepel a mondattan rendszerében, D azért a pr dika-
tiv viszony kategéridjdval kapcsolatos és azt konkrétizd4lé
méd-, idb- és személy-kategéria széleskdril szintaktikai magya-
rézatot kap benne, mégpedig olyan magyardzatot, amely messze
meghaladja a megfeleld alaktani kategdridk kereteit, Példdul:

a médnak meg az idének a kategdridja és funkcidja kdzvetleniil
megtaldlhetd a névszéi leiré mondatokban, mégpedig az effélék-
bens Moroz, *Pagy.’; Tisina | *Csend)?; Vnimanie! ?Figyelem!?,
amelyek csupdn egyetlenegy, a valésdggal megfelels médo: vi-
szonyba d4llitott képzetet vagy fogalmat tartalmaznak, Ugyanigy
nem vitathatdk el a modalitds, néha pedig - kidzvetve - az idé
szintaktikai értékei az olyan egytagu (vagy egy részhll 4116)
mondatoktél sem, amelyeknek a funkcidja az egyszeru 4llitds-

ra vagy tagaddsra, a beleegyezésnek vagy a bele nem egyezésnek
" a kifejezésére, illetve az eldz8 kijelent ‘s 4" taldnos expresz-
sziv-moddlis értékelésére vezethetSk vis.z: ( effélék: da *igen?,
net ‘nem’, mozset biit® ’ugyszdlvdn’, konecsno °*persze’, verojat-
no *valészinuleg’ sth.). E mondatiipus f8leg p4rbeszédben, a
Sgizélék viszontvdlaeszaiban vagy kérdezd kdzbeszdldsairban hasz-
nalatos,

Az orosz nyelv skadémial szintaxisdra tehdt az a feladat vért,
hogy elhatdr-lja és leirja a mondat kiilonféle fajait, tekintet-
tel egyriszt azok morfoldgiai szerkezetére, médsrészt a pre’i-
kativ viszony kategéridjdnak dltaluk torténé sajdtos kifeje-
zégére, A valdésdghoz vald moddlis visz nyok, vagyis a mondat
tartalmazta kozlés viszonyai - kifejezésik médjdt tekintve -
nagyon sokfélék, Ezek megléte a legjellemz8bb és egyuttal
legszokvédnyosabb szerkezeti vondsa mind a kéttagu, mind az egy-
tagu mondatok kiilénféle fajainak, A modalitéds kategéridja ha-
tdrozza meg a k'lonféle expressziv-roddlis mondattipusok kdz-
ti kiilonbségeket., Bzt a kategbédridt nemcsak az igemddok alak-
jai és az infinitivusz, hanem az érzelmi t6ltésili szdkettbzés
vagy széismetlés, a moddlis kétdszdk és médositd szdk, vala-
mint a henglejtés is kifejezhetik, Példdul GOGOLndl (A revi-

zor“): Csasztniij prisztav: Anton Antonovics, éto korobka, a
ne elgaga.; orodnicsijs Korobka tak KOrocka, 0SOTt 82z Neje’ Ke-
riille rendfrfonok: Anton Antonovics, ez skatul a, nem pedig

kelap, - Polgdrmester: Skatulya, skatulya. Az orédgbe vele,’
(1.felv.5. ) L, "0LSZT0J elbeszélésében ("Poszle b la® - B4l
utén): %e‘to osto ne bezobrazen, a vu biili kraszavec, - Kra-
gsgavee ta. raszavec, da ne v eétom deloeses 'A csudat ronda,
on sz&fiu volt., - Szépfiu, szépiiu, de nem errdl van szé.’
CEHOV 'elbeszélésében ("Vint" - A csavar): Pogibat’, tak po-
gibat?, sut voz’mi ’Ha veszni kell, hédt vessziink, vigye el
az ordog’.

Az orosz nyelv akadémiai szintaxisa nem mutatja “e rész.et:sen
az orosz mondatok expressziv-moddlis tipusait., Mellesleg mond=—
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va, holjese@b lenne ezt az Osszefoglaldst, leirdst az orosz
nyelv funkciondlis ‘ctilisztikdjdban elvégezni,

A predikativ visZony kategéridja minden mondatban - teljesen
vagy részben - kifejezésre jut. E viszony kifejezésének esg=
kbzel alaktani, szerkesztés-sgintaktikai és hanglejtés-szin-
taktikai eszkdzbk szoktak lenni., Példdul: Nakonec, kareta u
kriil’cal 'Végre, a hinté a lépcsbnél!’ (BZALTTKOV-BCSERDIN,
"Posehonszkaeja sztarina® - Posenhonkai régiség); Grazsdane,
giju, Grazsdane! 'Polgdrtérsak, puskakat !

%8 ruzs’ja! K orue 84
'egyverbe, Polgartarsak] MAJAKOVSBZKIJ, "Revolucija® - 4
forradalom ) ;. Procs’! 'Pélrel®; Qgon’! *Tiiz|’; stb.

A predikativ viszony kifejezésének sokféle formdja és eszkize
vanj ennek megfelelden a mai orosz nyelvben a mondatfajok is
igen sokfélék. Ezek elhatdroldsa, csoportositdsa, nyelvtani
jellemzédse, a kiillonféle tipusok kozotti minbségi kiilonbségek
tisztdzdsa, az egyes tipusok kdlesdnbs hatdsdnak vizsgdlata
alkot ja az akadémiai szintaxis alapjédt.

Az Bsszetett mondat vizsgdlatakor az orosz szintaxis szerzfi
abbdl a tételbll indultak ki, hogy az Bsszetett mondat épité= .
anyagédt 'agz egyszerii mondatok szolgdltatjdk, de ugy, hogy kis-
ben hanglejtésilkben, néha pedig szerkezetileg is deformdldd-
nak, Az egyszerii mondat, fiiggetleniil attél, mennyi egynemil
mondatrész és elszigetellfdttt szerkezet van benne, ugy jon
létre, hogy a modalitds, az 148 és a személy kategdridjénsk
kifejezési formédi egy csomépontban koncentrdldédnask; az Gssze-
tett mondatban tébb ilyen, egymdssal szervesen Usszefiiggd,
hanglejtésbelileg és nyelvtanilag is Gsszeforrt szerkezeti
csomépont lehet., Bdr az Usszetett mondat £6 részei killsd fel-
épitésiikben épp olyanock, mint az egyszerii mondatok, az egész
alakulatban értelmileg és hanglejtésilkben mégsem tekinthetlk
kerek egésznek (mdrpedig ez a mondat-kategdéridnak egyik jel-
lemz8 vondsa), és - kivetkezésképpen - nem rendelkeznek az
egyes kiilondllé mondatok ismertetl jegyeivel., Bz az oka,hogy
az dsszetett mondat tipusainak és formdinak leirdsa kdzben
elsdsorban efféle kérdések meriiltek fol:

1. Hogyan deformdlédnak az egyszerii mondatok kiildnféle tagjai,
ha valamely Usszetett mondatnak a szerkezeti részévé vdlnak?

2, Milyen elvek és szabdlyok szerint vdlasztjuk ki és 41lit-
juk viszonyba egymdssal az egyszerii mondatokat akkor, amikor
dsszetett mondatot szerkesztiink? (Példdul: az Osszetett monda-
tok killonféle fajaiban milyen foltételek kozt haszndlhaték
olyan mondatok, amelyekben az d1llitmdny fénévi igenév,)

3. Bgy és ugyanazon tsszetett mondat szerkezetében milyen for-
méi és eszkOzel vannak az azonos értékii predikativ csomdpontok
ktlecsdnbs hatédsdnak, viszonyitdsdnak és egyeztetésének (példdul
méd és 1d8 tekintetében, az igeidlk és az igemdédok haszndla-
tdnak fogdsaiban)? Magdtdél értetddik, hogy ezt a kérdést dif-
ferencidltan, az tsészetett mondat kiilonféle tipusaival ( pél-
ddul az idbhatdrozdi, a féltételes, a magyardzd mondatokkal)
kapcsolatosan kiilén-killon kell megvizsgdlnunk, .
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4. Milyen eszkdzel és védltozatai vannak a f6 részek hanglej-
tés~ és dallambeli dsszeforrasztdsdnak az Ysszetett mondatok
kiilgnféle formdiban, illetve tipusaiban?

5. Miben.. killonbbznek egymdstél a tagmondatok megszerkeszté-—
sének médjai, viszonydnak,dsszekapcsoldsdnak és kongruencid-
Jénak formdi az Usszetett mondatok kiilénféle fajaiban?

6. A hanglejtésen, a kidtbszbékon és a kitészészerii szavakon ki-
vill milyen mds eszkizbk vesznek még részt az osszetett mondat
tagmondatainak egybeillesztésében és Osszekapcsoldsdban? Ho-
gyan megy végbe agoknak a lexikolégiai eszkizbknek a gramma-
tikalizdldéddsa, amelyeket az Osszetett mondat részeinek Gasze-
kapcsoldsdra haszndlunk ? ;

Megvolt tehdt az igyekezet rd, hogy slapot teremtsiink az dssze-
tett mondat nyelvtani strukturdjdnak vizsgdlatéhoz, az Hssze-~
tett mondatot alkoté részek vagy tagmondatok folépitésének
elemzéséhez, a tegmondatok kézdtti viszony jellegének és mi-
néségének elemzéséhez, a szerkezeti elemek viszonyba dllitéd-
ednak, szérendi varidciéinak stb, elemzéséhez, BbbSl az okbbl
kifolyélag =2 mi szintaxisunk a mellérendelés és az aldrende-
1lés sematikus szembedllitdsa helyett arra torekedett, hogy

- V.A.BOGOROGYICKIJ szavaival élve - "tendencidzussdg nélkiil
meghatdrozza az Geszetett mondatok két-két része kiézotti vi-
szonynak, illetve kapcsolatoknak a tipusait és azt, hogy e
viszonyok alaki jeldlésének milyen médjai vannak a beszédben,”
Az Bsszetett mondatban a szerkezeti részek viszonyba dllitéd-
sdnak formdja, egymdstdl vald fiiggésének sok fokozata van;
ezért gyakran lehetetlen éles hatdrt vonnunk a mellérendelés
és az aldrendelés kbzott. Bgyszerii mondatok egybefiizésére és
Bsszekapcsoldsdra killondsen sok lehetdséget adnak a kitdszd
nélkili &sszetett mondatok; ezek igen vdltozatos meldéddia- és
ritmusképet mutatnak, s egyre produktivabbd vdlnak az orossz
irodalmi nyelvben, Itt egyszersmind kiildndsen szembetiind azok-
nak a lexikoldgiai eszkdzbknek a konstruktiv szerepe, amelyek
a hanglejtéssel egyiltt a mondatok kotészé nélkiili dsszetett
mondat-egységgé valé egybekapcsoldsdnak sajdtos szintaktikai
eszkdzeként tipizdlédnak, dltaldnosulnak és szerepelnek, Nyil-
vdnvald volt tehdt, hogy foéltétlenill tanulmdnyoznunk kell mind-
azokat a mdédokat és eszkiziket, amelyek az dsszetett mondat
bglsé egységét alkotd szerkezeti viszonyok kifejezésére szol-
g lnak,

Az ugynevezett aldrendeléses ©sszetett mondatok szerkesztésé-
nek eszkidzel kozdtt igen jellegzetes a szintaktikai-frazeoldgiai
kapcsolds; ez killonosen a XVIII. szdzadtdl kezdve terjedt el
gzéles kdrben az orosz irodalmi nyelvben,

E mondattipusban bonyolult frazeolégiai kapcsolatokat taléd-
lunk; ezek alkot]dk a mondat gerincét, s meghatdrozzdk a mon-
dat szintektikai felépitésének vdzdt. Példdul: Tol’ko i znaes’,
csto hodit’ sz meszta na meszto 'Azt tudsz, egy elyrdl a
masikra mfszkélni'@ﬂﬂﬁov, WWignevii] szad" - Oseresznyéskert,
TI1.Telv,]l.,.
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Azok a frazeoldégiai egységek, amelyek az efféle szerkezetek
alapjdt alkotjdk, megszakitottak ("distans"): egyik résziik az
Osszetett mondat elsd részében, rendszerint ennek az elején
fordul eld, a mdsik a mdsodik részt kezdi, Példdul: Dosztatocs-
novmalejsego soroha v szenjah ili %§ika vo dvore, cstobii on
podnj golovu 1 sztal priszlusivel’szja 'EBlég a legkisebb zor-
renes az eldoszobaban vagy ki 8 ag udvaron, hogy felkapja a
fejét és fiilelni kezdjen’ (CSEHOV, "Plata No 6" - 4 6, szdmu
kérterem); Ne prohodit obeda i csaja, estobii vii ne podnimali
suma  *Nem muliE el legyetlen] ebdd &s tea, hogy ne csapjatok
Térmé+*® (CSBHOV, "Tjagzselile 1judi" — Nehéz emberek ) (vi., ne

r0810...kak; ne prohodilo...cstobii; ne uszpelseskak; SZL01L1l0ess
EaE €8 egydp Easoﬁidkkal), - : ,

Bér vildgosan ldtjuk az Osszetett mondst vizsgdlatdval kapcso-
latos uj feladatokat és utakat, szintaxisunkban itt sem sza-
kitottunk & hagyomdnnyal., Az akadémiai szintaxisban azonban
igen sok mai orosz nyelvi anyagot hordtunk ©ssze, s ez meg-
konnyiti majd hazai grammatikusaink szdmédra, hogy mdr a leg-
ktzelebbi jovében befejezzék azt, amit mi itt még csak meg-
kezdtiink,

Az orosz nyelv gkadémiai nyelvtana megbizhatdé tudomdnyos ala-
pot igyekezett adni ahhoz, hogy az orosz nyelv nyelvtani rend-
szerének minden elemét tiizetes és sokoldalu vizsgdlatnak vet-
hessiik ald, s £61 akarta kelteni az érdeklfdést a tdbbi szldv
nyelv leird nyelvtanainak,m’gpedig a legkiilonbézébb nyelvtani
jelenségeket és folyamatokat is f£oldolgozé részletes leiré
nyelvtanainak megirdsa irdnt,

(Izvesztija AN SzSzSzR, 1954/6, 497-505.)
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