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P Se. KUZNYBCOV

Bevezetés az alaktanba

el P PP R S

T 4497

1.§. Alapfogalmak és miiszavak.

Az alaktan /morfolégia. - Ford./ a n{@lvtannak /grammatika, -
Ford./ egyik f6 feiezte. Ezért megérteni azt, Logy mi az a-
laktan és miben dllnak vizsgdlati alapelvei, c¢sa u%y lehet,
ha megértjilk, mi a nyelvtan és milyen viszonyban 411 a nyelv’
tobbi oldaldval. A nyelvian, mint a nyelvtudominy részét képe-
z6 tudomdnyos diszciplina, a szavak vdliozdsairél és a monda-
ton beliil t6rténd szofiizésrdl szdld szabdlyok ggﬁjteménye. A
"erammatika” miisz6 gdrdg eredetii, minthogy a tudomdnyos nyelv-
tan alagjait még az dkori Gorogorszdgban raktdk le, GOrdgil
a nyelviant zoouwua®iny) TExPy -nek, szészerint “irdsmivé-
szet"-nek /a “ua betiib6l/ nevezték, minthogy az dkori
grammatikusok a nyelvtant g{akorlati jelent6sége szempontjéd-
61 vizsgdltdk, ami abban dll, hogy feladata a helyes irdsra
;glg $ggn§nités volt /mind heiyeszrési, mind stilisztikai te-
intetben/. :

A nyelvtan a szavak vdltozdsairdl sz6lé szabdlyokat magdban

foglalé alaktanra /morfoldgia a gorog MO099Y  ’algk’ és
% Aogos ’szé, tan’szavakbél/ és a mondaton beliili szdfiizés

szabdlyait magdban foglald mondattanra /szintaxis a gorig

' SUPTRELS ‘egyesités’széb6l/ eszlik. | '

A "nyelvtan” miszdt /akdrcsak a nyelvtan fejezeteit jelents

alaktan" és "mondattan” miiszavakat is / a nyelvtudcmdnyban
-~ 4ltaldban kett§s értelemben haszndljdk: mint a megfeleld tu-
doménios diszciplina elmevezését, valamint magdnak a nyelv
nyelvtani rendszerének, azaz magédnak a szévdlioztatdsril és
- a mondaton beliili szifiizésrdl szdld szabdlyok Gsszességének
a_ jelentésében is., Minden nyelvnek megvan a maga nyelvtana,
mint ahogy minden nyelvet a szdévdliozlatds és a mondaton
beliili szofiizés sajat szabdlyai jellemeznek., Kzért a nyelv-
tan is, mint tudomany, az adott nyelv konkrét anyagdn ¢épiil
felihbeszélhetﬁnk az orosz, német, francia, lengyel és mds
»mgp{e'vak nyelvtandrél. De, mint tu&oményos &iszclplina, van

dltaldnos nyelvtan is amel¥nek az a feladats, ho%y kidol-

. gozza a nyelviani rendszer anulmédnyozdsdnak dltaldnos elve-

- 1t, mivel - eltekintve az alakoknak és azok haszndlatdnak

 a Fulonféle nyelvekben tapasztalt konkrét sokféleségétél,

- van néhdny 4ltalédnos alapely is, amelyet bdrmely nyelv
nyelvtani rendszerének vizsgélatéﬁan alapul kell venniink.

Es éhhoz, hogy a jelen el6addssoroszat vizsgilati targyst
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Hdpezé orosz nyelv nyelvtandnak alagvonéaait megértsitk, mip-
~denekeltt azokra as dltaldnos elvekre kell kitérniink, amslye-
ket majd ai orosz nyelv nyelvtani rendszerének tanulmanyezdsa
sordn alkalmaznunk kell., Ezen dltaldnos elvek kéril a nyelv-

tudomdnynak ezzel a teriiletével foglalkezé nyelvésgek kozt

hosszu 1id6n keresztiil glénk vita folyt /kiilondsen élesen a

XIX.8z. kezdete 6ta/, Bs csak 1950-ben, I.V.8ZTALIN "Marxiz -

mus é8 nyelvtudomdny” c. miive hatdrozta meg a lehet§ legvila-
ﬁogaﬁb%n mind a nyelvtan -lényegét, mind az elétte 4116 fela-
atokat.

2,§. A nyelv, jelentésége és s%erkezete 1.V.82tdlin tanitdsd-
i Lan. e R Ve

I.V.8ZTALIN utmutatdsa sgerint "a nyelv szérszdm, eszkiz,
melynek segitségével az emberek egymdssal érintkeznek, kicse- .
rélik gondolataikat és kolcstndsen megértik egymdst.” /1/ he
ilyen csere nélkiil lehetetlen volna magdnak az emberi tarsa-
dalomnak a létezése, minthogy az ilyen csere nélkiil lehetet-
len volna megszervezni a tdrsadalmi termeldst. "A gondolatok
kigserélése dllandd és létfontoasééu ssilkgéglet, minthogy nél-
kiile lehetetlenség az emberek egyiittes tevék@nységét megszer-
vezni a természet er6i elleni harcban, a szilkséges anyagi ja-
vak megteremtéséért /2/ vivott kiizdelemben, lehetetlen sike-
reket elérni s tarsadalom termeld tevékenységében - kivetke-
zésképpen lehetetlen magdnak a tdrsadalmi fermeléenek a léte-
zése, EbbSl kdvetkezik, hogy olyan nyv nélkiil, mely érthetf
a tdrsadalom szdmdra és k©z0s anpak tagjai szdmdra, 8 tdrsa-
gaiom Tg§SZUnik termelni, felbomlik és megsziinik mint tdrse-
alom

eszkoze,
kéze.” /3

Minden nyaélvben elengedhetetleniil ssziikség van a meghatdrezoti
fogalmakat kifejez§ szavakra, amelyeket az embereknsk haszndl-
niok kell a gondelatok kicserélése sordn. Amde a sgzavaknak
fuszta egymédsutdnja nem elegend§ ahhez, hogy bdrmilyen gondo-
8tot is kifejesghessiink. A szavakat as qgﬂes n¥elvek.sajétos,'
meghatdrozott szabdlyai szerint mondattd kell TIiigniink, a sza-
_valgnak, megint csak az egyes nyelvek sajdtos szabglyai szerint,
e szavak megvdltoztatdsdval, meﬁhatérozott alakot kell adnunk,
vagy a szavak és mondatok Osszekapcsoldsdra sgolgdldé sajdtos
szavakat /segédszavakat: prepozicidkat, kot6szdkat, segedszdea-
kdkat/ kell bevezetniink ahhoz, hogy a mondgtban kizottik fenn-
4116 viszonyokat kifgiezzﬁk, hoii e szavak mindeéyikének a
szerspét meghatdrozzuk. I.V.SZTALIN erra mutat rd, hogy a sza-
vak Bnmagrmkban nem eldgsdreseR a nyelv szdmdra ahhez, hogy as
emberek érintkezhessenek eiyméssalQ CE: rémutax arra, hosy.fel=
tétleniil sziikség van a n¥e vtanra 1s. I.V.SZTALIN, miutan
megvizsgdlta a szokészlet kérdédsét és ast, hogy tikrdzddik
benne a nyelv d4llapotdnak, gazdagsé%énak és- fejlettségének
kédpe, a kovetkezéket mendja: "A szétdri szdkészlet azonban,
e'imagéban véve, még nem jelenti a nyelvet, hapem mindeneke-
16tt a nyelv épitéanyaga. Mint ahogy az épitéan{agok az épl-
téanél nem jelentik az épiiletet, jollehet nélkiililk lehetetlen
az épiiletet felépiteni, asonléﬁéppen a nyelv szétdri szdkész-

ezni. Ebben az értelemben a nﬁelv, az érintkezés
;gyuttal a tdrsadalom harcédnak, fejl8désének is esz-
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lete sem jelenti magdt a nyelvet, jollehet nélkiile semmiféle
nyelv sem gondolhaté el. A nyelv szdtdri szdkészlete azonban
igen nagy jelentfségre tesz szert, amikor azt a nyelv gram-
matikdja felhasgndlja, vagyis a nyelvtan ,amel{ meghatdrozza
a szavak vdltozdsainak és & mondatban valé e ybeszerkesz tésének
a szabdlyait és i%y a nyelvnek szabdlyos és értelmes gelle et
4d, A nyelvtan /alaktan és mondattan/ a szavak vdltozdsairdl
és a mondatban valg egybeszerkesztésérdl sz0lé szabdlyok
gyiijdeménye., Kivetkezésképpen & nyelv éppen & nyelvtan segit-
ségevel kap lehetdséget arra, hogy az emberi gondolatokat a-
nyagi nyelvi burokba oltéztesse™. /4/

3.5. A nyelvtan és dltaldnositd jellege.

A nyelvtan sazétossé a 4ltaldnositd, elvonatkoztatd jellegében
van. "A nyelvian megkiilonbéztetd vondsa abban 411, hogy megad-
ja a szavak ragozdsdnak szabdlyait, amikor is nem konkrét sza-
- vakat, hanem dltaldban szavakat, minden konkrétsdg nélkiil tart
szem elftt; megadja a mondatszerkesztés szabdlyait, amikor is
nem valamely konkrét mondatot tart szem eldti £l° 8gy konkrét
alanyt, egy konkrét 4llitmédnyt stb., hanem d1taldben bérmilyen
mondatot, fﬁg%etlenﬁl ennek vag{ annak a mondatnak konkrét for-
mgjatél. Kove kezéskéggen a nyelvtan azzal, hog{ elvonatkoztat
az egyestél és konkrétt6l - mind a szavakban, mind 2 mondatok-
ban-az 4ltaidnost ragadja meg, azt, ami a szavak ragozdsdnak

és a mondatfiizésnek alapjit képezi és ebb6l nyelvtani szabd-
lyokat, nyelvtani tdrvényeket szerkeszt. A nyelvtan az emberi
gondolkodds hosszu elvonatkoztaté munkdjdnsk eredménye, a
gondolkodds hatalmas sikereinek jele..

Ebben a tekintetben & nyelvtan a mértanra emlékeztet, amely
torvényeit a konkrét tdrgyakiél elvonatkoztatva adja meg, a
targyakat mint konkrétsag nélkiili testeket vizagélia, s 8
koztik levé viszonyokat nem mint bizonyos kenkrét érfyak
kozti konkrét viszonyokat hatdrozza meg, hanem mint minden

konkrétsdg nélkiili testek viszonyait éf%aléban. 5/

A nyelvben mindig dltalédnositdssal, elvonatkoztatdssal van
dolgunk. Erre még V.I.LENIN rémutatott:"A nyelvben - mondja, -
csak dltaldnos van.® /6/ A nyelv bdrmely szava, hacsak nem
tulajdonnév vagy egy egyszerli tdrgy neve, valamit dltaldno-
sit, E pl.: a hdz és asztal szavak nem valamely konkrét,
adott %zat vagy asztal¥® jelentenek, hanem hdzat vaﬁy aszg-
talt dltaldban; alakot adnak a megfeleld fogalmaknak, amelyek
az_emberi tudatban a valdé vildg megfeleld ¢ rﬁyait egybefog-
lalé kozos tulajdonsdgok elvondsdnak és a megfelel§ osztd-
lyokba tartozd, egyes tdrgyakat &ellemzd egigni tulajdonsdgok
mellézésének eredményeképpen alakultak ki. Altaldnositds nél-
kiil nem létezhetne a nyelv, mint aho%y az emberek nem érthet-
nék meg egymast, ha minden egyes uj targyat - mégha a mdr
ismert targyra annyira hasonlitana is, mint két csepp viz
egymdsra - uj szdval kellene megnevezni. :

A nyelvtant azonban még maiasabb foku elvonatkoztatds, dlta-
ldnositds jellemzi, olyan Ioku dltaldnositas, amel{émindsé-

gileg,kﬁlﬁnbézik_aﬁtél ag altaldnositdstél, ggely rmely
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szénak alapja /hacsak pem e szeri,térgy nevérél van széé.‘lgy
pl. az oresgz nyelv nyelvtamira jellemzd a féneveknek esetek
szerinti vdltozdsa; as esetek a megfoleld4£6n§veknek a mondat-
ban lev§ t6bbl sezdhoz vald mds-mds viszenydt o&ezik K. :
genitivesz pl. tobb viszenyt fejes ki, egyebek kizt a valami-
nek valakihez valé taytozdsa viszon ét is /birtokosviszonyt/.

Ha pl. a dom otca 'az apa hédza’, kniga brata 'g tegivér konyve’
gzerkezetet vessszik, a dem 'hdz’ &5 knipa 'konyv’ szavak mind-
két esetben valakinek a tulajdondt k§§3§3 térgyat fejeznek ki;
mindkét esetben ag %tca 'agénak a’ éa brata *testvérnek a”

szavak valamivel biY® személyeket fejeznek ki. A nyelvtan
széméra nem fontos ng milyen konkrét személy ‘a tulajdonos,
sgdmira esak az a Tontos, hogy m birtoklds ilyen és ilyenm
alakkal, a szdénak ilyen és i ien vdltozdsdval, ag adott eset-
ben kiilon raggal, mindkét esetben ugyanazgzal: otc-a /az otec-
bél/, brat-a sh brat-bél/ van kifejezve. Eg{es'ﬁzﬁﬁa ‘maE
szavakhoz vald viszonyédnak kifegez sére szo0lgdld genitivuszi
rag a killénféle féneveknél mds es mds lehet /az emlitett pél-
dédkban ugyanis fénevekkel van dolgunk; a sgzqvak sgéfajok sze-
rinti osztdlyozdsdnak elveir§l ldsd aiébb/, mivel ag orosz
nyelv nyelvtani rendszerének egyik sajdtossdga éppen az, hogy
a féneveknek tobb ragozdsi tipusuk van /nevezetesen hdrem,
nem szémitva néhdny u.n, "kiillon ragezdsu® fénevet » ldsd
lejjebb - a ®"Fénév’ ¢. fejezetben/% V6. pl. kniga szesztr-i
'a’ndver kinyve’. De az ugyanazon viszenyekaf!EéféJeza rhgbk
kozti killonbségek sem fiiggnek a szavak konkrét jelentésétél.
Minden egyes ragozisba /pontosabban ragozdsi tipushoz.- Ford./
'el:ntés& et tekintve egymdstdl egészen kiilonbdzé fénevek
artoznak. .

Vegyiink egy mdsik példdt. Az alany o¢lyan dolget fejesz ki, a-
meigrél valamit k@zliink; dltaldban f6név vagy névmds alanye-

getével fagezzuk ki, Az 4llitmény az alanyban kifejezett

dolgokrél

s 0201 valamit; dltaldban igével fejezzik ki, ha a
doleg dltal kifejtett cselekvést vagy annak i

llagotét jeloli.

A tdrgy az igében kifejezelt cselekm %ynek aldvetstt dolget
jeloli, és targyesettel fejeszziik ki, izs%éljuk meg a kdvet-
%ezé mondatokat, amelyek fonévi alanyesettel kifejezett '

alanybdl, igévei_kife'ezett 4llitménybdl és f6névi térgyeseﬁé
tel kifejezett tdargybol dllnak: Mal'esik csitaet knigu 'a fiu
ganyvet olvas - olvasga a kOnyve¥' €s Zemlekep Eopab% kanavu

a foldmunkds drkot d4s < dssa az drkot¥. A nyelvian szamara

egﬂéltalén nem fontos, milyen dolgokrdl, személyekrdl és cse-
lekményekr§l van szé. Szdmara az a fontos, ho§y a_megfeleld
dolgokat jelent§ szavak azt fejesik ki, amir8l valamit koz-
link, hogy alanyesetben 4llnak, és ho Y t61liik /kbzvetleniil

vagy méds szavakon kereagtiil k'dzvetve/g iggnek ag adott mon-
dat tobbi szavai, Szdmdra az a fontos, hogy ag alanyrél vala-
mit kdzlé szavak cselekményt gelentenek 68 _igével fejezGdne
ki, amelynek alakja az alﬁnyt 1 fiigeg /mivel az alany egy dolgot
fejez ki, és mindkét esetben egyesszdmban van kifejezve, és
mivel fépnévvel, nem pedig elsd vagy mdsodik személyil azemél{w
névmissal van kifejezve - az ige egyesszdm 3, személyben 411/,
Szdmara az a fontes, hog% e cselekmény tdrgydt képezd dolog
fénévi tdrgyesdttel van kifejezve. :

A felhozott példdk azt mutatjék, hogy a nyelvtanban a szavak
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kogotti viszonyok kifegezéséval van dolgunk, mégpedig d4ltald-
nositott, elvont forméban, filiggetlenil attéi, milyen a mon-
datban egybefiizgtt szavak konkrét jelentése /azoké a szavaké,
amelyek - mint létguk - Onmagukban is elvonatkeztatas, dlta-
ldnositds eredményét képviselik/.

Az az elvonatkoztatds, amellyel a nyelvianban taldlkozunk,
nenm a tudomdnyos nyelvtani gonddkodds alkotdsa. Bdrmely nyelv
nyelvtana, igy az oroszé is, mdr réges-régen létezett, amikor
tudds nyeivészek elkezdték tudomdnyosan vizsgdlni. A nyelvian
az emberi tdrsadalom fejlfdésével pdrhuzamosan fejlédé emberi
- gondolkodds dltaldnosito képességére tdmaszkodik.

Fontos, hogy felfig{eljﬁnk arra a parhuzamra, amit I.V.
SZTALIN ven & nyelvtan és a mértan kozt. Mint ahogy a nyelv-
tanban atté% fuffetlen visgonyok kifejezésével fo§ alkozunk,
hogy konkréte milyen szavakat kdtnek Ossze, a mértanban a

va éségban 16tez4, a térpen elhelyezett és mozgé testek dlta-
ldnositott tulajdonsé§aival és viszonyaival van dolgunk.
ahogy a tér /mint az id§ is/ az anyag létezésének formija,
-ugy a geometriai viszonyok sem csupdn a matematikus elvonat-
koztat§ elméjének alkotdsai /mint ahogy a nyelvian sem a
tudés nyelvész elvonatkoztatd elméjének alkotdsa/, hanem a
valéségﬁg tér viezonyai és tulajdonsdgai. Beszélhetiink arrdl,
hogy a kiulonféle geomeiriai rendszerek mds-mds mériékben ki-
zelitik meg & valdsdgot, és beszélhetink arrél, milyenek a
valdsdgban a mi térségiink tulagdgnsagai9 milyen geometriai
rendszernek felel me% a mi valosdgos térségiink, i tudds
grammatikusok feladata gadig abban 411, hogy hiien feltdrjék
s rendszeresen kifejtsék azt, ami a V&lésggban adve van &
nyelvben. Mivel gedig kiilonféle nyelvtani irényzatok vannak
nekiink ég en ebbfl a szempontbél, azaz annak a azempontjébéi
kell értékelniink Sket, hogy mennyire hiien és pontosan tukré-
zik agt, ami a valdésdghan a nyelvben létezik.

4.§. A nyelvian kapcsolata a szdétérral és a fonetikdval,

A nyelvtan igen szoros kapcsolatban van a nyelv tobbi oldald-
val, nevezetesen a szétdrral és a hangtannal /fonetikdval.-
Ford./-Mint fentebb mondottuk, a nyelv székincse nem létezhet
onmagdban, a nyelvtan nélkiil. Telgesen nyilvédnvalé azonban,
hogy a n{elvtan sem létezhet szdtar nélkiill. Hiszen ahhesz,
hogy meglegyen az, amivel a nyelvtan doléozik, ahhoz, hog{
1étezzen a szavak vdltozdsa és mondattd fiizése, elengedhetet-
len maguknak a szavaknak a létezése. 4 jobb vizsgdlal érde-
kében mi mégis kiemeljilk a nyelvnek kiillonb&z6 eoldalait, kii-
1lon vizsgdlatnak vetjuk 6ket ald, de ugyanakkor nem foledke-
ziink meg az eleven, valésdgban létezd nyelvvel valé elszakit-
hatatlan kagcsolatnkréle A sgbékészlet g szdétannak /lexikolé-
gidnak.-Ford./, a szavek vdltozltatdsa és mondpttd fiizése a
nyelvtannak a vizsgdlati tdrgya. Milyen viszonyban vannak a
nyelvtudoménﬁ ezen feiezetei a beszédhangokatl tanulmdnyozé
hangtannal? g%es elvészek a hangtant a nyelvian keretébe
utaﬁjékoulav. TALIN fent idézett utmutatdsa szerint azonban
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a nyelvtan kotelékébe csak az alaktan és a mendattan tartoezik.
A sgavak és & sgavak vdltegdsai mindiﬁ anyagi hang-burokba
vannak 6ltoztetve, nem létezhetnek a hangokon kivul. "A hang-
nyelv vagy szényeiv volt min%i§ az emberi tdrsadalomnak egyet-
len nyelve, - mondja I.V.SZTALIN Belkin és Furer elvtdrsaknak,
- amely alkalmas velt arra, hog{ az emberek érintkezésének tel-
iesértékﬁ eszkoze legyen.” /7/ 1,V. SZTALIN, midén egyenléségje-
~ let tesz a hangnyelv és a szdnyelv kozé, azt veszi figyelembe,
hogy a szavakal nem lehet mdskép, mint hangokkal kifejezni,
hogy a szavak qlvélaszthatatlanui Ossze vannak kapdsolva a
hangokkal. Vilagos, hogy a szavaknak minden védltozdsdt, ame-
lyekkel az alaktan foglalkozik, nem lehet mdskép, mint han-
gokkal kifejegni. A széfiizés a mondaton beliil kilonféle mé-
on valdésul meg, mikozben igen fontos szerepet jdtszik a
hanglejtés, amely szintén hangeszkoz. Vilé%os ebbdl, hogy
a nyelv han%tani oldalanak igen nagy jelentésége van, és
hogy a lehetd lefszorosabban Ossze u%% mind a nyelvtannal
/azon beliil az alaktannal és a wondatfannal egyardnt/, mind
a 9z6kinccsel., Ezért a nyelv hangtani oldaldval a nyeivtudo-
ma { hangtannak nevezett kildn fejezete foglalkozik, amely nem .
tartozik sem a nyelvtanba, sem a lexikolégidba, de igen fon-
tos mindketts szdmdra. : :

A nyelvtan fejezetei - az alaktan és a mondattan - a nyelv-
tanon beldl igen szorosan 6sszefﬁ§genek egyméssal, és a to-
vabbiakban az’egﬁes alaktani kérdések vizsiélaténél nem egy-
szer & mondattannoz kell majd fordulnunk. Az alaktan a sza-
.vak valtozdsait vizsgdlja, De hiszen ezek a vdltozdsok kife-

jeghetik azokat a kiilonIéle viszonyokat, amelyek a mondaton
%elﬁl vannak meg a szavak kozott /mint ezt részben lattuk
fentebb, az esetekre idézett géldék alapién/. Es a szé ilyen
vagy olyan vdltozdsdnak jelentéséril szdlva gyakran éppen
mondattani jelentésr6l kell beszélniink.

"5.8§. 4 nyelvtani kategdéridk és a nyelvtani alakok.

\ nyelvtanban és elsdsorban az alaktanban kozponti helyet fo§-
- lal el a nyelvtani kategéridkrél és a nyelviani alekokrdl szo-
16 tanitds; ezzel kapcsolatban feltdtlenil tisztdznunk kell
ezeket a fogalmekat. Kategéridn rendszerint valamilyen ha- -
sonnemii targyak, fogalmak, viszonyok stb. osztdlyadt értjiik.
Nyelvtani kategoridn a szavaknak ¢s a mondatbeli szészerkezes
teknek altalanositott jellegi jelentéseit értjik, amelyek
azonban elvonatkoztatnak ezeknek a szavaknak a konkrét je-
lentésétdl, nevezetesen kildonbdsd rendii viszonyok jeleniéseit
/az adott szonak a mondat tObbi szavdhoz vald viszonydnak

a heszél6 személyhez vald viszonyoknak, a kozdltnek az idé-
hoz és a valdsaghoz vald viszonyainak jelentéseit/, amelyeket
kiilsé nyelvi eszkoOzdokkel, azaz az egyes szavaknak és a mondat-
beli szdszerkeseteknek valtoztatdsdval fejezink ki. Az alak-
tan az alaktani kateﬁériakat vizsgdlja, amelyeken az egyes
szavak vdltozdsdban kifejezett, fent emlitett dltaldnositott
jellegii jelentéseket érijilik. Igy pl. a fénévi eset nyelvtani
xkategdriajdn a fénédv és a mondat tobbi szava kodzt fenndlléd
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viszonyok azon gelentéseinek Usszesdégét értjilkk, amelyek a
fénév vdltozdsdban fejezddnek ki. Beszélhetiink még sajdtosabb
kategéridkrél is. Igy beszélhetiink specidlisan a genitivusz
vagy a dativusz kategéridjdrél. A genitivusz kategéridjén a-
zoknak a jelentéseknek az egyiittesét értjilk, amelyeket a sz
megfelels esetvdlioztatdsdval fejeziink ki, a dativusz kate%é-
ridjdn a jelentéseknek egy mds egyiittesét értjilk, amelyeks
szintén a'megfeleld /de mar mds/ esetvdltoztatdssal fejesziink
ki,

A nyelvtani kategdéria miiszét mds ielentésben is hasznédljuk,
nevezetesen az olyan szavak osztdlydnak jelentésében, amelye-
ket meghatdrozott nyelvtani ismérvek jellemegnek, azaz & szé=
fajok jelentésében, Igy pl. az orosz nyelv esetében beszélhe-
tink a f6név, a melléknév, az ige stb. /részletesebben ldsd
lejjebb/ kategéridjdrdl, mint kuldn kategdéridkrél.

A nyelvtani kategéridnak kiilsd nyelvi eszkdzdkkel valé kife-
jezését ny el vitani al ak-nak nevesszik, Iﬁy pl. az
eset alakjdn a szavaknak asokat a valtozdsait értjiik, amelyek

. e

az eset kategéridjat alkoté jelentéseket fejezik ki.

Csak abban az esetben beszélhetiink nyelvtani kategéridrél, ha
a megfelels jelentések egyiittese valoban a nekik megfeleld
nyelvi eszkOz0kkel van kifejezve. Igy pl. az eset kategérid-
jardl az orosz nyelvre vonatkoztatva csek azért beszélhetiink,
mert a féneveknek a mondatban 1év§ mds szavakhoz vald viszo-
nyait a megfelel§ fonév vdltozdsaival fejezzik ki.

Néha a kateééria miszdt egyidejiileg alkalmazzuk a megfelel$
1elentésre s az azt kifejez§ alakra is., Igy pl. az eset ka-
egéridjdn nemcsak a megfeleld jelentések egyittesét, hanem

az azokat kifejezd alakokat is értjiik,

A mondottakbél vildgosan kitiinik, hogy a nyelvtanbar 4ltalé-
ban, s kiilondsképpen az alaktanban mindig valamiféle dltald-
nositott jellegi gelentéssel és az azt kifejez§ alakkal van
dolgunk. 2elent s és az alak visgonydnak problémdja nem
yszer volt vita tdrgya a kiilonféle nyelvtani irdnyzatok

e
képviselfi kozott.

A.A.POTYEBNYA, a XIX. sz. mdsodik felének kivdlé orosz nyel-
vésge, abbél a tételbdl kiindulva hog¥,"az alak nem mds,
mint jelentés”, /8/ elsésorban a kiilnTéle alakokkal kife%e-
zett ﬂelentéseket tanulmdnyozta, mondvén, hoiy minden eset-
ben, amikor egymdstél kiilonbozé jelentésekkel van dolgunk
akkor az alakok is mdsok és mdsok, még akkor is, ha semmiiyen
szerkezeti kiilonbség sincs kozottik. lgy pl. ufy vélte, hogy
az_eszkozhatdrozd esetnek nem egy, hanem so¢k a akga van, mi-
vel nem egy, hanem t6bb jelentés® hordez. V6. példdul: rubit’
toporom *baltdval vdg® és idti leszom *megy az erd6n 4t™.
Uglanigy POTYEBNYA egyetlen szd ket kulonféle jelentését is
kilon szavaknak tekintette. ‘

De a XIX. és XX. sz. fordulégén teljesen mas alldspontja volt
oy mdsik nagy orosz nyelvtudésnak, " F,F, FORTUNATOV-nak. /9/
FORTUNATOV - elsésorbancolyan nyelvi kiillonbségekre tamaszkod-
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va, amelyek a szavak felépitésében szerkezetileg is kifejezés-
re jut - i sajdtsdgos elmélmtet dolﬁozott-ki a2 nyelvtani
alakrél. FORTUﬁ TOVot a formalizmus &sének tartjdk, és az utd-
na iﬁvd nyelvészek gyakran épp neki rétitdk fel, hogy a nyelv-
tanl alakot a jeleniés teljes elhanyagoldsdval magyardzia. De
sokkal inkdbb jellemz§ FORTUNATOV egyes tanitvdnyaira hogi
esak @ kilsé nyelvi alakért lelkesednek, csak a n elvl alsk
jellegének kutatdsdra ssoritkozpak. Maga FORTUNATOV nagy fi-
slmet szentelt & killonidle iellegﬁ jelentések kutatdsanak
fﬁ bdr nem mindig sikeriilt elhatdrolnia és meghatdroznia §-
ket. Jelentésakiilonbségrdl csak olyan esetekben beszélt, a-
mely ekben a jelentés kiilonbdzésége a szé kiilsé alakjainpak kii-
lonbségén, gobban mondva, a szévaltozds és sadképzés alakjai
kozti kiilonbségen alapul. - : ;

N.J.MARR akadémikus nézetcinek uralms ideién a gelentéstani
kutatdsok irdnti_lelkesedés a nyelviani alak elhanyagoldsdra
vezetett, N.J.MARR egyes kivetfl arra tirekedtek, o§¥ A.A,
POTYEBNY iT elédjiiknek tiintessék fel3 8 neki tulaidon sanak
sok olyan tételt is, amely az u.n, "uj nyelvelmélstet® iellem
mezte, jéllehet a valésdgban POTYEBNYA, minden hibgja ellené-
re is, hasonlithatatlanul elmélyiiltebb és Pontosabb volt ku-
tatdsaiban, mint MARR és "tanitvdnyai”, s 1téleteiben as oresz
és mds szlav nyelvek 61§ tényeire tdmaszkodott.

A ngelv jelentéstani oldaldval vald visszaélés vitte rd N.J.
MAR 1.5 iemelkeddbb kovetsiét, 1,1 MESCSANYINOV akadémikust,
hogy ki ol%ozza a "fogalmi kategdéridk®” idealista elméletét;
fogalmi kategdéridkon bizonyos gel@ntéstani kategéridkat ér-
tett, amelyek az egymdstdl legkiilénbézébb nyelveket beszéld
népek gondolkoddsdban is dllapdéan megvannak, s amelyeket a
leﬁkﬁlbnfélébb szerkegeti eszkozbdkkel /mind iexikélis, mind
pedig nyelviani eszkézdkkel/ fejesiink ki. A tula‘donképgeni
nyelvtani kutatist ezeknek a metafizikus "fogalml kategdridk-
nak” a kutatdsdval cserélte fel.

Maga N.J.MARR semilyen nyelvtani rendszert nem doléozott ki.
“A nyelvtant iires #¥formasdgnak « * tartetta /10/ és a nyselv-
tani kategéridkat csak arra haszpndlta fel, hogI bizonyitsa
velilk a nyelv felépitmény-jellegét. HOg% a nyelv felé 1Z%ény~
%ellogét angoztato elmélel mennyire hibds, azt I.V.SZTALIN
drta fel a lehet6 legvildgosabban. ‘

Csak I.V.SZTALINnak "A marxizmus és a nyelviudomény kérdései"
¢, munkdja helyezte vissza jogaiba a nyelvtant, s mutatta meg
egyszersmind a legf4bb n¥3£¥tani probleémdk eredményes kidol-
gozdsdnak utjait, I V.52 Nnak @z a tétele, amely szerint

az a lak tan "aszavak vidltozdsairdl szdlé szabdlyek
gyiijteménye”, /11/ arra utal, hogi a szavak algkjai kozt levé
anyagi ki 6nﬁsé%ekre, agokra a vdltozdsckra kell témaszkodnunk,
amelyek a szdén beliil végbe mepnek. Ez az utmutatds azt mondja
nekiink, hogy nem szabad csak a jelentést, csak a szavak hasz-
ndlatdt vizsgdlnunk, s kézben nem torfdiink e szavak alakjdval.
Ha eltekintiink a,nyelv anyagi formdjdtdl, szerkezeti eszkizei-
161, akkor ez szﬁkséfszeruen szubjektivizmusra vezet, amely
nem alapul -a megfeleld =lakok haszndlgténak kutatdsdbl adéds
tényeken. Bzért teljesen nyilvédnvald, hogy POTYEBNYA helytelen
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uton jért, amikor egy adoit alak minden uj jelentését uj alak-
nak, S a szé minden uj jelentéseéil uj sgdénak tekintette. Te ge-
sen vildgos, hogy egy-egy alak killonféle jelentésel valamikeép-
en kélcsonidsen Osszefiiggenek egymdssal, hogy az egyes jelen-
gések a tbbib6l feglédnek,ki, s hogy schasem tudjuk fe égl-
teni az alaktan rendszerét, barmely,n¥elvrél legyen is 820,
ha minden uj %elentést kiilon alaknak fogunk tekinteni, Ugyan-
i me§tévesz s kisiklik keziinkbfl az egy-egy sz¢ kiiloniele
jelentégel kozti mindennemii kapcsolat ,ag& adott szd egyenes
8s 4tvitt jelentése kozti kapcsolat, ha PUrYEBNIA nyoman
minden ug jelentést uj szdénak fogunk tekinteni. F.¥.
FORTUNATOVnsk, midén rdmutatott arra, hogy éppes a aszéalako-
kat ke}l tanuiménﬁoznunk voltak h%béi, mégpedig igen nagy
hibdi, De sbban, hegy sldszdr a kiilsé, anysgilag érzékelhetd
kiilonbségekbsl kell kiindulnunk, igaza volt. Nem szabad azens
ban elfelejteniink, hogy a szavak vdltozdsai mindig kifejeznek
valamit, mindig van valamilyen jelentésiik, s hogy nekiink ezt
- tanulményeznunk kell, E tekintetben a mai orosgz nyeivtanirds
messze tuljutott FiF,FORTUNATOV nézetein. :

A mo 2 d attan, amely szorosan yssgefiigg az alaktanpal,
I.V.8ZTALIN utmutatdsa szerint a szawaknak "a mondatban vaié
ggybeszerkesztésérél” sedléd szabdlyok gyiijteménye. /12/
I1.V,SZTALIN it% a mondaton belilli széflizés tanulmdnyozdsdnak
fontossdgdra hiz&a fel a figyelmet. A.V.DOBIAS grof393zor,
majd utdna F.F,.FORTUNATOV és féként as 6 tanitvanyai kilonds
figyelmet forditottak a székapcsolatokra, vagyis az e%ymésual
nem kézvetleniil Ssszekapcselt szavak esoportjaira, 561
FORTUNATOV egyes tanitvdnyai a mondat teljes tagaddsdig ju-
tottak el. I.V.SZTALIN rémutatctti‘hogi feltétleniil vizagdl-
nunk kell a szavak kiilonféle egybeszerkesztéseit, Usszekap-
csolva 6ket a mondat szerkezeiével, :

As alaktan legf6bb vizsgdlati té.r%yé mint mér mondottuk, a
:zagakkgé%tozasa, Foglalkezgunk r szle tesebben ezekkel a val-
ozdsokkal.

A szavak vdltozdsai kétfélék lehetnek. Az egyik esetben az e-
redmény uj szé, amely egy ug fogalmat fejez ki. V6. példdul
az asztal és asgtalka szgavakat. A2 utébbiban a -ka szuffixum
hozzdadasdval u] szd keletkezik, amely egy bizonyos ug fogal- -
mat fejez ki, olyan fogalmat azonban, amely kapcsolatban all
azzal a fogalommal, amelyet az asztal alaﬁszé fejez ki. A
md3ik esetben a vdltozdsok az adott szénak a viszonydt feje-
zik ki a m@ndatban,éllg tobbi szghoz, a beszéd mezzanatdhez,
a beszél$ személyhez stb, Vo, példdul hdz, hdznak g, héznak |
pth., beszélek, beszél, beszélt stb. Rendszerint megkilonbosz-
tetiink szoal o%a§"uf§én nyertu alakokat és szdvdltozfatds ut-
e gén nyert alakoket. Sz2§al kot ds utjdn nyert al a -

.0 k o n /formii: szlovoobrazovanija/ szokat ag alakokat ért-
%ﬁk amelyeKnek segivsegevel epgy voszdbdl uj szavakat alke-
unk, sz 6vdltoztatds utjdn nyert alakoken -
/formii szloveizmeneniija/ padi§ agokat az alakokat, amelyek
e§; 65 ugyanazon szonak kuloniéle viszonyait fejezik ki. Igy
pl. a kicsinyit6képzds alakot /a fénevekét, meliéknevekét
efyarant/ rendszerint széalkotdsos alaknak, az eset vagy idé
alakjdt pedig szdévdltoztatdsos alaknak tekintjiik.

~
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Az egyes szdt valamennyi alakvéliczatdval egyiitt véve ma a
morfoldgidban 1 @ x 6 m 4 nak szokds navezni / a gbrdg
" Aégis T ’szé, kifejezds’ szébél/. A lexéma miszdt a lexiko-
1l6gidban is haszndljuk; itt a %@lentése: a szé, valgpmenuyi
jelentésével egyiitt. A széalkotdsos alakeknak és szévdltozta-
dsos alakoknak az elhatdroldsa, vaéy mds széval, egy lexéma
hatdrainak megdllapitdsa és mds lexeméktél valé elhgtdroldsa
nagyen fontos az alaktan szdmdra, de nem minden esetben valami
konnyd és magdtdl értetdds feladat. Akad itt néhdny vitds eset,
Bmel{et a nyelvészek egymistdl eliérfen magyardznak, I%{ pl.
a mglléknevek tibhesszamu alakja kizismerten szévdltoztatas
ut%an nyert algk. De a fdnevek tOobbessgdmu alakiai koril mér
vitdk vannak. Bgyesek azt mondjdk, hogy ez az alak szdvélioz-
tatdsos alak, mivel az asztale aiak ¢sgk annyiban kilionbozik
az asztal alaktdl, hogy azt Iejeei ki: ugyanazon térgﬁakbél
tobb van. Mésok pedig uﬁy vélik, hogy mivel ez az alak, éggen
azért, mert azt fejezi ki, hogy valamibdl, mégha ugyanabb
A térﬁybél is, tobb van, valami valésdgosan mas delgot fejes
ki, mint az egieaszému,asztal. és mivel nem fﬁgf a mondatban
levé tobbi alaktél, a fBnevek tobbes szdmdt széalkotdsos alak-
nak kell tekinteniink. Arrél is vitgtkezmak példéul, hogy vaj-
jon ag ige kiilonféle aspektusgqi akkor is mds-mds szét alkotnak-
6 s igy szdalkotdsos alakok-e, vagy egyetlen szét alkotnak s
igy sgévdltoztatdsos alakok-e, ha csupdn a cselekvés befeje ;-
zatiségét vagy befejezetlenscgét fejezik ki /vi5. példdul:
broszat” 'dob® /imp. - Ford./ - broszit’ 'ua.’ /perf.- Ford./
5 delat’ 'tesz’ /imp.< Ford./ - §Zdelat' ‘ump.’/perf. - Ford./.

Egyes nyelvészek a szévaltoztatdsndl tdgabb fogalmat honesi-
tanak meg, nevezetesen az a l a k k 6 p 2 é s
/formoobrazovanie/ fogalmat. Az alakképzéshez tartozik egy és
ugyanazon sz0 valamennyi alakjdnak kégzése beleértve a név-
szdragozds és az igeragozds rendszerét, valamint a melléknév-
fokozds alakjait is, ag ige kiilonféle aspektusu alakjait stbh.

Az alaktan elsfsorban a szévdltoztatds utjdn nyert alskokat a
ezek jelentését, mds széval, az alakképzést vistél'a° A szé-
alkotas, amennylben az egy t6bsl képezhets szavak képzésméd-
jaird#l van szé, szorosan Ossgefligg a lexikoldgidval, De az

- alaktanban is targyalnunk kell, elfsz0r azért, mert a szdalko-

tdasban g¥akran ug{anazokat a szerkezeti elemeket haszndljuk
fel, mint a szdvaltoztatdsban, mdsodszer pedig agzéri, mert

a sgdalkotds néhdny jelensége a szbévdltoztatds szempontjdbél
is fontos. Igy pl. a fénevek nemének kataﬁéridja sgoalkotdsos
katagdria9 g az ezt kifejezd alakok széalkotdesos alakok. A
ley *oroszldn’ és l°vica ‘*n@stényoroszldn’, a volk ’farkas®’
€5 volesica ‘nfstényTarkas’ m4s-mas szd. De amikKor az alaktan-
ban @ ionevekel tdrgyaljuk, a fénevek nemét is vizsgdlatnak
kell aldvetniink, mivel a fénevek nemétfl fiiggenek a mellékne-
vek kiilonféle nemei is /vi. példdul: rag” jarenniij lev 'diihos
oroszldn’® - rag” jarennaja l’vica °® QihGs ndstenyoroszlén’/

a melléknevek nemcnek alakjai’gedig szévaltoztatdsos alakok,

' mivel kiilonbségeik *kizdrdlag attdl fﬁggenek, hogy milyen f6-
névre vonatkozik a szdébanforgé melléknév. .
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6.§. A szd szerkezets.

A kiilonféle nyelvtani kategéridk kifejezésére, valamint uj
szavak -képzésére a szd kiilonféle vdltozdsaiil haszndljuk fel.
E vdltozédsok kozlil az oross nyelvben legfébb az affixdcid és
. a hangok /fonémék/ vdltakozdsa. :

Affixdcidn kiilonféle tolddékoknak /az orosz.sgdvegben:
affixum, -Ford./ egy adott téhdos val$ kotédését értjik. A
toldalék /affizum; a latin gaffixus *hozzérigziteti’ szdébél/

a sz barmely jelenidsnértéku /8zaz jelentéssel bird/ réssé-
nek k0zds neve, kivéve a tivet, tehdi a toldalékek kizé tar-
toznak s szuffixumek is, a prefixumok /igeksték/ is, a végzb-
dések is, V6. delat’ °*tesz’ /imperf. - Ford./ -sz-delat’
'megtesz” /perT. - Ford./, dvor *udvar’ - dvor-fik 'hazmester’,
dom 'hédz’ - dom-a *hdznak &%, dom-u *hédznak 8%b.

Védltakozdson a szé /a t6 vagi a toldalék/ bdrmely jelentés-
értékii része Hén%éllomén anak /tulajdonképpen fonéma-dlloms-
nyédnak / a2 fonefikai helyzettsl fﬁg%etlen s meghatdrozott
nyelvtani vagy széképz6 jelentéssel biré megvdltozdsdt értjik.
V6. razlomit ’0sszstdr’ /gerfo -Ford./ - razlamiivaet 'ua.’
/imperf. - Ford./ /e két ige tove azonos, de valtakozik ben-
nik - a fonetikai helyzettdl fiiggetlenill - az o és a magén-
hangzé; ruks ‘'kéz’ - rucskg 'kezecske, kilincs¥ / ¢ két f6-
név tove azonos, de valtakozik bepniikk - a fonetikai helyzet-
t61 fliggetleniil - a k és cs méssalhangzd/. Tekintetbe kell
vennungg hogy e =eg¥ hang nemcsak egy mésik hanggal, hanem
hanghiénnyaf, f~val is valtekwhat. V0. példdul szobirat’’dsz-
 szegyiijt' - ssobrat’ ‘ua.’ / e két ige tdvében az 1 Dhanghidny-
n a%yvgltakoziﬁ7; kuszek °darab’ - kuszka °*darabnek a’ % e
fénév szuffixumiban ragozdskor az o hanghidnnyal vdltakozik/.
Az u.n. "kiesd hangok® /begliie glasznﬁ§§: a hangvdltakozds
egyik védlfaja. ,

A véltakozds az orosz nyelvben rendszerint affixdcidé esetén
szerepel, mégpedig mint kiegészité eszkiz. -

Az affixdcidé és a hangvdltakozds mellett a hangsuly-eltold-
dést is felhaszniljuk. Vo. géroda *vdrosnak a°’ /egiesss. bir-
tokos eset/ - gorodd °®vérosok® /%tobbessz. alanyeset/,
otrezdt’ *levdg™ /imper.asp./ - otrézat’ ‘'ua.' /perf.asp./.

F6ként széképzésre haszndlatos a sgdisszetétel, ami abban 4ll,
hog{ két vagy tobb, a nyelvban mdr meglev§ sz6 alapjén uj

szdt alkotunk, V5. az olyan eseteket, mint korablekrusenie
*hajétorés® /korabl® 'hajé’ » krusenie ’rombolas’/, :
kyovoobrascsenie 'veérkeringés® /Krov 'vér’ 4 obrascsenie
TEHrTorg§s’7{“§§rovoz *mezdony’ 7par 'gbz’ + Yo% 'kocsi’/,

arovozosztrosnie 'mozdonygvdrtds arovoz °‘'mozdony’ +
Eféztr01t7 "epiv'/; az ut%%%i é¢lddban az.Bsszetétgi egyik

tagja mar maga is Osszetett sz0: parovos.

Igen ritkdn fordul el$ az orosz nyelvben a ketifzés /udvoenie/
ami abban 411, hogy a szé egyik jelentés-értékii eleme Tészben
megkett6zddik. Vo. da-t' ’adni’ - dad-im ’adni fogunk’/ t6b-
besszdm l.s2./. #
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Némel¥ esetben agt a jelentdst, amelyet egyébként a 8z¢ vdlto-
zasa fejes ki, egy mds t6b6l képzett alakkal fejeszsziik ki. Vd.
eggrész : sztol "asztal’ - sgtolii *asztalek’, dom 'hdz’ - dona
*hazak’; ma@sTreészt : cselovek ‘ember’ - ljudi *®mberek’; voT
még egyrészt csitaju 'olvasok’ - csitalolvasot$’, govorju
*beszelek’ - ggvor%I 'beszélt; mé8reszt idu ’'megyek’ - 8101
'ment’., Est a Jelenséget a tovek /ﬂelyesﬁﬁﬁ lenne a szd@%afb-
rek/ Osszefonéddsdnak, vagy szuppletivizmnus
nak ng;ezzﬁ% /sspletenie o0sznov; & magyarban kiegésziilésnek
neVBZl - ord./.

Tekintettel arra, hog{ az orosg nyelvben ug szavak képzésének
és egﬁ-e%y szé uj alakjai készésénok legfébb eszkidze - mint
a mondottakbdl vildgosan kitiunik - az affixdcié, fontes, hogy
foglalkozzunk a szdé szerkezetdvel, vagyis jolen%éa-értéﬁﬁ 820~
elemekre valé bontdsdval, Minden szdénak van tove, amely az il-
let§ szé alapjat képezl fogalmat fegezi ki, s ezenkivill lehet-
nek kiilonféle toldgfékai mind szdéképzd, mind pedig sadvdlios-
taté toldalékai. Vo, példdul: dem-ik 'héziké’,” dom-ik-a /e%yes-
sgdm birtokos eset/. R szénak minden jelentés~értéki elemét,
tehdt a jelentéssel bir¢ széelemeket, a tovet és a toldalékot
/9§garént, moer f é mdnak nevegzik, Igy pl. a dom-ikea

zikd' egyessz, birt. esete/ alak hdrom morfémat tartalmasz:
dom, ik, a. Ag elsének tfértéke, a masodiknak szdéképzl toldaw
IEELéFTékg, a harmadiknak szévdltoztaté tolddsk-értéke van,
A toldalékokat felosztjuk 8 z uf f i x u mokra /a t6 utédn
4116 toldalékok/ és E r e fix u mokra vagy igekdtbkre /a
t6 elott 4116 toldalékok/. Vo. példdul: dom-1k - ik szuffixum,
sz-delat’ - sz igekotd vagy prerixum.

Kiilon csoportot alkotnak a végzddések; igy szoktuk nevezni
azokat a morfémdkat, amelyek a szd végén dllnak és az illetd
szénak 8 tOobbi szdéhoz vald sajdtos viszonydt fejezik ki a
mondaton beliil /gl° az esetvégzfdések, az igék személyragjai/.
A szénak a végzddéstsl le vdlasztott részét tének nevezzuﬁ. :
Nem egészen szabatos a ¢ s a sz t ﬁ ica /'segédszicska’/
miisz¢ haszndlata a -szja u.n. visszahatdé segédszdcskdval kap=
csolatosan /vo, szadit’szja ’leiil’, szadilsz!a 'leilt’ /. A
segédszdcska miiszZ0t rendszerint az a§yes segedszdkra .
/szluzsebnoe szlovo/ alkalmazgzdk, itt viszont egy morfémdrél
van 820, Le a szobanforgé esetben azért szoktdk ezt a miiszét
haszndlni, mert a visszahaté seﬁédszécska olyan morfémék utdn
is dllhat, amelyeket végzédésnek szoktunk nevezni, nevezetesen
a_személyragok utdn., Vo, szazsu-sz’ ’'leiildk’, szadis~szja
*leiilsg’, szadit-szija ’ledl”.

Osszetett szavakban fordul el# az u.n. kétéhangzé vagy tema-
tikus hang. V0. példdul: krovoobrascsenie 'véréeri 8’ - az
0 kotdhangzd; korablekrusenie 'hajotvores’ - ag € kot6hangzé.
Z "tematikus hang' muszo a tema 't6’ szdbdl ered, mivel ag
ilyen magdnhangzé torténetileg az Osszetétel elsd tagjdnak
t6véghangzdja. :

A szénak dltaldban egy tove van, de az Osszetett szavaknak két
vagy tobb tovik is_ lehet,

A szd killonféle morfémdinak levdlasztdsa /a témorfémdknak és

b4
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a toldalékoknak egyardnt/, valamint gelentésﬁk meghatdrozdsa
ugy torténik, hogy Osszehasonlitjuk dket mds szavakkal vagy
az illeté sz6 mds alakjaival. : |

Igy pl. ha Ossgehasenlitjuk eg{mdsaal a k6vetkesi, ;elentésﬁk
szempontjdbdl rokon szivakat:ngg-'futéa', bezgat'!fut’, begat’
'futkos’, izbezsat®' keriil vkit¥, izbegat °’usm.’, begliij ’szBEe~ ‘
vén%’ be I%E“'ﬁgf'; obe ’szﬁEéETT”EEEor nindeZ® 8 sza-
vakbél Tevalaszt atjuE a Eﬁzas beg elemet /vagy a bezs-t, te-
kintve, hegy az orose nyelvben Van g~ g8 hangvdltakozas/, amely

8 tovet vagy témorfémdt alkotja; ez valamennyl emlitett szi-
ban kozos.

Ilyen Osszehasonlitds segitségével vdlasztjuk le 8 kiilonféle
toldalék-morfémdkat, a prefixumokat vagy iiekﬁtdket, a szuf-
fixumokat és a véfzsdéseket is. Csakhogy itt mindig kétféle
gsszehasonlitdssal van dolgunk. El&ssir: egy adott ssét dssze-
hasenlitunk ugyanazen t0vii mds szavakkal vagy egy adoit szé
bizonyos alakjat Osszehasonlitjuk ugyanazon sz mds alakjaival,
s igy vdlasztjuk le valamelyik morfgmét. Mdsodssor: egy 8zét
vagi e szénak bizonyos alakjdt &sszehasonlitjuk mds sgavakkal,
amélyekben szintén megvan ugyanez a morféma, s igy éllapitguk
meg, hogy ennek nemcsak a keérdéses szdban, hanem mds szavak-
ban is ugyanaz az értéke. Igy pl. ha 6abzehasonlitauk a8 beg,
bggﬁl;gg szavakat, akkor megdllapithatjuk, hogy a két utébbi
szdban 88 -1- kogds morféma /sgulfixum/. Ha a of-l-ua '820=
kevény’ széf‘ésszehasonlitguk elyan szavakkal, mint 8zoh-1l-iij
*szdraz’, bljok-1-iij *halvany’, akkor ast ldtjuk, hogi ag -1-
.gzuffixum valamilyen sajdtsd ot jeldl, Ha pedig a beglec
*szdkevény’ szét olyan szavakkal hasonlitjuk gssze mint
udalec ’fenegyerek’, molodec °‘derék fické® stb. akkor azt
Tatjuk, hogy az -ec- moriema valamilyen szanélyi jeldl. Ha a
beg-l-iij alakot 0Sszehasonlitjuk olyan alakokkal, mint

begl-0go ’szikevénynek a’, begldomu ’szikevé nek’ 8thb., le-
vi%asz%ﬁat‘uk ag -uj- végaddest. Bet az -Uj- ¥ olyan szavak=
ban is meg aléljgk, mint a kraszniij ’szég dobriij 'jé’
pnoviij 'uj’ stb. Es ennek ag™=uj- nek az riéke @ nde%iiﬁben
azonos lesz, Mindeniitt arre fog utalni, hogy az a melléknév, -
ameliet ez 8 végz6dés jellemesz, olian himnemii f§névfe vonat-
kozik, amely a mondatban alany, értelmez§ va%y 4llitmdny,

va%y /de csak abban az esetben, ha a fénév élettelen térgyat
je g;t/ egy olyan, ugyancsak himnemi fénévre,amely a mondat
argya.

Mef kell jegyezniink, hogy nemcsak valamely redlisan létezé
tolddék-moriémdnak, hanem a morféma-hidnynak is lehet meg-
hatdrozott jelentés-értéke. Ez kiillondsen a szdvdltoztatds
alak jai szempontjdbdl fontos. Igy pl. ha Osszehasonlitjuk a

be futds’, beg-a ’'futdsnak a’, beg-u ’futdsnak’ stb.;

eglec ’'8z0keVeny’, beglecwa ’szokevanynek a', beglec-u
*EEUE§vénynek{ stb.; pobeg 'szdkés’, pogeb-a ’sﬁbﬁﬁsnef a’
obeg-u °’sSzokésnek’ S%B, alakokat, 1e$§§§§hfhatjuk a beg,
ge lec, pobeg alakokat, mint amelyeknek meghatérozott"zg;

Tentésuk van, nevezelesen az ecyesszdm alanyeset jelentése,
va%yis ami azt mutatja, hogy az illetf szé a mondatban alany£
a

értelmez6 vagy allitmdny, /vagy esetleg, ha élettelen tdrgy
jelent, a mondat tdrgya/. De az alanyesetet semilyen kiilén
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végz6dés nem fgjezi ki, csak a végzidés hidnya utal rd. A mor-
féma hidnydt, amelynek me%hatérozott jelentés<értéke van, null-
-morfémdnak szokéds nevezni. Igy pl. azt szoktdk mondani, hogy
az egyesszam alanyeset olyan szavakban, minit beg, beg-lec, -
pobeg, null-morfémdval vagy null-végzddéssel Van kiTejezve.

/Megjelent a "Ssovremenniij

rusgszkij jaziikk. Merfolegija.”
-~ 4 mai orosz nyelv. Alaktan.-
cimy, V.V.Vinogradov szerkeszté-

sében 1952-ben kiadott kdtetben.
21'56.10/ =
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