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Aranyat term� sz�l�k 

 
      A közØpkortól kezdve több ØvszÆzadon Æt hazÆnkban Øs kül-
földön egyarÆnt tartotta magÆt az a hiedelem, hogy MagyarorszÆg 
egyes vidØkein a sz�l�k aranyat teremnek. Ennek ØrtelmØben a mo-
sott Øs a bÆnyÆszott arany mellett sokÆig megkülönböztettØk a � n�tt 
aranyat�, � termett aranyat� (�aurum vegetabile�) is, amely a rØgi-
ek szerint gabonaszÆlakon Øs f�fØlØk szÆrain is el�fordult.1 A sz�-
l�kön-sz �l�kben az alÆbbi hÆromfØle módon: 1.) vessz�k, indÆk 
formÆjÆban n�tt ki a földb �l a t�kØn, vagy a t�ke mellett; 2.) kiszi-
vÆrgott a szemekb�l Øs azokon volt lÆtható szemcsØk, cseppek, mor-
zsÆk formÆjÆban; 3.) a szemekben aranymagok voltak. 
     A legrØgebbi ilyen tÆrgyœ közlØsek a közØpkori f� sz�l�ter-
meszt� területünkr �l, a SzerØmsØgr�l szólnak, majd a török ura-
lom kezdete utÆn a sz�l�termesztØssel együtt Ættev�dtek a Tokaj-
HegyaljÆra (szÆmos ilyen adat szÆrmazik a FelvidØkr�l Øs nØhÆny 
Sopron vidØkØr�l is), ahogy Kornya Zsolt szellemesen megfogal-
mazta: � És minden jel azt mutatja, hogy a gondos vincellØrek a 
SzerØmsØgb�l kimetszett sz�l�tövekkel együtt az aranymagot is Æt-
ojtottÆk a kövØr tokaji földbe.� 2 

                                                 
1 A rØgi adatokról, leírÆsokról, magyar Øs külföldi kutatókról Øs kutatÆsi 

eredmØnyekr�l összefoglalóan pØldÆul az alÆbbi m�vek tudósítanak: 
WeszprØmi 1795. 119�138. (E munkÆból az alÆbb Øs a 2 sz. jegyzetben 
felsorolt szerz�k sokat merítettek.); HorvÆth 1895. 505�514.; Tóth 1899. 
131�143.; SzathmÆry 1926. 316�352.; GaÆl Ø. n. 301�304.; Kornya 
2000; Niederbach 2000. 41�43. LÆsd mØg pl.: Szepesi 2007. 

2 Kornya 2000. 6. A kØrdØskör ÆttekintØse Tokaj-Hegyalja kapcsÆn pØl-
dÆul a következ� m�vekben talÆlható: ZemplØn vÆrmegye... 1896. 222�
224. (Szirmay Antal Notitia topographica comitatus ZemplØniensis [Bu-
dae, 1803] cím� munkÆja vonatkozó rØszØnek magyar fordítÆsa); Va-
sÆrnapi ÚjsÆg 1883. 470�471.; Pap 1985. 55�63.; Balassa 1991. 428�
431.; Boros 2000. 177�179.; Csoma 2002. 37�39. 
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      A legkorÆbbi adatokat MÆtyÆs kirÆly udvari tudósaitól, Gale-
otto Marziotól (1485) Øs Pietro Ransanotól (1490) i smerjük. A leg-
rØgebbi ismert tudósítÆs így szól: 
     � És ha hallgatok is a szerØmi hegy borÆról, ami olyan Ødes, 
hogy hozzÆ foghatót az egØsz földön nehØz talÆlni, [�] azt az egy 
hallatlan Øs Æmulatra mØltó dolgot mØgis el kell mondanom, amit 
Ællítólag egy nemzet sem vallhat magÆØnak: az arany olyanformÆn 
terem arrafelØ, mint a cserjØk, a spÆrgÆhoz, nØha pedig a sz�l�t� 
körØ tekered� kacsokhoz hasonlatosan. Többnyire kØthüvelyknyi 
vastag az a hajtÆs, sokszor lÆttam magam is. De ez az arany spÆr-
gabokor vagy t�ke körØ fonódó sz �l�kacs nem tiszta arany; a raj-
nai arany fajtÆjÆra üt. `llítólag a gy�r�k, melyek ebb�l a termØ-
szetes aranyból kØszülnek, meggyógyítjÆk a bibircsó kot. Könny � 
ilyen gy�r�t kØszíteni, mert egyszer�en meg kell hajlítani az arany-
hajtÆst, Øs körülfogni vele az ujjat. Nekem is van ilyen aranybo-
korról való gy �r�m.� 3 
     A XVI. szÆzadból a kivÆló svÆjci orvos, termØszettudós Øs filo-
zófus, Paracelsus tudósítÆsÆt említjük, aki el�ször 1521 Øs 1524 kö-
zött jÆrt hazÆnkban.4 Ezen a magyarorszÆgi œtjÆn felkereste Tokajt 
is, amelyr�l a következ �ket írta: 
     � A hegyaljai sz�l� azØrt a legnagyszer�bb növØny, mert ott a 
vegetÆliÆk a minerÆliÆkkal tÆrsulnak, amit Øn sajÆt szememmel lÆt-
tam, amikor Fels�-MagyarorszÆgon vÆndoroltam Øs œtba ejtettem 
Tokajt az � vidØkØvel [Mada (MÆd), Tarcal, Talia (TÆllya)], ahol a 
hÆzigazda kettØ vÆgott sz�l�vessz�t mutatott, amelynek hosszÆban 
olyan könny � aranyszÆlak voltak, mint a min�vel fonnak�� 5 
     A magyarorszÆgi aranyat term� sz�l�kr�l szóló közlØsek a 
hazai Øs a külföldi szerz �k tollÆból a XVII. szÆzadtól megszapo-
rodtak, közülük az alÆbbiakban csak nØhÆnyat említünk meg. 
     Fortunius Liceti pÆduai egyetemi tanÆr 1618-ban a szerØmsØgi 
venyigØken lØv� aranyindÆkról írt, amelyekb�l pØnzt is vertek. Jo-
hann Joachim Becher Metallurgia cím� m�vØben (1660) aranyszÆ-

                                                 
3 Galeotto 1977. 83. 
4 Magyary-Kossa 1929. 226. 
5 SzathmÆry 1926. 316.; SzÆraz 2002. 95. Vö. Baradlai�BÆrsony 1930. 73. 
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lakkal befont sz�l�t�kØr�l Øs termØsarany sz�l�magokról olvasha-
tunk. Philipp Jakob Sachs von Löwenheim boroszlói ( ma Wroc-
law) orvos el�ször kØtelkedett lØtezØsükben, de miutÆn bizonyító 
erej� leveleket kapott magyarorszÆgi barÆtaitól, Franckenstein MÆr-
ton eperjesi doktortól Øs Held MÆtØtól, II. RÆkóczi György erdØlyi 
fejedelem orvosÆtól, a növØnyi eredet� aranyról szóló ØrtekezØsØ-
ben (1670) a fentieken kívül több mÆs magyarorszÆgi adatot em-
lítve tØnykØnt írt róluk. Held MÆtØ pØldÆul az közölte vele, hogy 
II. RÆkóczi Györgynek 1651-ben a sÆrospataki vÆrban olyan sz�l�-
fürtöket tÆlaltak fel, amelyeknek bogyói aranyszemc sØkt�l ragyog-
tak. Petersonius Hain JÆnos eperjesi orvos 1671-ben sz�l�szemek-
ben talÆlt aranymagokról tudósított. E szÆzadból kü lön kiemelked � 
Everhard Werner Happel nØmet orvos neve Øs többkötetes m�ve 
(Thesaurus Exoticorum, 1682), amelyben külön fejezetet szentelt a 
magyarorszÆgi �n�tt arany�-nak, mondandójÆt a pØldÆk imponÆló-
an gazdag jegyzØkØvel illusztrÆlva.6 
     A XVIII. szÆzadban mØg sokan hittek az aranyat term� sz�l�k 
lØtezØsØben, amint ezt a következ� nØhÆny pØlda is mutatja. SzÆ-
mosan írtak róluk rØgi Øs œjabb el�fordulÆsokat megemlítve, pØl-
dÆul Csiba IstvÆn a MagyarorszÆg hegyeir�l szóló munkÆjÆban 
(1714), KölesØri SÆmuel az ErdØly aranybÆnyÆszatÆt taglaló m �-
vØben (1717), Franz Ernest Brückmann wolfenbütteli orvos kØt 
tanulmÆnyÆban is szólt róluk (1727, 1738), BØl MÆtyÆs is valós 
tØnykØnt kezelte a rØgebbi Øs œjabb adatokat, Hubert Kristóf po-
zsonyi orvos 1733-ban a bÆzeli egyetemen a magyarorszÆgi �n�tt 
arany�-akról kØszítette el diplomamunkÆjÆt Øs Klein MihÆly po-
zsonyi evangØlikus lelkØsz MagyarorszÆg termØszeti ritkasÆgait 
bemutató könyvØben (1778) is mint lØtez� valósÆgról olvashatunk 
róluk. 7 

                                                 
6 WeszprØmi 1795. 119�123.; HorvÆth 1895. 506�508.; Czakó 1897. 754�

755.; Tóth 1899. 133�135.; SzathmÆry 1926. 347, 350, 351.; GaÆl Ø. n. 
302.; Kornya 2000. 5�9. 

7 WeszprØmi  1795. 120, 121, 123�124, 134.; HorvÆth 1895.  508�511.;  Tóth 
1899. 133.; SzathmÆry 1926. 345�347, 350�351.; GaÆl Ø. n. 303.; Kor-
nya 2000. 10. 
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     BØl MÆtyÆs Hungariae antiquae et novae prodromus (1723) cí-
m� m�vØnek 153. lapjÆn rajzot (1. Æbra) is közölt az Æltala tudo-
mÆnyos tØnykØnt kezelt �aurum vegetabile�-r �l, mØgpedig azØrt, 
� Hogy e szokatlan dolognak emlØke megmaradjon, rØzmetsz� Æltal 
eredeti helyzetØnek megfelel�en vØsett kØpØt a nyÆjas olvasó szÆ-
mÆra itt közlend�nek tartottam.� 8 
     A fent említett KölesØri SÆmuel írta, hogy a bØcsi csÆszÆri kincs-
tÆrban lÆtott �n�tt arany�-at, amely az Eperjest �l nØgymØrföldnyi-
re lØv� �tarczai� hatÆrból szÆrmazott.9 Kiss Erika szerint a bØcsi 
� Weltliche Schatzkammer 1750-ben kØszült leltÆrÆban szerepel kØt 
tokaji sz�l�t�ke, amelyre arany drót »n �tt rÆ«. A leltÆr az egyik 
sz�l�t�r�l megemlíti, hogy azt »Tockay«-ban talÆltÆk 1672-ben, 
onnan került a csÆszÆri udvarba. A tÆrgy ma a Kunsthistorisches 
Museum gy�jtemØnyØben talÆlható�� 10 A mi Nemzeti Mœzeu-
munkban is van egy aranymorzsÆs sz�l�szem, mØgpedig a kiÆllí-
tÆsban is szerepl� � tokaji szekrØnykØ�-ben (2. Æbra). Ez pedig egy 
� Arany szerelØs� dobozka, üveg oldallapokkal. A domborœ fedelØn 
a Szent Korona alakja lÆtható. A doboz nØgy sarkÆn plasztikus 
arany sz�l�indÆk kœsznak fölfelØ, zölddel zomÆncozott kis levelek-
kel. A dobozban aranyszarvas plasztikus alakja, a szÆjÆban � a 
szakirodalom szerint � aranymorzsÆt tart. A tÆrgy a bØcsi csÆszÆri 
kincstÆrból került az OsztrÆk�Magyar Monarchia felbomlÆsa utÆn 
a Magyar Nemzeti Mœzeumba. Valószín�leg az 1740-es Øvekben kØ-
szült, mesterØt nem ismerjük, sem kØszítØsi helyØt.� 11 A magyar öt-
vösm �vØszet e büszkesØgØt eredetileg a XVIII. szÆzadban Batthy-
Æny KÆroly herceg küldte MÆria TerØziÆnak.12 
     A � n�tt arany� gabonaszÆrakon, füveken Øs cserjØken is el�for-
dult. Ilyenekr�l Zólyom környØkØr�l mÆr Jacopus Tollius, a duis-
burgi egyetem hazÆnkban jÆró tanÆra is tudósított 1687-ben írt 
egyik œtilevelØben.13 A XVIII. szÆzad elejØn hazÆnkat beutazó Lui-

                                                 
 8 BØl 1984. 381. 
 9 HorvÆth 1895. 509.; Kornya 2000. 10. 
10 Kiss 2011. 308. 
11 Kiss Erika (Magyar Nemzeti Mœzeum) levØlbeli szíves közlØse. 
12 Kornya 2000. 10. 
13 Tollius 1700. 196. IdØzi: Jankovich 1828. 20. 
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gi Ferdinando Marsigli itÆliai hadmØrnök el�ször Amszterdamban 
1726-ban latin nyelven megjelent, Danubius Pannonico-Mysicus� 
cím� m�vØben is olvashatunk a Zólyom közelØben, a Borova ho-
rÆn (BorókÆs-hegyen) talÆlható �n�tt arany�-ról, s �t, rajzokon is 
bemutatta azokat14 (3�4. Æbra). VÆlyi AndrÆs mØg 1796-ban is ezt 
írta: � Zólyomi hatÆrban lØv� Borova hora arról nevezetes, hogy a 
f�szÆlakon, sz�l�leveleken stb. term�arany talÆlható.� 15 Tompa Mi-
hÆly a hegy nevØvel azonos cím� �regØ�-jØben ezeket a �kincsszel-
lem� embereknek adott ajÆndØkakØnt írta le, azonban a megajÆndØ-
kozottak telhetetlensØgük miatt megb�nh�dtek.16 
     � TÆrgyalÆsunk nem tØrhet ki az el�l, ami MagyarorszÆg sz�lei-
ben a csodÆval hatÆros. Ahogy ugyanis kihajtanak, id�nkØnt arany 
n� rajtuk a termØszet olyan csodÆlatos m�vekØnt, hogy minØl in-
kÆbb ÆlmØlkodunk rajta, annÆl kevØsbØ tudunk e bÆmulatos jelen-
sØgnek vØgØre jÆrni� � írta BØl MÆtyÆs 1730 tÆjÆn,17 de akkorra mÆr 
hangot adtak vØlemØnyüknek a kØtked�k is. 
     Az els�k között kell említeni Raymann `dÆmot, SÆros vÆrme-
gye f�orvosÆt, aki BØl fent idØzett vØlemØnye el�tt kØt dolgozatban 
(1718, 1722), majd kØs�bb is (1738) kísØrleti alapon cÆfolta a �n�tt 
arany� lØtezØsØt.18 �t igazoltÆk az ügyben kØs�bb fellØp� XVIII. 
szÆzadi nagy mineralógusok, mint pØldÆul Born IgnÆc (1774)19 Øs 
Scopoli Antal (1779),20 valamint a rØgi hiedelem ellen szóltak a 
hazÆnkban jÆró kivÆló külföldi termØszettudósok, mint pØldÆul Ro-
bert Townson,21 Øs a hazai tudomÆnyos nØpszer�sítØs, ismeretter-
jesztØs olyan œttör�je, mint SÆndor IstvÆn.22 

                                                 
14 Marsigli 1726. Tab. 19�20., 131�132. 
15 VÆlyi 1796. 249. 
16 Tompa 1915. 104�109. 
17 BØl 1984. 379. 
18 WeszprØmi 1795. 124�125.; HorvÆth 1895. 510.; SzathmÆry 1926. 350.; 

GaÆl Ø. n. 303�304.; Kornya 2000. 11. 
19 SzathmÆry 1926. 350. LÆsd mØg: Heltai 1933. 460�461.; Koch 1952. 

19. 
20 Kornya 2000. 11. 
21 Rózsa 2011. 249�250. 
22 SÆndor 1799. 48�49. 
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     WeszprØmi IstvÆn, Debrecen kØs�bbi híres f�orvosa az 1750-es 
Øvekben AngliÆban tanult. Ottani ØletØnek egy emlØkezetes londo-
ni epizódjÆt 1773-ban a Wienerische Anzeigen cím� folyóiratban 
közölte. TörtØnt egyszer, hogy Richard Mead udvari orvos hagya-
tØkÆt ÆrvereztØk, amelynek sorÆn egy MagyarorszÆgról szÆrmazó, 
� aranymorzsÆkkal� borított sz �l�fürtöt egy gazdag lord vett meg. 
WeszprØmi kØmiatanÆra, Michael Morris a lord Øs tanítvÆnyai je-
lenlØtØben kísØrletileg bebizonyította, hogy a sz�l�szemeken nem 
arany volt. A tanÆr a kísØrletet magyarÆzó el�adÆsÆban sØrt� meg-
jegyzØseket tett MagyarorszÆgra. WeszprØmi akkor mØg hazÆja Øs 
az aranyat term� sz�l�k vØdelmØre kelt, de a bØcsi lapban közzØ-
tett cikkØben mÆr professzorÆnak adott igazat. Erre vÆlaszul ugyan-
abban a folyóiratban Perlitzi DÆniel, NógrÆd vÆrmegye f�orvosa 
próbÆlta bizonyítani, hogy a �n�tt arany� lØtezØse lehetsØges.23 
     WeszprØmi a fenti törtØnetet kØs�bb, 1795-ben A� Magyar Or-
szÆgi sz�l�-tökØken n�tt �s nevelkedett Aranyról cím� ØrtekezØsØ-
ben is közzØtette (5. Æbra). Ebben a rØszletes tanulmÆnyÆban gon-
dosan szÆmba vette a tØma törtØnetØt, az el�zmØnyeket, a hazai Øs 
a külföldi adatokat, 24 Øs az aranyat term� sz�l�k kØrdØsØben vØg-
ØrvØnyesen feltette az �i�-re a pontot. Magvas dolgozatÆt Kaspar 
Neuman berlini vegyØsz 1754-ben papírra vetett szavait idØzve így 
fejezte be: 
     � Omne Aurum vegetabile e vitibus enatum ad aniles refertur 
Fabulas. A� Sz�l�-tökeken n �tt Øs nevelkedett minden arany a� 
VØn Aszszonyoknak MesØs-HistóriÆjok közzØ tartozik.� 25 EzutÆn 
komoly tudós mÆr nem írt az aranyat term� sz�l�kr�l mint lØtez� 
valósÆgról. 
     Meg kell jegyeznünk, hogy a hiedelem nem nØlkü lözött minden 
valósÆgalapot. Ma mÆr tudjuk, hogy az aranyvessz�k, -indÆk rØgØ-
szeti leletek voltak,26 az �aranymagvak� ØszlelØse optikai csalódÆs 

                                                 
23 WeszprØmi 1795. 126�131.; HorvÆth 1895. 510�511.; Tóth 1899. 138�

140.; SzathmÆry 1926. 350�351.; WeszprØmi 1960. XXIV�XXVI.; 
Kornya 2000. 11�12. 

24 WeszprØmi 1795. 
25 WeszprØmi 1795. 138. 
26 HorvÆth 1895. 512.; SzathmÆry 1926. 344�345.; Kornya 2000. 13�14. 
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lehetett, de nem kizÆrt egy-egy, pØldÆul kelta aranygyöngy beÆgya-
zódÆsa sem,27 a sz�l�szemek felszínØn el�forduló cseppek, morzsÆk 
egy rØsze növØnyi eredet� (a szemekb�l kiszivÆrgó, megszilÆrdult 
cukros nedvessØg, mØzge, mØzga, macskamØz, ahogy ezt mÆr Ray-
mann, WeszprØmi Øs NagyvÆthy JÆnos is jelezte),28 mÆs rØsze pe-
dig egy növØnyi nedvekkel tÆplÆlkozó Øs a petØit a sz�l�szemekre 
tev� poloskafajtól (6. Æbra) szÆrmazik (mÆr Born IgnÆc is egy ro-
varfajra gyanakodott).29 
     Kornya Zsolt írta a Magyar Nemzeti Mœzeumban �rzött, fent 
említett ötvösremekr �l: � A »tokaji szekrØnykØben« díszelg� sz�l�-
szem igazi, hamisítatlan aranymorzsÆkat tartalmaz, err�l modern 
tudósok is többször meggy �z�dtek. [�]  Ami a »tokaji szekrØnyke« 
sz�l�szemØt illeti, nem kizÆrt, hogy hamisítvÆnnyal van dolgunk. A 
több mint kØtszÆz esztend�s bogyó mai Ællapota mellett ezt mÆr nem 
lehet sem cÆfolni, sem bizonyítani.� 30 Az aranyat term� sz�l�kkel 
kapcsolatosan viszont van egy (finoman szólva) való tlan ÆllítÆs 
(nyersebben fogalmazva: hamisítÆs), amit viszont be lehet bizo-
nyítani. 
     A budapesti NØprajzi Mœzeumba 1942-ben került egy közØpis-
kolai pÆlyamunka. A szerz� nevØt nem ismerjük, csak annyit tu-
dunk, hogy a beküld � egy kisvÆrdai gimnazista volt. A kØziratban 
olvashatjuk: 
     � A tokajhegyaljai ember szereti a sz�l�jØt, mint az alföldi ma-
gyar a földjØt. Nem is csoda, ha er�s fantÆziÆjÆval legendÆkat sz� 
róla! Ilyen legenda az aranyvenyige legendÆja. Ez mØg ma is fenn-
maradt a nØp szÆjÆn. Egy jobbÆgy egy nemes ember sz�l�jØben 
egy sÆrga szín� hajtÆst pillantott meg, melyet sem kihœzni, sem ki-
vÆgni nem bírt. VØgre nagynehezen letört bel�le egy arasznyit. 
Persze, hogy az aranymíveshez ment vele, aki tüstØnt megÆllapítot-
ta, hogy a darab venyige színaranyból van. Egy hØt mœlva a job-
bÆgy megint elment az aranyterm� sz�l�höz Øs íme, œjra kihajtott. 
                                                 
27 HorvÆth 1895. 512.; Kornya 2000. 14�15. 
28 HorvÆth 1895. 512�513.; MÆgócsy-Dietz 1896. 31�33.; Penyigei 1939. 

189�190.; Kornya 2000. 14. 
29 HorvÆth 1895. 513�514.; Tóth 1899. 142�143.; Helta i 1933. 560�561. 
30 Kornya 2000. 14. 
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Addig jÆrt az aranyterm� sz�l�jØhez, míg nagyon meggazdago-
dott.� 31 
     Az említett pÆlyamunkÆkból a fentebb idØzett rØszt ErdØsz SÆn-
dor, a kivÆló etnogrÆfus közölte egy cikkØben,32 ezzel azt beemelte 
a nØprajzi köztudatba. 
     A törtØnetet kØs�bb (ErdØszre hivatkozva) gyanœtlanul, jóhisze-
m�en mint folklóralkotÆst (mondÆt) vettØk Æt Øs közöltØk Tokaj-
HegyaljÆról szóló m �veikben olyan jeles nØprajzkutatók, mint Ba-
lassa IvÆn33 Øs Csoma Zsigmond.34 Azonban, bÆr a szöveget a be-
küld � igyekezett nØhÆny szavas �hitelesít�� bevezetØssel (�Ez mØg 
ma is fennmaradt a nØp szÆjÆn.�) ellÆtni Øs f�h�ssØ egy jobbÆgyot 
tett, a közölt törtØnet nem folklóralkotÆs, amint e z az alÆbbiakból 
kiderül. 
     Everhard Werner Happel 1682-ben Hamburgban megjelent, fent 
említett kuriózumgy �jtemØnyØben szÆmos, az �aurum vegetabile�-
vel kapcsolatos esetet sorolt fel MagyarorszÆgról. Egyik forrÆskØnt 
Philipp Jakob Sachs von Löwenheim boroszlói orvos l evelezØsØt 
hasznÆlta. Utóbbi egyik adatszolgÆltatója Franckenstein MÆrton 
eperjesi orvos volt. � 1659-ben terjedelmes levelet küldött Bo-
roszlóba, amelyet Happel közölt említett könyvØben.  Ebben a le-
vØlben � egyebek mellett � a következ �ket olvashatjuk. 
     � Heinrich Martin hires eperjesi orvos jegyzeteib�l tudom, hogy 
egy magyar nemesnek, Walpatakynak, sz�lejØben kertØsze munka 
közben valami sÆrga hajtÆst pillantott meg, mid�n ki akarta hœzni, 
nem birta, mert gyökere mØlyen benyœlt a földbe; majd kapÆval 
neki esett, de sehogy sem boldogœlt, vØgre nagy fÆradsÆggal egy 
arasznyit letört bel �le, a melyet egy aranymívesnek megmutatvÆn, 
nagy örömØre megtudta, hogy a legfinomabb Øs legtisztÆbb arany. 
Egy hØt mulva a kertØsz visszatØrt az aranyatterm� venyigØhez, 
akkorÆra az mÆr ismØt kin�tt, letört œjból egy pÆlczikÆt. Addig jÆrt 

                                                 
31 Tokaj-Hegyalja 1942. 7. 
32 ErdØsz 1956. 49. 
33 Balassa 1991. 431. 
34 Csoma 2002. 37. 
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így az aranyt�kØre, míg gazdÆja s a hatósÆg neszØt nem vettØk; de 
akkorÆra � mÆr igen meggazdagodott.� 35 
     A fenti kØt szöveg összehasonlítÆsa rØvØn nem nehØz felfedez-
ni, hogy a �kisvÆrdai gimnazista� honnan �gy�jtötte� a �mondÆt�, 
forrÆsa talÆn Tóth BØla m�ve,36 vagy, amire utóbbi hivatkozott, egy 
korÆbbi közlØs37 (vagy mÆs) lehetett. A törtØnet Ørdekes, de a fen-
tiek miatt a folklóralkotÆsok (mondÆk) körØb�l törölni kell! 
     BÆr WeszprØmi uram azt írta, hogy �Igaz hÆt itt is az, a� mit kö-
zönsØgessen szoktunk mondani, nem mind arany az, a� mi sÆrgÆl-
lik�, 38 de bizony, akik a tokaj-hegyaljai borokat tiszteltØk/tisztelik 
Øs szerettØk/szeretik, aranynak tartjÆk azt. Édes Gergely � színarany�-
ról ( A boroskancsóhoz ), Vörösmarty MihÆly Tokajról szólva � Arany 
borod�-ról ( Jó bor ), MikszÆth KÆlmÆn �olvasztott arany�-ról ( A 
gavallØrok), Krœdy Gyula pedig � hogy csak nØhÆny irodalmi ki-
vÆlósÆgot idØzzünk � �aranyszín� nedv�-r �l, � folyØkony Ørc�-r �l 
(A podolini kísØrtet) írt. Jókai Mór  A l�csei fehØr asszonyban � Æt-
lÆtszó arany�-nak Øs �cseppfolyóvÆ lett dØli napsugÆr�-nak nevez-
te a tokaji bort, majd így folytatta: � MÆs bortól az ember megbo-
londul, ett�l bölcs lesz; nem rØszegül meg, csak felmagasztosul .� 39 
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1. Æbra. Tokaji sz�l� Øs aranytekercs rajza BØl MÆtyÆs �Prodromus� 
(1723) cím� m�vØb�l. (HorvÆth 1895. 509.) 

 

 
 
2. Æbra. SzÆjÆban arany sz�l�szemet tartó szarvas a �tokaji szekrØnykØ�-

ben. (Magyar Nemzeti Mœzeum, fotó: Kardos Judit.) 
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3. ábra. A Zólyom közeli Borókás-hegyen aratás alkalmával talált arany-

gy� r� k rajza Marsigli „Danubius Pannonico-Mysicus” (1726) cím�  
könyvéb� l. (Marsigli 1726. Tab. 19.) 

 

 
 

4. ábra. Aranyszemcsékkel borított sz� l� szemek Marsigli „Danubius 
Pannonico-Mysicus” (1726) cím�  könyvéb� l. (Marsigli 1726. Tab. 20.) 


