DR KOROMPAY GYORGY, a miiszaki tudomdnyok kandiddtusa

A FOTEREK KIALAKULASA A KESO FEUDALIZMUS
KORABAN

A reneszansztol a francia forradalommal megindult tarsadalmi atalaku-
lasokig tarto — kozelitGen a késs feudalizmus koraként megjelolhets — eurdpai
kultirkorszakban a varosi fGterek kialakulasanak témaja tulajdonképpen
a féterek kialakitasahoz vezetd felfogas fejlédésének kérdését allitja e vizsgalo-
dasok kozéppontjaba. Ezek sordn kiillonbozs természetii varosépitési jelensége-
ket kell figyelembe venni. llyenek az idedlis varostervek, a varosalapitasok és
az altalanos torekvésekre leginkabb jellegzetes fGterek, fGtércsoportok és tér-
megoldasok, akkor is, ha ezek kialakitasaban a természeti és telepiiléstopogra-
fiai adottsigoknak kiilonleges szerepiik volt. AlapvetGen lényegesnek kell
tekinteni a mindenkori tarsadalmi rendszer helyi viszonyainak figyelembe-
vételét és annak a szemléletnek a kihdamozasat, amely a tarsadalmi jelensé-
geket tiikrozi. Kszerint az osszefiiggések csak ugy vilhatnak vilagosakka, ha
azok a kozponti funkciok gazdasigi és tarsadalmi alapjait geneoldgiai szem-
pontbdl kapesolatba hozzik a megfelels varoskozpontokkal és fGterekkel. [gy
deriil fény a torténeti alakulas rendjére, az egyes fGtértipusok kovetkezetes
kifejlédésére.

A kozépkorban és a feudalizmus késébbi koraban a varosalapitasokhoz

- a polgarsig mellett — f6ként a feuddlis féurak érdekei flizGdtek, legalabbis
olvan mértékben, amennyire a folddel, a teriilettel 6k rendelkeztek. Ha ilyen
maodon a feudalis foldesurak kezében futottak is ossze azok a szdlak, amelyek
nyoman a varosépitési akciok elGfeltételei kialakultak, a kozépkori varosfejls-
dés viragzasa idején — a varosok telepitésében — mégis a polgarsig vallalko-
zasa bizonyult mértékaddé formalé erének. A varosépitésnek ezt a polgari
hajtasat azonban a késdfeudalista érdekszféra tobbé-kevésbé kiélezddd egyed-
uralma elszigetelte taplaloerditdl s igy a fejlédésnek az abszolutizmusba torkoll6
iranyzataban idGvel minden kezdeményezés a feudalis hatalom birtokosait
illette meg. Ebben a késdi korban a feudalis székhelyek alapitasa volt az a fel-
adat, amely a legteljesebb mértékben nyomta ra a bélyegét a kor sajatos varos-
épitési kulturdjara.

A XVI-XVIIIL. szazadi késé feuddlis varosi ftéralakitasokat nyomon
kovetve, ehhez a megel6zé feudalis tarsadalmi viszonyokbdl kibontakozo
kozépkori és reneszansz-kori elGzményeket is fel kell kutatni. A felfogis refeuda-
lizal6d6 fordulata csak igy mérheté az addigi gyakorlatbdl osszegezhetd
iranyvonalhoz.

A XII. szdzad 6ta annak sordn, hogy a polgarsig osszefogott a feuddlis
féurak hatalmi pozicidja ellen és varosi jogokat eszkozolt ki maganak, ez a meg-
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mozdulas kollektiv tiggyé terebélyesedett. A vasarkereskedelemben és az ipar
felviragzasaban megalapozott varosgazdasignak ez a kialakuldsa kozvetve,
vagy kozvetleniil egytuttal programadé jelentségilinek bizonyult a telepiilés-
formak és a varoskozpontok funkciéi korében felmeriils igények kielégitésében.
A varoskozpontok a jellegzetes centralis funkcidknak megfelelGen alakultak ki,
amelyek f6képpen az egyhazi, a gazdasiagi és a polgari-tarsadalmi-hatalmi
funkcidkra tagozodtak.

Fétér, f6téresoport és varoskozpont teriileti értelemben egymaéssal rokon
fogalmak. Koziiliik legtagabb kori a varoskozpont, amely — a féterekhez
hasonléan — szintén a kézponti funkcidk fiiggvénye. De a varoskozpont (vagy
valamely kozponti funkci6é varoskozpontja) altalaban nem azonosithat6é sem-
milyen fGtérrel, vagy f6tércsoporttal. A kozpont kialakulasa inkabb a varos-
magéval analég jelenség. Mert a varoskozpont — a széhasznalatnak megfele-
I6en — a varos szorosan értelmezett kozponti agglomeracids korzete, vagyis
a kozponti vonatkozast funkciok helyhez kotottségének legszlikebb és leg-
varosiasabb telepiilési egyiittese. A kozponti funkcidék varosalakité jelentésége
azonban esetenkint eltéré formaban nyilvanul meg, s igy kolesénhatasuk nyo-
man a kozpontok szerkezeti-alkati rendje is szdmos valtozatban valésul meg.

Minél inkdbb cstkkentek a belsG harcok és villongasok a varosi hatalom
birtokaért az egyhdzi és vildgi feudalis furak és a polgarsdg kozott, annal
inkabb nétt a valoszintisége annak, hogy a varosban egy kozos {6tér alakuljon
ki, feltéve, hogy a topografiai és egyéb viszonyok érvényesiilése nem vezetett
sajatosan elkiiloniils, egyedien osztott fétéresoporthoz. Ilyen médon a késs
kozépkorban mind gyakoribba valt, hogy az akkor alapitott j6 néhany varos
kozpontja egyetlen, 6sszevont {Gtér koré csoportosult. Ez az elrendezés a rene-
szansz kordban mint anyagi és szellemi 6rokség élt tovabb. A kozos f6tér egyéh-
ként Vitruvius iranyelveivel is egyezett, aki elméleti varosterveinek ismertetése
soran a kozponti fekvésti {Gtér részletes leirasat adta.

Féterektdl szélva természetesen csak kiindulasul értelmezhetd ezek jelen-
tésége pontosan a kozépkori hagyomany nyoman. Bar az ujkor hajnalatol
kezdve tovabbra is a kozponti funkeciok alakitjak ki a maguk elkiiloniils,
vagy kozos fétereit, de a téralkotas a reneszansz kor bekoszontével a kozép-
korihoz viszonyitva mas, osszetettebb érdekszférakba tolédé feladatta ala-
kul. A reneszinsz varosépitészet teoretikusainak irdsai taniskodnak azokrol
a valtozasokrol, amelyek az tjkor kiiszobén a fejlédés elGtt Gj utakat nyitottak.
Befelé és az antik felé kutaté szemléletével, antropocentrikus vilagnézetével
a kor 0j tarsadalmi formakat érlelt ki. A valtozasok annal sokkal mélyrehatéb-
baknak bizonyultak, semhogy a kozépkori kultura és szemlélet atvétele tobbet
jelenthetett volna mint kezdeti elindulast. De ez a kezdet id6rendi értelemben
igen kiilonbozd atiits erdvel érvényesiils hagyomanyok tovabbélésében prolon-
galédott.

De az idérend koordinatajan a tartalmi mozzanatokbdl kiindulé térbeli-
formai jelenségek megfigyelését nem csak a tarsadalmi rend valtozasaira, hanem
a f6terek kornyezetére a varoskozpontra, sét sziikség szerint a varosra is ki
kell terjeszteni, ha nem is siiritheté be ebbe a munkaba a varoskézpontok
egész tematikaja. Ennek megfelelGen a fGterek fejlddésének kirajzoldsa csak
a tér és kornyezete, az egész varoshoz viszonyitott helyzetének, szerkezeti,
funkcionalis és morfoldgiai, formai osszefiiggéseinek figyelembevételével kép-
zelhetd. Tér és kornyezete kapesolatat tobbnyire utak, utcak kozvetitik, ame-
lvek koziil kiemelkednek a féutak. Ezért differencidltsaga szerint a kapesolédd
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uthéalézatnak kiemelkedd jelentéséget kell tulajdonitani ahhoz, hogy egyaltalan
a téterek tipoldgiai vonatkozéasi dsszehasonlitdsa fe]l()de%tortcnetl tanul%agokat
igérhessen. Ez nemcsak a viros szerkezeti vazara, hanem a térbeli-formai
kialakitas médjara is vonatkozik. Terek szerkezetének és formajanak vizsgalata
nem nélkiilozheti a térre érkezés szempontjait. Igy a térbe torkoll6 utak
— anyagi és nem anyagi vonatkozdsban — egyképpen kiilon figyelemre tarta-
nak szamot.

A térbe bekots utak és a tér kozotti kapesolat a ki')/é})korlmn mindenek-
el6tt gyakorlati érdekeket szolgdlt. A véaros kozepén a vasdri kereskedelem
részére utvonalaktol lehetSleg nem felszabdalt osszefiiggd vasartérteriiletre
volt sziikség. Ezért a varoskaputol ide vezetd fout altaldban nem vagja at
a vasdrteret, hanem a tér szélén vezet el, hogy eziltal a vasartartas részére
nagy, egységes és a kozuti forgalomtdl zavartalan teriilet alljon rendelkezésre.
A kozépkori varosgazdasig felv1rag7asa nyoman a vasartartas egyre fokozodo
méreteket o6lt. fgv az Gjabb véros- és vasarhely-alapitisok vésérterei mind
nagyobb méreteket igényelnek. De a tér n(wvobb méretei alapjan a tomboszto
utak olyan helyzete alakul ki, amelyben — a tér szélén elvezets f6uton és a tér
sarkain beksts mellékutakon kiviil megjelennek a mellékkuttorkolatokkal osz-
tott téroldalak is. Ahol a tér mérete nagyobb, mint a vele hatdros tomboldal
mérete, a téroldalt rendszerint utbekotés osztja meg. A terek oldalain bekoto
utak kés6bb mint féutak tiinnek fel. Azutébbi fejlédési lépés mintegy a XI1II. sz.
kizepére tehetd. Alljanak itt erre a kovetkezd példak: f6ut egvoldali bekotésére
Posnan (1253) [24], két téroldalon két f6ut bekotésére Tournay [20] Francia-
orszaghan (XIII. sz.) és a tértengelyes f8utkeresztre: Neubydschow (1305),
Cittaducale Aquilidban (1309), Terranova (1337), Castelfranco di Sopra (X1V. sz.
eleje) és S. Giovanni Valdarno (1296) [17]. Az utolsé hiarom varost Firenze
alapitja. Tehat a tér kozepét atvago egy fOutas, vagy féutkeresztes elrendezés
a kozépkorban jelenik meg. Ez a reneszinsz kornak geometriai értelemben
szervezettebb hasonlé torekvései utan kutatva sem hagyhato figyelmen kiviil.
Mert bar a k(izépkori példe’tk nem tekintheték a reneszansz megoldasok eld-
képeinek, azt megls el kell ismerni, hogy a fejlédés s7uksogkeppcn termelte ki
ezt az elrendezést, és ez is hozzajarult ahhoz, hogy tobb reneszansz teoretikus
idedlis varostervében ilyen teret tervezett.

A kozépkori és reneszinsz felfogas rokonsagiara abbdl is kovetkeztetni
lehet, hogy amikor a tér méretei a terveken mintegy az épitési tombok nagy-
sagrendjében alakultak ki — vagyis amikor a viszonylag kisebb tér egy beépi-
tetleniil hagyott tombbdl is szarmaztathaté lenne — szamos fétérhez a 6t a tér
széle mentén érintéleges helyzetben kapesol6dik. Ezt példazzak mint véarosala-
pitasok: Kdrolyvdiros (Karlovic) az egvkori Horvatorszagban (1579), Christiano-
pel (1598 koriil), Mannheim (1652 koriil) vagy a Queen’s Square Batlh-ban
(1735). E példaként kiragadott nehanv fétéren a f6ut a vasartér szélén halad el,
arrél tanuskodva, hogy az ttnak és a térnek ez a kozépkori kapesolata a rene-
szansztél a klasszicizmus kordig tovabb élt.

A kézépkori elézmények ellenére a reneszénsz terek — a tér szimmetria-
tengelyébe helyezett ttkereszttel — 1j magatartasrol tanuskodnak. Ut és tér
kapesolatanak fejlédése csak részben kapesolédik a gyér kozépkori ,,eléfutarok-
hoz”, mert részben az udvarok alakitasa volt a fejlédésnek az a parhuzamos
dga, melynek hatdsa a varosi terek alakitéasdara is kiterjedt. A zart udvar és
bejarati elGesarnokanak tengelyes osszekapesolasa a kozépkori kolostorudva-
rok szamos példajan megfigyelhetd. Ezt a térkapcsolast féként a firenzei rene-
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szansz palotaépitészet fejleszti tovabb azzal, hogy az udvar mind a négy oldala
felé tengelyesen bekotd elGesarnokot alakit ki. Azonban ahol kerthez csatla-
kozo palota épitése volt a feladat, ott a reneszansz mesterek — az udvar centra-
lisan kihangsulyozott jellegétdl eltéréen — kezdettdl fogva az utca felSli atja-
rokhoz viszonyitva tdgasabb csarnokot iktattak az udvar és a kert kozé (Pal.
Riceardi). A pienzai Pal. Piccolomini zart udvara és kertje kozott a kapesolat
azaltal valik ennél még szorosabbd, hogy itt az udvar kert felgli oldalan a kiszé-

1. dbra. Pienza, Piazza del Duomo, 1460 — 1464

lesitett porticus kiils6 fala kozvetleniil csatlakozik egy kerti loggiahoz és ezen
keresztiil a kerthez (1. dbra). Az udvart harom ajté kapesolja a kerthez.
A palota és a f6homlokzatihoz csatlakozo {6tér mind a négy épiilete Bernardo
Rosselino miive 1460 —1464-b6l (lasd még késGbb).

Két évtizeddel késébb a fejlédésnek egy tovabbi lépését mutatja Viter-
boban a Pal. del Commune 1480. évi kiépitése [17]. Ttt a szarnyakkal bévils
épiilet U-alakt, harom oldalon zart udvart fog kozre, ahol a negyvedik oldalt

mint az udvarfelillet lezarasat — mellvédfal jelképezi. Ennek kozépso
szakasza kés6bb egy barokk kit elhelyezésére nyujtott lehetéséget. Kzen a
nyitott téroldalon szabad kilatds nyilik a szemkozti hegyet koronazd kozép-
kori épiiletegviittesre, mely a mellvédfal mogotti volgy mélysége f6lott maga-
sodik ki. Az egymast kovetd terek sordaban itt a szemléls a Piazza Plebiscito-
rol az épiilet bejarati csarnokaba, majd innen tengelyben az udvarra érkezik,
melynek két oldalhomlokzata kozé keretezett képében a San Domenico épiilet-
csoportjara nyilik kitekintés.

Nyilvanval6, hogy e két példa kialakuldsaban a topografiai helyzet
lényeges szerepet jatszott és ezért ezek korhoz kotottségébdl tovabbi altald-
nositas nem kovetkezik. Elég ezekhez viszonyitva a késébbi, de még zart udva-
ros réomai Pal. Farnese-re (1514 —-1546) emlékeztetni, ahol az udvar — a Pal.
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Riccardi-hoz hasonléan — csupan egy kiszélesitett atjarécsarnokkal kapeso-
l6dik a kerthez. De Michelangelo terve szerint a tengelyes térkapcsolas a
Tiberis taloldalan all6 Villa Farnesinaig terjedt volna. A fejlédés kovetkezd
lépesdjét példazza a Villa di Papa Giulio, ahol Bartolomeo Ammanati torek-
vései 1554-ben hatarozottan a palota és a kert térbeli kapcsolatanak kifejlesz-
tésére iranyultak, hasonlokeppcn ahhoz, ahogy a firenzei Pal. Pitti bévitése
sordn ugyancsak & (1558 és 1577 kozott) két oldalszarny kozé fogta az udvart,
melyhez — egyediilall6 térbeli kompozicié keretében — mélyebb szinten a
Giardino Boboli félkorti lezarast kertrészét csatlakoztatta.

A fejlodésnek ezen a szakaszan Franciaorszagban is a zart udvarok
megnyitasanak torekvése figyelheté meg. Azonban itt a kitarulas az udvart
rendszerint az utca felé nyitja meg: kialakul — az entre cour et jardin palota-
elhelyezésnek megfelelGen — a cour d honneuwr. Egyik elsé kibontakozasa
1514-ben Bury-ben figyelheté meg, ahol még porticus hatarolja az udvar
nyitott oldalat. Az 1520-t6l felépitett Bussy-Raboutin palotan viszont az udvar
mar teljesen nyitott az érkezés iranya felsl. A patké alakd, harom oldalan
zart udvar alkataban a cour d’honneur tipusként jelenik meg.

A térbeli egységek — udvarok, atjarok, terek, utcak — tengelyes egy-
masra k()vetkuchc, az inkabb csak épiiletegységekre korlatozott ko/epkorl
gyakorlathoz viszonyitottan, a fejlédés elsd altalanosod¢ és jellegformalé elvé-
nek tekinthetd. Epiilet és elétér uj osszetartozasaban ezt az atfogd rendszere-
zést leginkabb az axialitds és a frontalitis el6nyben részesitése szolgalja.
E gyakorlati és eszmei alakité elveknek kiilonboz6 osszetalalkozasai igen eltérd
alakzatokat hoztak létre, amelyek a reneszansz koron beliil valtozatos sokasa-
got mutatnak. De a fejlédés motivumainak ismerete egyuttal az indité okokat
is bemutatja. Az el6zmények kolesonhatasaképpen bonyolédd komponensek

részleges feltardsa utdn a kovetkezGkben — a reneszénszkori irdsos, tervezett
¢és megépitett emlékek alapjan — a fGterek alakulasanak kovetése az egész

varos felosztasara is figyelmet fordité vizsgalatokra tart szamot.

A fejlédés rugoi: a terek centrdlis és axidlis szervezése a térkapesolds
eszkozeivel fokozédo tavlatok bevondsa és atfogd térrendszerek formalasa.
Emellett a kiilonos érdeklddést kivaltd erdditéstechnika forradalmi vivmanyai
is alapvets valtozasokat idéztek elG a varoskozpontok kialakitdasaban. De
nem hagyhaté figyelmen kiviil az antik hagvoményok hatasa sem.

A fcllod(\s tanulmanyozasa elGszor a ‘milthdl eredeztethet mozzanatok
j(*l(‘ntose(rct az elemek Lgvutt(*sonek reneszansz megfogalmazasat kivanja
kutatni, és csak ezutin kanyarodik vissza a kezdetben pl(mlmctnku. an felfo-
gott centralitas «LI&I)LSZHI()_]CIIG',, melynek bolesGjét a  Quattrocento korai
reneszansz kibontakozasaban kell keresni.

Italia foldjén gyakorlatilag kiemelkedd jelentdségre emelkedik az a for-
makeresés, amely az antik tanulmianyozasanak targyi dlapok(m nyugvo és
spekulativ kutatdsait koveti. Féként Vitruviusnak a varosrdl és férumarol
fenmmaradt leirdasa volt kiilonos hatdst a kor teoretikusaira és — irasaik révén

a varosépitésrdl alkotott felfogis kialakulasdra [28]. Vitruvius kiilonbozo
magyarazatos kiaddsai 1486 ota jelentok meg. Els6sorban ezek hatasanak
tula]d()nlthato a nyujtott négyszogti formaja, pmtl('uq()kk.tl S/cg(‘lvuctt koz-
ponti reneszansz {Gtér- tlpus kialakuldsa, mint a varos fGépiileteinek goc p()nt]a
Ennek megallapitisa sordn itt csupan emlékeztetni kivanunk (l]_vul irdnyu
kitérés mellézésével) az antik és a keleti hagvomdny értelmezésével kapesola-
tos elGképek jelentGségére.
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A reneszansz kor uj felfogasa szerint épitett tagas, konnyed porticus leg-
ismertebb példaja Brunelleschi Loggia degli Innocentije (1419) Firenzében a
Piazza dell’ Annunziata déli oldalan (2. abra). 100 évvel késGbb a tér tuloldalan

~ id. Antonio da Sangallo és Baccio d’Agnolo tervei szerint — felépiil a Servi
di Maria épiilete, ugyancsak arkadokkal. Nyilvan id6kozben alakult ki a tér-
nek az a szimmetriatengelye, amelyet a Démtér felsl a tér kozépvonalaban
bekots és frontalisan a SS. Annunziata templom elGesarnokara irdnyulé Via
de Servi vonaldnak a térhez viszonvitott helyzete hangstilyoz ki. Bar a tér
vonzo korai jellegének alaphangjat kétségteleniil Brunelleschi Loggidja adta
meg, a tengelves utbekotésre szimmetrikus téralkat mar talmutat a Quattro-
cen t()-n .

NN

NN
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2. abra. Firenze, Piazza dell’Annunziata, a tér déli oldalan a Loggia degli Innocenti (1419)
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3. dbra. Vigevano, Piazza Ducale, a tér déli oldala a Sforza kastélyhoz kapesolodik,
melynek tornya a tér f6épiilete. Tér és torony 1492 koriil épiilt

A korai reneszansz térelhatérolas eszményképe tulajdonképpen az egyen-
letesen koriilfuté arkadsorokhoz fiz6dik. Az ilyen tereknek egyik ritka példajat
6rzi Vigevano (Milané kornyékén), ahol Lodovico il Moro Sforza herceg ajja-
épitteti a csalad kastélyat és hozza kapesoléddan uj fGteret alakittat ki (3.
abra). A kastély tornya ( a milanéi Sforza kastély tornyanak kisebb testvére)
és a tér terve feltehetGen Bramante-tol szarmazik. Kiépitésiik 1492 és 1494
kozé esik. A Piazza Ducale-t hirom oldalian szegélyezs egyemeletes és arka-
dokkal szegélyezett épiiletek freské és sgraffito diszitésében Leonardo da
Vinci irdnyitasa allapithaté meg (Manuscritto H-kotet). A tér 1:3 alaprajzi
ardnyai mellett kereken 40 x 130 m teriiletti. Az arkddok az utcatorkolatok
helyén sem szakadnak meg, ahogyan Venezidban a Procurazie Vecchie (1480)
arkadjai is tobb utcatorkolatot bujtatnak el.

1. dbra. Madrid, Plaza Mayor, a védros gyiilekezési kozpontja, zdrtan koriilépitett,
arkadsorral szegélyezett disztere, 1617
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Hasonloképpen a varostest szovedékébdl kihasitott jellegben alakult ki
kés6bb Madrid és Salamanca f6tere. Madridban a Plaza Mayor (eredetileg
Plaza de la Constitucion) helyét szamos régebbi épiilet lebontasdval —at-
mend f6attol mentes teriileten, de a mellette elhitzédo Calle Mayor koz-
vetlen szomszédsiagaban jelolte ki a varos. A betorkolld6 mellékutak a
teret megszakitdas nélkiil szegélyezé egységes épitészeti keret felmagasi-
tott arkadivei alatt kotnek be a térbe. Az északi téroldal kozepét a Pane-
deria (1672) egykori siitode foglalja el. A tér kozepén III. Filop bronz
lovasszobra all. A varosnak ez az 1617-bdl szarmazé, de jelenlegi épiileteivel
az 1672. évi tlizvész utan Gjjaépiilt disztere felvonulasok, tornajatékok, iinnep-
ségek és latvanyos elGadasok fest6i kulisszaja (4. dbra). Salamancaban a
Plaza Mayor a kozépkori székesegvhaz tészomszédsagaban kozel négyzetes
formaban kialakitott f6tér 1710-bél. Ez is mentes minden dtmend forgalomtol.
A székesegyhiz kimagasodo épiiletével szemkozti, északi téroldalon all a Casa
Consistoriale, a varoshaza, a keleti oldalon pedig a kiralyi pavillon (1729).
Mindketts alatt egy-egy utca kit be a térbe. A beko6td utak itt is mind a teret
zartan keretezd épiileteket kovets és az tGtbekotések helyén kétszintesre fel-
magasitott arkadivek alatt torkollnak be a varosnak ebbe a jelentGs kozponti
f6terébe (5. dbra) [9]. Ezek a XVII. és XVIII. szazadi spanyolorszagi példak

az eredetében korai reneszansz jellegii alapelrendezés késdi tovabbélésérdl
tantskodnak.
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A fejlédésnek ismét reneszanszkori fonaldt kovetve feltiinik a tér tenge-
lyében bekots Gt szervezd jelentiségének fokozddasa. Pienzdban a Piazza del
Duomon a démmal szemben bekots ut még kissé ferde szogben érkezik, aho-
gyan a tervezd ezt a meglevé utat tervobe be tudta foglalni. Ezen a téren

nemcsak a véroshéza elhelyezése, de a két oldalsé épiilet — a Pal. Vescovile
(a nyugati —) és a Pal. Piccolomini (a keleti téroldal) — architektirija sem

igazodik a térbeli szimmetria torvényeihez (1. dbra). Még leginkabb a tér
trapéz alaka alaprajzi korvonalabol érezhetd ki a szimmetria. Ami itt tapasz-
talhaté a szimmetria jelentéségével kapesolatban, az egyezik az idedlis tervek-
ben még sokdig megfigyelhetd torekvéssel, amely csupan a planimetrikus
rend elve alapjan szabalyozta a tér korvonalainak megrajzolasiat. De az adott
telepiilési kornyezetbe beiktatott féterek kozott viszonylag kordabban taldlni
példat a tengelyes dtbekotéssel kihangstlyozott ilyen térszimmetridra, mint
az idedlis varostervek keretében tervezett fGterek megvaldsult példai kozott.
Ez a faziseltolodas feltehetGen részben azzal magyarazhaté, hogy varosterve-
zéssel ebben az idGben inkdbb erédépité mérnokok foglalkoztak, kiilon terek
tervezésével viszont természetszeriien fGként épitészek.

A tértengelyes utbekotés szempontjabol a tovabbi vizsgalodasok alkalmas
kiindulépontja a Piazza Annunziata Firenzében. Ez a jelentdsége — arkad-
jain és szépségén kiviil — a fGépiiletre iranyul6 atbekotésének és elGtérfunkeis-
janak tulajdonithaté. Az elGtérfunkciéra kiilon is ki kell térni.

Az el6tér a reneszinsz kedvelt és elterjedt térfajtdja. Olyan téralkat,
amelyben egy folérendelt fGépiilet szolgalataban tér és fGépiilete frontdlisan
()sszet(u'tozlk. Az el6térfunkeié nem éri be azzal, hogy tér és fGépiilet gyakor-
latilag és optikailag egymésra utal6 szoros kapesolatba jut, hanem a perspekti-
vikus hatas kibdvitésére torekszik. Erre a célra mindenekeltt olyan utca
kinalkozik. amely ugyancsak frontalisan a fGépiiletre iranyulva a tér falain
talrél — egy irdanyb6l — a tekintetet erre az épiiletre osszpontositja. Ennek az
atnak az irdnya az épiilet és tér tengelyét egyarant meghatirozza. Igy alakul
ki az utca, tér és f6épiilet szervezett dsszetartozasa mint funkciondlis és optikai
egyiittes. Korai példa erre, a XIII. szazad kozepérSl — tobbek kozott —
Avgues Mortes [9], ahol a f6tér a varoshdzaval szemkozti téroldal kozepén
bekotsd uttorkolattal mint ilyen elrendezés foghaté fel.

Més példa Ferrara f6tere [17]. Itt a szép roméan székesegyhazzal szem-
ben a vdros 1243-ban felépiti a Palazzo Communale-t, amely tdgas udvart
zar koriil. Azéta ezen az udvaron vezet at a mostani Via Garibaldi és torkollik
a székesegyhaz homlokzat-tengelyében a fGtérre, ahol a torkolatot épitészeti-
leg kiemelt atjaré hangsulyozza ki. Hasonl6é kezdeményezések a XIII. szazad
kozepe 6ta tobbfelé megfigvelhet6k Az ilyen kapesolat szervezett egységbe
fogasa azonban a reneszanszra vart, amelynek teoretikusai és gyakorlati mes-
terei mar Leon Battista Alberti-tél kezdve elészeretettel ajanlottik, vagy
keresték maguk is a tavlati hatas bevonasinak ezt az 6nként kinalkoz6 médjat.
A bemutatott pienzai fGtér csirajaban érzékelteti a térbeli egységek ilyen kap-
csolatdnak keresését.

Kozépkori hagvomany tovabbéléseként értelmezhets a térbe bekotd
uttorkolat atboltozasa és (szamos esetben) tm‘onnyml val6 kihangstlyozasa.
De tengelyessé érlelédésében mar ennek is reneszansz a jellege. A Szent Mark
téren a Merceria torkolataban allé Torre dell” Orologio (1496) még kozépkori
eredetii kornyezetbsl emelkedik ki. De a pdviai Certosa eltere a kapuzatos
atjaréval — az 1508 el6tti évekbdl — mér j, szigori tengelyességrdl tanis-
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kodik (6. dabra). Ami Pavidban sajatosan udvarral kapesolatban alakult ki,
az a varosi utak, terek Osszetartozé alkataban is megjelenik. Ezt mutatja
Carpi és Brescia példaja.

Carpi hosszan elnyld, szép korai reneszansz fGterét Alberto Pio épittette.
A palota (1510-—-1520) négyzetes udvaranak tengelyében az épiilet bejaratat
a homlokzat elé épitett elGesarnok hangsulyozza ki. Erre iranyul a tér talolda-
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6. dbra. Pavia, a Certosa el6tere, a kaputoronnyal (1506 koriil)

lan bekot6 mellékit, amely a maganhazakat magaban foglalé 3 szintes Portico
Lungo épiiletsoranak (épiilt 1514 koriil) a palotabejarattal szemkozti arkadive
alatt torkollik a térbe.

Bresciaban ugyancsak korai reneszansz jelleggel alakult ki a varos neve-
zetes fGtere a Piazza della Loggia. Itt a Loggidnak nevezett Palazzo del Comune
(1492—1574) homlokzataval szemben 1552-ben — Lodovico Beretta tervei
szerint felépiilt — a Strada nuova arkadsordba illeszkedd Palazzo a portici.
Ennek a tér tengelyében emelkedd boltive alatt Beretta egy a Loggidra meréle-
ges kis utcat nyitott és torkolata folott — velencei mintdra — kiépitette a
Torre dell’Orologio-t (7. dbra).

A tengelyben bekoté kapuatjarordl nyilé térre példaul emlitheté még
Loretéban a Piazza della Madonna egykori terve is (1510 koriil), mely szerint
a templom el6tt az 1 : 2 ardnyu teret eredetileg mind a harom oldaldn egyhazi
épiiletek szegélyezték volna. De csak a templomhoz csatlakozé északi hossz-
oldal és a tervezett kapuatjaréig a rovid oldal fele épiilt ki. Udine fGterének

egyik oldala ugyancsak arkadsorral épult ki (1511-ben), amelyen — kapu-
toronnyal kihangstlyozott atjaron keresztiil — a varos egvik féutja kot be
a térbe.

Az atboltozott tengelyes utbekotésekrsl és az arkados terekrdl szoélva
még néhany franciaorszagi, késébbi, jellegiikben reneszansz példat kell fel-
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sorakoztatni. A tengelyes helyzeti kapuatjaré Franciaorszagban is elGszor
udvarokkal kapcsolatban jelent meg. Ennek nagyszabasu példaja Charlevale
kiralyi palota terve, Du Cercean miive 1570 koriil. A varosi terek koziil harom
nevezetes példat kell itt bemutatni. Az egyik Pdrisban a Place des Vosges
(1606 1612). Négyzetes formajat jellegzetesen egységes, foldszinten arkados
épiiletsorok keretezik (8. dbra). A tér egy tengelyes és egy érintéSleges helvzetii
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7. abra. Brescia, Piazza della Loggia. A Pal. del Comune (La Loggia) tengelyében
bekito 1t torkolatdt magdban foglald drkdados épiiletsor 1552-ben épiilt

uttal kapesolatos. A tengelyes utatvezetés torkolatai harom arkadiv széles-
ségben a téroldalak kozépen allo épiiletek alatt vezetnek at. Itt épiiltek fel a
kiraly és a kiralyné pavillonjai oly médon, hogy a téroldalak harom szint magas
homlokzataihoz viszonyitva a pavillonok egy negyedik szinttel hangsilyosan
kimagasodnak. (Ldsd még késiGbb.)

Sajatosan a topografiai adottsdgokhoz igazoddan sziiletett meg — ugyan-
ebben az idében (1606) és hasonloképpen arkadokkal szegélyezett formaban

- a haromszogi Place Dauphine Pdrisban, az Ile de la Cité nyugati végén,
ahol a szigetesics a Pont Neuffel 4ll kapesolatban (9. dbra). Tengelye a tér
nyitott torkolatan keresztiil IV. Henrik bronz lovasszobrara — mint point
de vue-re iranyul [22].

Hasonléképpen ebbdl az id6bél (1606-bél) szarmazik a harmadik francia
példa: az olasz Carlo Gonzaga herceg alapitotta Charleville fGtere (10. dbra).
Itt a terv a hercegi kastélyt a tengelyes fGutkeresztre telepitett négyszogii
fétér egyik oldalanak kozépsd szakaszan helyezte el, oly médon, hogy a kas-
télyra iranyitott f6ut — a Rue du Palais — a varoskapu fel6l szabad uttorko-
lattal kotott be a térbe, ahonnan folytatélag az épiilet tengelyében fedett
atjarén, majd a kastély cour d’honneur-jén és egy kisebb téren at vezetett
a varos dtellenes oldaldan felépitett varoskapu felé. A varos tervét feltehetGen
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[33] ugyanaz a Claude de Chastillon készitette, aki a Place des Vosgest tervezte.
A hercegi kastély ma mar nem all. Az arkadokkal szegélyezett és épitészetieg
egységesen kiépitett, zart sarku tér {Gépiilete jelenleg a viros tanacshaza,
mely a korai id6k oldalsé féépiilet-elhelyezése szerint épiilt fel. az egykori
hercegi kastély altal kiemelt téroldal egyik felén.

o

9. dabra. Paris, Place Dauphin, 1606 (Turgot metszet, 1735)

114



F.. Sur e Bond dr
b won Phac

fo S wovac e

X

o Bl ¥ ety (st

& ¢
‘- ”
A -{

10. dabra. Charleville, Place Ducale, 1606 (Merian — Zeiller rézmetszet, 1637), a mar
nem all6 hercegi kastéllyal

A zart térhatast nyujté atboltozott, atépitett utcatorkolat gondolata
tulajdonképpen végigvonul a késé feudalizmus egész koran. Nevezetes példai
ennek a mar emlitett madridi és salamancai Plaza Mayor. Utca atboltozott
tengelyes betorkolasa elGterekbe a késGbbi idGkben is tovabbéls kedvelt
egyiittes maradt. Elég — néhany kimagaslé példaként — a salzburgi Démtérre
(1612 el6tt), az el6bbi két spanyol példara és az egykori pétervari (a mostani
leningradi) Palotatérre (1819) emlékeztetni.

A reneszansz koron beliil a tengelyesen egymasra kovetkezs utca, tér
és foépiilet-egyiittes sokaig megtartja atboltozott utcatorkolattal kapesolatos
jellegét, amelyet gvakran kaputorony hangsilyoz ki. De a perspektiva bevo-
nasa a térhatisba mar a XVI. sz. kozepe tajan szabadabb térbekapcsolast
keres. Romdaban a Piazza del Campidoglio tengelyében felvezetd Cordonata
(mely 1561 utan épiilt ki) az itt felallitott Dioscurok szobrai kozott a szabad
téroldal kozépen érkezik a tér szintjére. Igy a kilitds a ,,Marsmezs” felé sza-
badon bontakozik ki a mellvédfal folott. A kép fémotivuma a roviddel utébb
felépitett Gesu templom kupoldja. Kz a tér mar taljutott a minden irdnyban
kiegyensulyozott reneszansz térigény fejlédési fokan. Az érkezés iranydban
nyitott téroldal kozelebbi kapesolatot teremt az ide érkezd Via Aracoeli és
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varos kiemelkedd kapitéliuma kozott. Az egyediildllé egyiittes valtozd néze-
teinek egyméasba atvezets feltarulasai a kompoziciét teljes gazdagsdgaban
mutatjak be. Utca és tér itt mar nem kiiloniil el egymastél, mint példaul
Firenzében a Piazza Annunziata és a Via de Servi, hanem kolesonosen egymasba
hatolnak. A f6 motivum sem egyértelmtien a tér féépiilete, hanem a Cordonata
elGtti utszakaszrol sokkal inkdbb ennek a tornya és a teret szegélyez6 két oldal-

WY

11. dbra. Réma, Piazza del Campidoglio, 1546 utdn

s6 épiilet — a Pal. dei Conservatori és a Capitoliumi miazeum - homlokfala,
és csak a térre érkezve a Pal. del Senato (11. abra).

Hogy a térhez viszonyitott tengelyes utbekotés, vagy utdtvezetés meny-
nyire valt kedveltté ebben a formaban, mi sem 1gazol]a jobban, mint az uttor-
kolat épitészeti kihangsilyozasa. Az atboltozas és a kaputorony épitése ennek
csupan egyik véltozata. Emellett at torkolatanak, vagy tér bejaratanak kapu-

zatszer(i kihangsulyozasat két szimmetrikus saroképiilettel f6ként a barokk
V(Lrosepltos/et fejlesztette ki. Kzt mutatjak — tobbek kozott — a kovetkezd
agadott példak:

Paris, Place Dauphine 1606 térbejarat a szigetcsicson

Torino, Piazza di San Carlo 1620 két templom

Palermo, Porta Felice 1644 kapuzatszert pilonok

Roéma, Piazza del Popolo 1662 két templom

Erlangen, , Richthaus”-ok 1686 utin a Schlossplatzon és a Holz-
markton

Champs, kastély-elGtér 1703 pavillonok
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Reims, Place Royale 1756 kétemeletes épiiletek a Rue
Royale torkolataban

Parizs, Place de la Concorde 1770 a Rue Royale torkolatdaban
allo épiiletek

Tours, Loire-hidf6 XVIII. sz. a Rue Nationale torkolata

Orléans, Loire-hidfG XVIII. sz. a Rue Royale torkolata

Péarizs, Place de Nation 1782 az Avenue de Tron torkolata

Moszkva, Szinhaz-tér 1821 keresztezd Gt torkolata (Bove
terve)

Mindezeket megel6zéen itt is a Piazza del Campidoglio-ban ismerhetd
fel a gondolat egyik elsé és korat megelGzGen jovébe mutatd kompozicids meg-
fogalmazasa, mégpedig a két oldalsé épiilet 2 axisos végfalainak szimmetrikus

12. abra. Filarete feuddlis székhelynek szant idedlis vdrosra készitett terve, 1464

kialakitasaban. A fejlédés végén — a XVIII. sz. masodik felében — a térbeli
szimmetria rendezé elvébdl kovetkezd tiikorképes oOsszetartozasokat keresd
kompoziciés médszerek jellemzs barokk példai kozé tartozik még J. F. Blondel
Strasbourg kozponti vérosrészére készitett terve (1768) és a M. Crucy terve
alapjan Nantes-ban felépitett Cours de la Republique [2].

A soron kovetkezs feladat ismét visszahelyez a reneszansz virdgzas kez-
deti kordba azzal, hogy a legsajatosabban 1j épitészeti gondolat kibontakozd-
sara — a centralis f6tér-szervezés alakuldsara — iranyitsa a figyelmet.

A véros centralis felosztasinak els6 megfogalmazasa Filarete idealis
tervében és leirasaban jelenik meg 1464-ben (12. dbra). De a kozponti varos-
rész itt nem illett be szervesen a varos sugarutjainak talalkozépontjiba. Ez a
kovetkezetlenség olyan eligazé torekvéseket jelképez, amelyek részben egy-
mast kizarjak. Mindjart ennek tanulsigaképpen a centralis f6tereknek két
formai csalddja kiilonboztetheté meg: a derékszogii uthalézatba foglalt négy-
szogletes, dltalaban négyzetes tereké és a radidlis uthalézatot feltételezd négy-
nél tobb sugdrut csomoépontjaba telepitett, rendszerint sokszogletes tereké.
Utébbiakon a sugarutak a téroldalak és a térsarkok szdma tobbnyire azonos.
Az utak a térsarkokban, vagy — ahogy az Francesco di Giorgio Martini
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egyik-masik idealis tervén (1482) talan elsé izben tiinik fel — a téroldalak
kozepén kotnek be a sokszogii térbe, amit irdsai szerint a szerzd szélvédelmi
elényei miatt részesit elényben [32, 13].

Tisztan épitészeti szempontbdl feltehetGen jelentGsebb érdek nem fiiz6-
dott ahhoz, hogy a tér négynél tobb oldallal alakuljon ki, minthogy a tér
kozepére helvc/ctt centralis épiilet mint templom, vagy valamilyen pmfan
épiilet altaldban csupén két fétengelyre felépitett beallitast igényelt, amikor is
a diagonalis nézetek jelentésége mindig hattérbe szorult a frontdlis fénézetek-
hez viszonyitva. De a kozpontosan beépitett négyzetes tér épitésnti elényben
részesitése sem valt dltaldnossd. Ellenkezdleg: a hosszikas négyszogii tér a
centralis épiilethez viszonyitott kétoldali elGtér elényét ]elentette “andélkiil,
hogy az uttengelykereszt szarai fell kibontakozé tavlati képek kialakuldsa
ezaltal kevéshé elényosnek bizonyult volna. Errdl tantskodik tobbek kozott
ifjabb Vasari els¢ Uffizi terve (1560 koriil).

A téralakitas épitészeti torekvései mellett azonban varosalapitdsok soran
azoknak az érdekeknek a jelentdsége lép elGtérbe, amelyeket a védelem forti-
fikacios igénye és lehetGsége tamaszt. A csillag alakd, sokvogu eréditési rend-
szerbdl nemesak a varos felosztasara, uthalézatara alakulnak ki sajatos elkép-
zelések, hanem a varoskozpontra is. Knnek megfelelGen bontakozik ki a radi-
alis utak rendszere és a sugarutak talalkozépontjaban a centrélis {Gtér. Khhez
az elrendezéshez kapesolodik — a boltozasi technika fejlédése alapjan a
centralis kup()l‘u,pul(t mint a térvolumen kozéppontja. [gy egésziti ki egy-
mast a kiilsG és belsG tér olyan dsszetartozisban, amely a centrélis tvrg(m(l()—
latot végsé kovetkezményeiben fejezi ki. 7

Az uttcnfr(-l\'l\(/ros/t vagy sugarnyalab metszéspontjaban a fGtér centr:
lis jellegének kul(nﬂx)?o f()k()/,.ttuu fl(rvelh(‘t()k meg. A legigényesebb ('(,ntm~
lités nemesak a teret hatarolé kirvonal elemeinek a k()/(‘ppontjdlm/ viszonyi-
tott szimmetrikus kialakitasara terjed ki, hanem a minden iranyu CUVUII()
téralkatra is. Kz a polaris centralitdas nem ismer kiilonbozdséget a téroldalak
kozott, olvan értelemben, hogy a térfalak és az utbekotések minden téroldalon
egymass: al egvenlGek. Az altalinos és egyenld formaltsagnak ezt a centralitasat
leghivebben a kozpontosan beépitett centralis tér fejcﬂ ki. Ez a téralkat leg-
inkabb udvarok formalasdban jelenik meg (Tempietto, Uffizi elsd véltozaténak
terve, Escorial sth.). Es az egyszer megragadott gondolat fonala a késébbi év-
szazadokban is nyomon kisérhet. A tér kozepét exponalt épiilet elhelyezésére
szantik. gy — kiilonosen sokszogii féterek kizéppontjat védelmi torony v vagy
a feudalis hdt‘tlom sz¢khdazaként kdstely foglalja el. Ennek demokratikus val-
tozataképpen ilyen helyzetben elGfordul a vdroshaza, vagy a Palazzo del
Principe is, de ritkan. Sokkal inkabb megfelelt a centralitds gondolatinak az
oszlopesarnokkal kialakitott egvhazi épiilet: a centralis kupolas templom.

Centralis épiilet elhelyezése téren beliil nem volt Gj gondolat. Ehhez a
reneszansz mar szamos elGképre tekinthetett vissza, mégpedig f6ként a roméan
és a korai g6t idGkbdl szarmazd és templomtereken elhelyezett keresztel-
kapolnak — Battistero-k — példain. llyenek allnak fenn Pisaban, Firenzében,
Cremondban, Bergaméban, Parmdaban, Ascoli Picenoban és mésutt [17].
Annak érzékeltetését pedig, hogy milyen mértékben foglalkoztatta a mesterek
képzeletét a centralis épiilet és annak szabad, kozpontos térbe dllitasa, rene-
szansz festok is tantskodhatnak. Téren szabadon felallitott centralis templom
szamos XV., XVI. szazadi festményen lathaté. Néhany ilyen példat itt is
megemlitiink:
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13. dbra. Luciano da Laurana: Studie di varie fabbriche, 1479 el6tt

Luciano da Laurana: Studie di varie

fabbriche (13. dbra) 1470 koriil
Perugino: Kulesatadas 1482
Pinturicchio: Funerale di San Bernardino 1484
Andrea della Mantegna: Julius Caesar

diadalmenete 1492
Carpaccio: Maria bevonulisa a templomba 1510 koriil

Az idedlis varostervek kozpontosan beépitett fGtereit vizsgalva konkré-
tebb megfigyelések is tehetSk. Genealdgiai szempontbdl Filarete varosterve
egyedi jelenségnek gondolhaté. lIgy feltehetGen Fra Giocondo volt az elsé

1507 koriil — aki egy centralisan beépitett és kozpontos alkatu teret terve-
zett, mégpedig Veneziaban a Quartiere di Rialto vasarteréiil. A tér oldalainak
kozépsG szakaszait bekots uttorkolatok torik at, amelyek atboltozott végeit
Fra Giocondo kapuépiiletekként képzelte el [27]. Neki lehet tulajdonitani
(Geymiiller szerint) azt az 1510 koriili id6bdl szarmazé vazlatot is, mely egy
centralis varost abrazol, benne — féterének kozepén — radialis utak célpont-
jaban kupolis templommal (14. dbra).

Mintegy a Cinquecento huszas éveiben jelennek meg a radidlis utak
csomopontjaban tervezett kozpontos fGterekrdl az elsé olyan elképzelések,
ahol a tér kozepét erdditési épiilet foglalja el. If). Antonio da Sangallo vazlatan
ez az épiilet torony, Peruzzién kastély, ugyancsak toronnyal a kozepén [20].

11. abra. Fra Giocondo-nak tulajdonitott vézlat, 1510 koriil
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15. dabra. Du Cerceau: Paris, Place Pont Neuf, véazlat, 1560 koriil

1tt emlitheté meg Diirer terve is, 1527-bél, ahol a nagy négyszogletes térmezo
kozepét szintén kastély foglalja el. A téroldalak kozepén bekotd utak itt is

mint Fra Giocondo Rialto-tervén — kapuépiileteken keresztiil vezetnek be
a térbe, amely — korilmend falerdditésével kapesolatban — itt inkabb
udvar hatasat kelti. A tervezett centralis terek kozepén diszépiiletek is elGfor-
dulnak, amint ez példaul Du Cerceaunak azon a véazlatan lathato, amelyet
1560 koriil a parizsi Place Pont Neuf (15. dbra) részére rajzolt [10].

A XVI. szazad masodik felében az eréditési technika sok helyen alapvetd
jelentéségre emelkedett a varosépitésben. Ennek megfelelGen legjobban a
radialis rendszer szolgéalta a felosztast, melynek csomépontjaban a f6tér koze-
pét védelmi torony felépitésére szantak. Ezt latjuk Girolamo Maggi 1564-bél
szarmazo tervén, melyen a nyoleszogletes tér kozepét egy arkadokkal szegé-
lyezett torony foglalja el. Hasonlé elrendezést mutat az 1593-ban alapitott
Palma Nova varos, ahol a f6tér kozepére a terv szerzdje egy erddgyftiriivel
koriilvett és partazattal koronazott tornyot tervezett, amely egy 1595. évi
leirds szerint [30] meg is épiilt (16. abra). Lorini 1597-ben a véros felosztasa-
hoz megkisérelte a sugaras rendszert derékszogli négyszogli arkddos koriil-
hatarolasa f6térrel egyvesiteni, amelynek kozepére feltehetéen egy varosi
tandcshazat tervezett [13, 30]. Ugyanebben az idében — 1598-ban — irja
meg Giorgio Vasari il giovane ,,Citta ideale” cim{i mivét. Varostervében az
arkadokkal szegélyezett négyzetes fGtér — a sarkokban bekots foutakkal és
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a téroldalakon betorkoll6 mellékutakkal polgari kozpont. Kozepén jelolte
ki a Palazzo del Principe helyét, az arkadsorok mogitt a magisztratusok hiva-
talait és tovabbi birdsagi, vamhivatali sth. helységeket. A vasartartas részére
decentralizalt elosztdasban négy kisebb teret tervezett [30].

Az 1600-as szazadfordul6 idejébsl még két térre kell hivatkozni: a négy-
zetes elrendezésti Freudenstadtra és Perret nyvoleszogletes fGterti — idealis
varostervére.

Freudenstadt-ot 11. Frigyes wiirttenbergi herceg alapitotta (1599) és
épittette fel Heinrich Schickhardt tervei szerint (17. dbra). A négyzetes felosz-
tas, a négy féuttal, amelyek tengelykeresztszer(i osszetartozasat a tér kozepére
tervezett kastély bontotta meg, — jellegzetesen reneszansz elrendezési [20].
A 220 m-es egyenlG oldalméretli tér sarkaiba a tervezd négv kozépiiletet
helyezett: a templomot, a varoshazat, az aruhdzat és a kérhazat — mind a
négvet derékszogli sarokhelyzetben. A herceg haldla miatt a kastély és az
er6ditési mivek felépitése elmaradt. Kézenfekvd, hogy tervezésében Schick-
hardt mindenekelGtt Diirer hatasa alatt allt (mindkét felosztis az in. malom-
jaték tablajanak beosztasihoz hasonlit).

Jacques Francois Perret traktatusaban egy nyoleszogletes varostervet
kozolt (1601) axonometrikus dbrazolasban, ahol az ugyancsak nyoleszogletii

-

16. dbra. Palma Nova terve, 1593 (Braun—Hogenberg, Civitates)
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17. dbra. Freudenstadt, 1599. évi alapitdsi vdros (légikép, 1920 koriil)

f6tér kozepére feltehetGen egy varosi hivatali épiiletet gondolt 7 szintes torony-
szer(i elképzelésben (18. dbra). A tulajdonképpeni kastély részére Perret egy
periferidlis fekvést citadellat tervezett a varoskozponthoz viszonyitva excent-
rikus helyzetben, de a kozponti toronyszer(i épiilettel vizudlis tengelyes kap-
csolatban [20]. (Mivel a citadella épités rendszere G tavlatokat nyitott a varos-
szerkezet és kozpont fejlédésében, ezért a gondolat itdliai eredetére aldbhb
visszatériink.)

A kozépen allo centralis épiiletet befoglald centrélis tér a reneszansz
kor téralkotd torekvéseinek sajiatos termdéke. Ennek ellenére megépitett
példai talan kizdardlag késébbi id6kbdl szarmaznak és — ellentétben a gondo-
lat korabbi olasz eredetével — feltehetéen csak északon maradtak meg. Mint
ilvenek emlithetGk a kivetkezik:

kozépen alls épilet

Scherpenheuvel (Montaigu) [18] 1603 templom

Neu Isenburg [15] ' 1699 véaroshdza (mar nem &ll)
Hamina, Finnorszag (Fredrikshamn) 1722 vdroshdza

Karlsruhe i. Schl. (Pokoj) [20] 1747  kastély

Saarbriicken 1758 templom (Ludwigskirche)
Gosen [18] 1760 templom (nem épiilt meg)

A kozpontosan beépitett terek analégidjaképpen a rokon alkatd udva-
roknak is jelentds példai alakultak ki a késGbbi id6kben. Ilyenek a Leningrad
melletti Smoln-ban épiilt kolostor-komplexum (Rastrelli miive) és az Invalidus-
hdz Moszkviban. Mindkett gordgkereszt alaprajzi — kozépen centrdlis temp-
lommal.
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Visszatérve a Perret-féle idedlis varosterven megjelent citadellara és
utalva a XV. szazad vége ota szorvanyosan elGfordulé citadella épités sziiksé-
gességét |, L'architettura” cim@ mivében (1554 —-1557) propagalé Pietro di
(iacomo Cataneo varosvédelmi elméletére, ra kell mutatni arra, hogy a cita-
della épités elterjedését — annak hadaszati-védelmi jelentésége mogott - a
tarsadalmi helyzet valtozisai magyarazzak. A citadella mint olyan feuddlis
fellegvar és menedékvar valt sziikségessé, amely mind a véros védelmére, mind
onallé védelemre egyarant alkalmasnak igérkezett és akar a varos, akar az
ellenség kényszeritG nyomasara — a vdaros sorsatol fiiggetleniil is — ellmgv
haté volt. Mert ahogy a feudalis erdk a kor hatalmi f()rrongas(u és haboras
veszélyei kozepette katonai erGosszevondasaik révén elGkészitették az abszolu-
tizmus diadalra jutdsat, Ggy ennek az dtalakulisnak a virosépités szerkezeti
elveiben is tiikrozGdnie kellett. Ahol az abszolutizmus keretében a feuddlis
hatalmassag magahoz ragadta a katonai hatalom és vele egyiitt a kormanyzds
gvakorldsanak iunkmolt ott a polgari f6térre szamot tarto kozponti funkeiok
va,r().sfm malé jelentGsége is tobbé-kevésbé elenyészett. Knnek ellenében kiforrott
f6téri minGségében kialakul a rendszerint széls6 fekvésbe kitolodott feuddlis
kastély elGtere: a Place d’ Armes. Azonban a varos {Gterének ez a megnevezdése
nem ujkeletii, mert mar az erdditéses idedlis varos-elképzelések elsd terveiben
is el6fordult — feltehetGen elszor Fr. di Giorgio Martini: Trattato dell’archi-
tettura civile e militare c. mtivében (1482). - Az aj feudalis f6tér, mint a kas-
tély elGtere, funkecidjaban szorosan f(’)’épiiletéhez igazodik: katonai paradék,
seregszemlék, felvonulasok és iinnepségek szintere. De 6nmagaban a feudalis
hatalom birtokosanak jelenléte a varosban még nem zarta ki a polgari {6tér
sziikségességét.

18. dbra. J. Francois Perret egyik idedlis vérosterve, 1601



Ahogy a vilagi hatalmat a feudalis hatalmassag székhaza, a kastély szim-
bolizalja, ugy a varos vilagi kézpontja is ehhez kapesolédéan a kastélyhoz
tartozo elGtérben olt testet. Régebbi eredet(i varosokban azonban a kastély
sokszor nem nyujtott kedvezs feltételeket alkalmas helyzet(i, nagysagi és
kialakitast f6tér létesitése céljara. Ilyenkor a kastélytdl elkiiloniil6 fekvési,
viszonylag megfelels helyen kiilon f6tér formélasa figyelhetd meg az abszolu-
tizmus idészakaban, annak szamos székhelyén és olyan vdrosokban, amelyekre
a kozpontositott feuddlis hatalom kiterjedt. Megjelennek az abszolutisztikus
uralkodd, vagy fejedelem dicsGségét hirdetni hivatott reprezentativ fGterek,
amelyek prototlpusal Franciaorszagban tlinnek fel. Kbben az orszagban a
feudalizmusbél az abszolutizmusba Athajlé rendszerviltozas a foterek alaki-
tasdban UJ torekvéseknek a melegagya. Minthogy a kiraly a kozponti hatalom
egyediili és korlatlan megszemélyesitGje és leSO reprezentansa, a neki jaré
tisztelet és hédolat a varosépitészet eszkozeivel is kifejezést igényelt. Kialakult
az abszolutizmus uj f6tér-tipusa: a Place Royale. Kz a ]dlcg< shen disztér a
kiraly dicsGségét (a la gloire du Roi) volt hivatva kifejezni és a kiraly szobra-
nak mélté keretbe foglalasat nyujtani [19].

Az elsG Place Royale tervét Parizsban IV. Henrik idejében feltehetden
Claude Chatillon készitette 1604-ben [25]. Kz lett az 1607-t6l megépitett
Place Dauphin, mellyel kapesolatban IV. Henrik bronz lovasszobrat Medici
Maria allittatja fel — a Pont Neuf-nek a tér tengelyében végz6ds pillérén
1614-ben (9. dbra) [19].

Parizs masodik Place Royale-ja a késébbi Place des Vosges, melyet
talan Louis Metezeau [19], IV. Henrik elsG épitésze tervezett (1606). Itt allit-
tatja fel Richelieu 1639-ben — még a kiraly életében — XIII. Lajos lovas-
szobrat (lasd még az arkados reneszansz terekrdl sz616 korabbi részt). 1640-ben
a tér eredeti téglaburkolatat gyepesités valtotta fel (az eurdpai kontinensen
ez egyike az elsé parktereknek). A jelenlegi park-kert (ldsd 8. dbra) tGjabb
eredeti.

XIV. Lajosnak Parizs két teret adott. Ezek a Place des Victoires és a
Place Louis-le-Grand, a késébbi Place Vendome. Mindkett6t .J. H. Mansart
tervezte — az elGbbit 1685-—-1687-ben, az utébbi valtozatait 1685 és 1699
kozott [19]. A Place des Victoires kor alaprajzi térként épiilt meg, melybe
6 sugariranyt ut kotott be. Kozépen emelkedett a kirdly all6 szobra (4 mellék-
alakkal). Az id6kozi atalakitdsok utan a tér ma forgalmi csomépont (carrefour).

A Place Vendome lesarkitott négyszogii formaban 124 x 140 m mére-
tekkel, f6hatésagi hivatalokat magukba foglald épiiletek egyiitteseként egy-
séges dl(hltd\turajaval épiilt meg (1699—1 701). Kozepén a varos XIV. Lajos
7 m magas bronz lovas-szobrat allittatta fel 10 m-es talapzat tetején (19.
abra). Ennek helyét utobb a Vendéme oszlop — a Trajan oszlop masolata —
foglalta el. Eredetileg a teret két — cca 50 m hosszi rovid utszakasz kapesolta
ossze egyvfelsl a Rue des Capucines-nel, mésfel6l a Rue St” Honoré-val. A térrdl
nyilé kitekintés képét mindkét iranyban kolostor és templom épiiletek zartak
le. (1802-ben a Rue Castiglione vonaldnak két iranyu attorésével a térelvesztette
kornyezetéhez viszonyitott zart jellegét.)

A XIV. Lajos dicsGségére létesitett Place Royale-okrdél szélva hivatkozni
kell Dijon, Lyon, Montpellier, Rennes és Toulouse ilyen eredetii tereire [19].
Bar ezek a téralakzatok ma is megvannak, de egykori kiralyszobruk nélkiil.
Csupan Lyonban és Montpellierben allitottak fel a forradalom alatt lerombolt
szobor helyére tujat, ill. masolatot.
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19. dabra. Péris, Place Venddéme, 1699 (Turgot metszet, 1735), eredeti dllapotdaban
XIV. Lajos szobraval

XV. Lajos dicsGségét még tobb tér hirdette, mint X1V. Lajosét. Kzek
koziil leginkabb a pdrizsi Place de la Concorde emelkedik ki [19] (lasd késébb)

A XV. Lajos dicsdségére létesitett Place Royale-ok kozott meg kell még
emliteni a kovetkezs varosokban fennmaradt eredetileg ilyen jelleggel kiala-
kitott tereket: Rennes, Bordeaux, Nancy és Reims [191. (Bordeaux-ra és
Nancy-ra késébb kivanunk visszatérni.) A fentiek sordban Reims az utolsé6
(1756-—1760). Vele ennek a feudalis disztér-tipusnak masfélszizados virdgzasi
kora lezarul. De ilyen terek nemecsak Franciaorszaghan sziilettek, hanem ki-
emelkedS példaik megtalalhaték Eurépa-szerte. Ahogy a Napkirdly udvar-
tartasa, kastély-, park és varosépitészete kovetSkre talalt szamos méas feje-
delmi székhelyen, ugy ennek térbeli megtestesitése sem maradt hatastalan.
Elég a kovetkezd példakra hivatkozni: Kassel Friedrichsplatz (1688), Bées
Josefsplatz (1722), Dublin Stephens Green (1757), Bruxelles Place Royale
(1775) és Leningrad Palota tér (1819).

A feuddlis diszterek létesitése tulajdonképpen olyan f6tértipus kialaki-
tasat jelentette, amely szerkezetileg kotetlen helyzete mellett eredete és célja
szerint egy-egy fejedelem személyéhez kotott. Eszerint a mindenkori feuddlis
utéd nagysigaval kapesolatban — ha ezt a varos elismerte és a varosépitészet
eszkozeivel kifejezésre juttatni is kivanta — az igény Gj formaban meriilt fel.
Itt tehat egy a varos alkati vazara ratelepedd, azt formal6 olyan térrdl van
sz6, amely kozpontos, vagy nem kozpontos helyzetében egyarint megfelelt
feudalis feladatianak. gy ezek a terek nem tlinnek ki sziikségképpen varos-
kozpontalkoté jellegiikkel. Megismerésiik mellett nyitott kérdésként vonjik
magukra a figyelmet a varosalakité jelentGségii kozponti funkecidk osszességé-
nek tartalmi igényeibdl fakadé és a késé feudalizmus kordban a varoskézpon-
tok alapvetSen szerves részeiként megjelend fGterek és fGtéresoportok.
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Kovetkezésképpen a fGterek alakulasanak fonala — az el6zmények utan
- f6ként azoknak a kozpontos helyzetl téregyiitteseknek a tervei és példai
soraban ismerhetd fel, amelyek a ko/p(mtl funkeiok egyhazi és tarsadalmi-
hatalmi tényezdi alapjan a korai reneszansz idGktdsl a kla%zlelzmumg mint a
kést feudalis osztalytarsadalmi rend megnyilvanulasi formai alakultak Kki.
Kiilonos jelentGségliek azok a példak, ahol a tarsadalmi és egyhdazi
hatalom funkciéhordozé f{Gépiiletei egymdashoz viszonyitott helyzetiikben
kozos f6tér keretében osszetartoznak. Az egyhdzi és polgari, ill. tarsadalmi
kozpont féépiileteinek Osszetartozasa — kozépkori hagyomany nyomén
a templomot és a varoshazat, a f6tér két polusat egymassal szembedllitotta.
Italidban a fGépiileteknek ilyen elhelyezése olyan politikai viszonyok kozott
volt jellegzetes, amikor a ghibellin-part tartotta kezében a hatalmat. Ez a
magatartds megfelelt a reneszansz kor polgaranak és hiien titkrozte azt a
politikai helyzetet, amelyben a guelf és ghibelin part kozott fesziiltség allt
fenn.

Az idedlis tervek sokszor nem jelolik meg a szakralis és profan fGépiile-
tek helyét. De amikor a terv nem tartalmazott a f6tér kozepén centralis épii-
letet, inkdbb fennallt a lehetdsége annak, hogy a tér a széle mentén két kont-
rasztald fGépiilettel épiilhessen ki. Figyelembe véve még, hogy kozépss épiilet
nélkiil a fGtér viszonylagosan rugalmasabban volt alkalmas tobbrendbeli
funkcidinak betoltésére, az is feltételezhetd, hogy az ilyen tér egvutml szabadda
tette az utat a kozépkori hagyoméanyokhoz valé kapesolédas szaméra.

A reneszansz kor teoretikusai a fGteret kezdetben a véaros sugariutjainak
metszéspontjaban, planimetrikusan centrdlis alaprajzzal képzelték el. A sugar-
utakat sokszogli f6tér esetén a téroldalak kozepén, vagy sarkaiban kototték
be a térbe. A sugaras utak csomdépontjiban tervezett sokszogii f6tér gondola-

tanak tervszeri megfogalmazdisa Francesco di Giorgio Martine (1482-ben
megjelent) traktétusa ta — sorra megtalalhaté az utdna kovetkezd teoreti-

kusok irasaiban és terveiben, tehat Pietro Cataneondl, Lorinindl, Lupicininél.
Perretnél és igy tovabb [20].

Késdi megvaldsitasanak jelentds példaja az 1693-ban alapitott Gram-
maichele [10], dh()l a hatszogletes fGteret harom atmend f6at metszi at a tér-
oldalak kozepén. Kzt az elrendezést a német teoretikusok is ismerték, és alkal-

maztik is gyakran. Elég Daniel Speckle, Delich-Schiiffer, Hanns Schille és
Martius nevét cmllt(fni; de freudenstadti alternativajaval Schlickhardt is

ebbe a csoportha tartozik [20].

A kozépen szabadon hagyott centrilis tér gyakorlati kialakitasa és £6-
ként a fGépiiletek elhelyezése tekmteteben a k()zepkorl hagyvomany Gtmutato-
nak bizonyult. A térfeliilet centrdlis szimmetridja mellett a fejlédés elsG sza-
kaszaban a f(i(’*piilctck alarendelt helyzetben maradtak. A tengelykeresztre
szimmetrikus formdja fGtér-alaprajzhoz viszonyitva a f()epulctek kozos ten-
gelyhez igazodé szembedllitisa csak a tér sarkai és a foutszarak kozott valt
lehetswcsse gy alakult ki az a tipikus elrendezés, amelyben a vilagi-tars:
dalmi & egyham féépiilet az egyik tér-tengelyben atvezets at azonos ()ld(Ll(m
a tér két szomszédos sarkdhoz csatlakozé helyzetben egymdssal szemben
épiilt fel. Tgy a templom és a varoshdza két, egyméssal szemkozti téroldalnak
altalaban fele-fele szakaszit foglalta el.

Féépiiletnek olyan elhelyezése téren, amely szerint f6homlokzata a tér
valamely oldalanak csupan egy szélsd szakaszat foglalja el, lényegében véve
kozépkori jelleglinek tekinthetd. Bar tilzds lenne ezt a kozépkorban altaldnos
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megoldasnak gondolni. Ugyanis templomok ilyen elhelyezése csak szérvanyo-
san ¢s inkabb csak Délen, a Mediterraneumban fordult eld. Erre példaul bemu-
tatjuk Villefranghe-de-Rouergue 1252. évi :Llapl'tzisﬁ varos fGterét. Itt a temp-
lomnak a térhez viszonyitott elhelyezése mar csirdajaban a reneszinsz varosi
fotér és f6épiilet kapesolatdnak kezdeti alapallisat mutatja (20. dbra) [1‘)]

Masfelsl azok a kozépkori italiai kozos foterek, ahol a varoshaza és
templom egymassal szemben épiilt fel, olyanok, hogy e két fGépiilet szemben-

0 ‘ 50m

20. dabra. Villefranche de Rouergue, 1256. évi alapitdst véros fGtere

allasa dltaliban még geometriai rendbe szervezetten tengelyesnek még nem
tekinthetd. (Ilyen példak: Cremona, Todi, San Gimignano, Capodistria, Foligno
és Ferrara. Ezek koziil tengelyességrél — amint errél mar emlités esett —
csak Ferraraban és itt is csak a Pal. Communale atjaréjanak a székesegyhaz-
hoz viszonyitott helyzetében dlldplthdt() meg.)

A kochkorl ()rokqetrtol eltéréen az uj felfogas a tér egyik felén egymassal
szembedllitott f('iépulctekct szigordan kozos tengelyvonalhoz igazitotta. Kz az
elhelyezés a tér tengelyéhez viszonyitottan akkor is ilyen féloldalas volt, ami-
kor az esetek tobbségében a tér fala mentén csak egy féépiilet foglalt helyet
(templom, varoshédza, palota mint feuddlis székhdz, vasarcsarnok stb.), vagy
amikor a tér szabalyos sokszogii formaban alakult ki. Egy vagy két {Gépiilet-
tel — tobbek kozott — ilyen elrendezést mutatnak a kovetkezs varosok f6-
terei:

foépiletelk
Verona, Piazza Dante [17, 22] 1475 Pal. del Consiglio
F. di Giorgio Martini idedlis terve 1482 templom, vagy vésarcsarnok
Vitry-le-Frangois 1545 templom és varoshaza (a szom-

szédos téroldalon)
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Philippeville 1555 templom

Ersekijvar (Nové Zamky) 1566 templom; és varoshaza helve

Zamosé 1580 varoshaza

Palma Nova 1593 templom

Christianshavn, Déania [18] 1617 templom

Christiania (Oslo) 1624 templom (oldalhelyzetben)

Richelieu 1631 templom és varoshaza + vasar-
csarnok

Hunigen 1679 templom

Ansbach, Neustidter Marktplatz [15] 1685 templom

Drezda, Neustadt-Am Markt [2] 1686 varoshaza

Grammichele, Szicilia [10] 1693 templom

Ragusa, Szicilia 1693 templom

Neuf Brisach 1699 templom és kormanyzoi épiilet

Temesvar (Timisoara) 1719 rk. székesegyhdz

Neu Strelitz [32] 1726 templom (oldalhelyzetben)

Polock 1778 templom és rendérfénokség

La-Roche-sur-Yon(Napoléon-Vendés) 1804 templom és varoshaza

Alessandria 1805 véaroshaza és templom (a szom-

szédos téroldalon)

A felsorolt példak java részén csak egy fGépiilet tartozik a fGtérhez,
vagy ha kettd, akkor egymashoz viszonyitva Altalanos helyzetben. De akadnak
olyanok is, ahol két féépiilet a téren egymissal tengelyesen szemkozti hely-
zetet foglal el. Ez utobbi példik ismertetését mcgclon)cn az egy foepuletes
elrendezést két példa mutatja be. Kzek Vitry-le- angom és Palma Nova.

Vitry-le- Fran¢ois Franciaorszag elsd reneszansz varosa. A leégett régi
varos helyén I. Ferenc 1545-ben uth alapitott s terveit Marino bolognai
épitésszel készittette el. A fotér tisztan mutatja — a varos fGiut-tengelykereszt-
jéhez viszonyitva — a templ()m sz61s6 fekvési helyzetét (21. abra). A templom
melletti térsarokbol nyilik a vasaresarnokkal beépitett kis piactér, melynek a
f6térhez viszonyitott diagonalis helyzete még sajatosan kozépkori reminisz-
cenciakat kelt [16, 18].

Palma Nova varost a torok elleni végvarként Velence alapitotta 1593-
ban. A kilencszogt erdditési gytirtin belil itt — egymaéshoz viszonyitva 120°-os
szogelhajlasban — harom {6at vezet a hatszogletes f6térre (16. dbra). A koz-
bensG téroldalak kozepén mellékutak kotnek be. A templom homlokzata az
egyik téroldalnak mintegyv negyed részét foglalja el. (Lasd még a kozépen beépi-
tett centralis terekrdl szolo fenti részt.)

A két {6épiilet egyméssal szemkozti, de a térhez viszonyitva féloldalas
elhelyezésre vonatkozd, méar emlitett példikat a kovetkezd kiemelt, kiilon
osszeallitas és ismertetés mutatja be:

[:]rsekl'xjvz'u' (Nové Zamky) 1566 templom, és varoshaza helyve
Richelieu 1631 templom és varoshaza
Neuf-Brisach 1699 templom és kormanyzoi épiilet
La-Roche-sur-Yon 1804 templom és varoshaza

Ersekijvdr (Nové Zdamky) a torok ellen végvarként alapitott véros
terveit 1562 és 1566 kozott Ottavio Baldigara hadimérnok készitette (22

Ny
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21. dbra. Vitry-le-Frangois, 1545. évi alapitdsu véros légiképe

24. abra) [31]. A hatszogli, sarokbastyas, derékszogii felosztast varos féutja
a nagy négyzetes {Gtér K—Ny-i tengelyében alakult ki. A tengelykereszt masik
atja mellékut maradt mindaddig, amig a varos eréditései alltak. A templom
mar egy XVIII. szizadi metszet perspektivikus rajzan a mai helyén allott.
Vele szemben a tér kezdettdl fogva egy szabadon hagyott tomb teriiletével
L-alakban megnagyobbitott formaban rogzédott. Feltehetd, hogy eredetileg
Baldigara ide tervezte a varkapitany székhazat, vagy a varoshazat. — Fennall
a valdszintisége annak, hogy a lengyelorszigi Zamosé tervezéséhez Ersekiijvar
terve szolgdlt mintaul.

Az olasz mesterek tervezte XVI. szidzadi Gj varosok terveitdl eltérGen
Franciaorszaghan ebben a korban az erdditési szempontok még nem érvénye-
siiltek olyan atiité erével, mint a torok veszedelemmel szembenézni kénysze-
riillG, téle keletre fekvG orszagokban.
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Richeliew varos egyik legszebb példaja az olyan varosalapitasnak, ahol
az eréditési szempontoknak nem volt kozvetlen telepiilésforméld jelentdsége.
A varost Richelieu kardinalis alapitotta (1631), aki a tervek elkészitésével
Jacques Lemercier-t bizta meg. Az épitkezések zome egy évtizeden beliil meg-
ralosult, mikozben a miivezetést L.emercier két testvére — Pierre és Nicolas —

22. dbra. Brsekujvar (Nové Zamky) 1569 koriil alapitott kozponti varosrésze

23. dbra. Richelieu 1631. évi alapitdsu véros légiképe, az el6térben a fétitra szimmetrikus
fétér lathato
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tartotta kezében. A varos egységes kétemeletes hazsoraival — miként az
ugyancsak rovid idén beliil egységesen felépitett lengyelorszagi Zamosé
varosa is — jelenleg egyetlen miiemléki egyiittesként all fenn [3]. Tengelves
féutja két négyzetes teret kot ossze: az egyiken a templom és a vasarcsarnok-
kal kombinalt varoshaza all szemben egyméassal — oldalsé fekvésben (23.,
24. abra). Ez a tér, mint f6tér egyattal a varoson kiviil oldalvéast allo kastély
feldl valé érkezés varoskapujanak belsG elétere [1, 5, 18].

Neuf Brisach alapitasa (1699) mar XIV. Lajos korara esik. A kiraly
Vauban-nal terveztette meg ezt a varoser6dot az orszag nyugati hatarvidékén.
A nyoleszogletes erddgyiiriibe foglalt és derékszogli athalézattal felosztott
varos kozepét a nagy méretli Place d’Armes foglalja el (14. dbra). A f6ut-

tengelykeresztre centralisan szimmetrikus f6tér két fGépiilete — a templom
és a kormanyzoi épiilet (Logement du Gouvernement) — a tér tengelyének

egyik oldalan, tehat félretolt helyzetben kialakitott kozos szimmetriatengely-
ben all egvmassal szemben [16].

La-Roche-sur-Y on. varost Napoéleon alapitotta 1804-ben eredetileg
Napoléon Vendée néven. A négyszogii athalézat egymast keresztezd két {6-
atjanak keresztezési helyére telepitett nagy fétér mindkét f6uthoz viszonyitva
szimmetrikus kiterjedéssel alakult ki. Az egymidssal szemben dallé, de oldalso
helyzetii templom és varoshdza a reneszéansz id6kbdl szarmazo kezdeti elren-
dezést mutatja. E két féépiileten kiviil Napdleon utasitdsara a tobbi téroldal-
szakaszra is kozépiiletek keriiltek. A tér kozepén Napdleon szobra all (24.
abra).

A két féépiilet f6téri helyzetében alapvetd valtozast hozott a fejlédésnek
az a fordulata, amikor kozos tengelyiik a tér tengelyébe tolédott. KEnnek az
volt a feltétele, hogy az épiiletek tengelyével parhuzamos és a tér tengelyében
fekv@ utat mell6zni kellett, mert a téroldalak kozepét az egyhazi és vilagi tar-
sadalmi fGépiilet foglalta el. A fejlédésnek ebben a szakaszaban a tér két 6-

épiilete — altalaban a varoshdza és a templom — a térnek abban a tengely-

vonaldban all egvmassal szemben, amely a féatra merdleges. Erre az elrende-

zésre — a fGépiiletek megjelolésével — a kiovetkezs példak nevezhetGk meg:
Livorno 1593 el6tt székesegyhdaz és varoshaza
Scamozzi idedlis terve 1615 templom és varoshdza
Zellerfeld im Harz [15] 1672 templom és fejedelmi hivatali

épiilet (f6ut a templom elGtt a
tér szélén)

Longwy (Vauban terve) 1679 templom és varoshaza
Saarlouis (Vauban terve) 1679 templom és varoshdaza
Erlangen [2, 15] 1686 Schlossplatz: kastély és manu-

faktara épiilet
Holzmarkt: templom és vamhaz

Cervia 1698 templom és igazgatasi kozépiilet

Rastatt (Rossi terve) [15] 1698 templom és varoshaza

Karlshaven a.d.W. 1699 varoshaza és tizlethaz

Szamosujvar (Gerla) 1700 székesegyhaza és varoshaza (a
: f6at a tér szélén a varoshaza

elGtt)
Ludwigsburg [2] 1709 ev. és rk. templom
Pontivy (Napoléonville) [19] 1806 varoshaza és igazsigiigyi palota
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25. abra. Livorno, az 1593 koriil tervezett varosbévités alapjan kiépitett varos XVTI.
z ° ¢ z . o ’ I l
szazadi dllapotaban, a megnagyobbitott f6térrel (metszet)

Livorno varosat, mint Toscana kikotéjét a Medici csalad épitette ujja
(25., 26. dbra). A terveket Bernardo Buontalenti és tobb tarsa készitette az
1593 el6tti években. A székesegyhazzal szemkozti téroldalon édllott egykor a
varoshaza (egy 1610. évi fresko szerint), de késGbb a teret ebben az iranyban
kibévitették [30] és a dommal szemben felépiilt a Pal. del Consiglio Provin-
ciale (1648) és téle K-re a Pal. Communale (1720). Az eredeti, kizel négyzetes
tér oldalait arkadokkal diszitett kétemeletes reneszansz épiiletek szegélyezik.

Scamozzi idedlis varosterének (1615) féterén az igazgatasi épiilettel egye-
sitett foari palota és a templom a térnek az dtmend fGutra merdleges szimmet-
riatengelyében all. A f6tér formajat Scamozzi 1 : 2 ardnyura tervezte. Kiviile
még négy négyzetes teret iktatott be a varos uthalézataba, amelyek a féut-
kereszt egy-egy szarara szimmetrikusan fizédnek fel.

Saarlowis Vauban elsé varosalapitasai kozé tartozik 1679-bol. A hatszog-
letes erédgyfirtibe foglalt varosnak — a két kapu kozott — eredetileg csak egy
atmend 1tja volt. Ez lehetGvé tette a féiutra merdleges tértengelyben a véros-
haza és a templom épiiletének a szemkozti téroldalak kozepén vald elhelyezé-
86t (26. dbra) [16]. A f6tér kialakitésa és szerkezeti elhelyezése szempontjabol
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26. abra. A foteret
kozépen dtmetszd
foutra  meroleges
szimmetriatengely -
ben egymassal
szembehelyezett
templom és varos-
héza (igazgatdsi
épiilet) tervezett,
ill. megépitett
példdi: Livorno,
1593 korul (eredeti
dallapot) — Scamoz-
zi idedlis terve,
1615 — Saarlouis,
1679 — Cervia, 1698
— Rastatt, 1698
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Saarlouis-val rokon rendszerti az ugyancsak 1679-bél Vauban-tél szdrmazd
Longwy varos kozpontja.

Cervia (Ravenna kornyékén) varos az elhagyott régi piispoki székhely-
varos lakoéi részére 1698 —1704 kozott alakult ki. A féatjara feltliz6ds f6téren
a templom és a kozigazgatési épiilet a tér tengelyében all egymassal szemben
(26. dabra).

Rastatt varost a franciak altal szétrombolt régi Rastatt vasarhely potla-
sara D. K. Rossi 1698. évi terve alapjan Ludwig Wilhelm 6rgréf alapitotta.
A kastélynak a cour d’honneur tengelyébe esG bejaratara iranyitott hirom
sugarut koziil a kozépso f6at a Murg folyé hidjaig — alic 200 m hossza. E {6at
kozépss szakaszat — a szlikos hblVI‘&J?l viszonyokhoz igazoddéan — egy mind-
Ossze 36 m széles keresztiranyu f6ut szakitja meg. Ez foglalja magiaba a szaba-
donalléan egymissal szemben (1756 —1764 k()zott) Rohrer d. J. tervei szerint
felépitett varoshdzat és templomot (26. dbra) [15].

Sokszogii terek esetén olyan kombindcid is lehetséges volt, hogy nem
csak egy f6ut keresztezte a teret, hanem tovabbi f6- és mellékutak is, mint
ahogy ez Daniel Speckle 1589. évi tervén lathat6. Varoshaza és templom szem-
beallitasa allapithaté meg Freudenstadt (1599) kiilonleges esetében is, ahol
ezek az épiiletek a négyzetes fGtér sarkaiban dllnak.

Amikor két fGépiilet frontalisan all egymassal szemben, a kozos épiilet-
tengelyre meréleges {6t a teret két clkulomtctt el6térre osztja. Az elGterek
koz6s tengolyhe/, igazodnak és funkciéjukban egymassal ellentétes helyzetet
foglalnak el. A tér feliilletének ezt a funkeciondlis bifurkacidjat a geometriai
rendszer hangsilyozza ki. Ez a tartalmi és térbeli megosztottsag a kovetkezo
fejlédési l(‘p(‘s kiindulépontja. A kiemelt téralkoté elemek lmngsﬁlv()s elhelye-
zésének igénye fokozott onall()qagot hatasukban gazdag ralatast és egvuttal
monumentdlis megjelenést kivant biztositani mind a két f6épiilet részére.
Ennek érdekében a fejlédés olyan iranyba mutatott, amely szerint mindegyik
fGépiilet kiilon-kiilon onallé elGtérrel alakult ki.

A fejlédésnek ezen a forduléjan lényeges szerepe volt a tarsadalmi erck
olyan mérvii feudalis dsszpontositiasanak, mely szerint az abszolutizmus térsa-
dalmi rendjében az egyhézi fGépiilet ellenpdlusaként a varosi tandcshéaza
helyét gyakran a fejedelmi, f6ari kastély foglalta el. A kastély azonban nem
zarta ki a varoshiza sziikségességét, csupan tarsadalmi reprezentativ szerepben
betoltott régebbi egyeduralmi helyzetét sziintette meg. A fejlédés szorosan
kapesolddott az el6zményekhez, ami abban is megfigyelhets, hogy a két f6-
épiilet koziil az egyik gyakr‘m — f6ként kezdetben — megtartotta helyét a
féutmenti elGtéren és csak a mz’wik féépiilet helye tolédott ki egy 6nalls, uj
térre. Tobbnyire éppen a kastély az, mely a f5ttol tavolabb esd kiilon rezervalt
teret igényelt magdnak (vo. Perret emlitett tervét 1601-bsl). Az egyik f6épii-
letnek egyirdnyban a féuthoz viszonyitva kihelyezett és fokozott mélységi
ralatist feltiro elhelyezésére példaul emlitjiik a kovetkezs varosok kozpontjait:

Hanau 1597 templom kiilon téren

Karlsruhe 1715  kastély kiilon téren

Nancy 1751 kastély kiilon téren

Reims [19] 1756 tandcshdza kiilon téren, vele
szemben a varoshaza

Rydzyna [24] 1784 kastély kiilon téren, vele szem-

ben a tanacshaza



Szombathely 1791 kilon téren a székesegyhaz, vele
szemben a nagypréposti haz

Napoly [4] 1818 a f6ut mentén a kirdlyi palota,
szemben ugyanezen a téren, de
a foattol tavolabb a templom

Eger [22] 1829 a f6ut mentén a Lyceum, szem-
ben tavolabb a magaslaton a
székesegyhaz

Hanaw Gj varosrészét reformalt vallon és holland telepesek részére Philip
Ludwig gréf alapitotta (1597). Négyszogii piacterének egyik hosszoldalan
épiilt fel a varosi tandacshaza. Vele szemben rovid Utszakasz vezet a kiilonalld
templomtérre és annak oelltl'alls féépiiletéhez (27. dbra). A telepitési tervet
Nikolaus Gillet készitette [14] 6ut a piactérnek a templomtér felgli szélén
vezet el. Kz egykor e varosrész ket kapujat kototte ossze. Hanau példdjan a
tengelyesen Osszetartozé két fGépiilet kettds fGterében a fejlédésnek mdég
kozépkori el6zményekre emlékeztetd korai kezdeményezs 1épése értékelhetd.

Karlsruhe-t Karl Wilhelm badeni 6rgréf alapitotta 1715-ben (XI1V.
Lajos halala évében), miutdn régebbi durlachi rezidencidjat a franciak fel-
dultik. A legyezs alakia, sugdrutas vdarosszerkezet kozéppontja a kastély
tornya, melyhez a kastély oldalszar nyai és melléképiiletei kereken 90°-ot
bezars két radidlis iranyban csatlakoznak. A kastély eltere cca. 375 m sugaru
negyedkorii ives utszakasszal zarul. Errdl a térrél 9 sugarat hasit bele a varos
testébe. KEzek az utak kezdethben csak a Lange Strasse régi eredetiit K —Ny-i
vonaldig értek. Ezen tal folytatédé déli meghosszabbitasuk terve késGbbi

keletii (1768). A varos tengelyét kijelols kozépss sugarit — a mostani Karl
Friedrich Strasse — eredetileg a Lange Strasse déli oldalan kialakitott piac-

téren végzidott és az itt (1 722 ben) felépitett evangélikus templomra iranyult.
A Karl Friedrich Strasse déli meghoszabbitdasa W einbrenner 1801. évi terve
alapjan valésult meg. Az ev. templom ennek esett aldozatul, hogy helyet adjon
egy U] klasszicista kompozicié kialakitdsanak, amelyben az Gj vdroshdza és
az j ev. templom kozos f6terén — a Lange Strasseval parhuzamos szimmetria-
tengelyben épiilt fel egymaéssal szemben (28. dbra).

Nancy hires harmas téresoportja a kozponti {Gtér-megosztas kiérlelt
kivalo teljesitményei koziil is a legnevezetesebb példanak tekinthets (29., 30.
abra). Tervét K. Héré de Corny készitette Stanislas Lesczinski lengyel kiraly
(XV. Lzljm aposa) alapgondolata nyoman (1751). Egységes épitészeti egyiit-
tese négy év alatt valdsult meg. A vdroshdza elGterét a téresoport tengelvu ¢
merdleges helyzet(i f6ut tengelyben metszi 4t. Ennek a térnek eredetileg Place
Royale jellege volt, a k()?(*pen (1755-ben) felallitott XV. Lajos bronz szobraval,
melynek helyét 1831-ben Stanislas Lesczinszki szobra foglalta el. A varosha-
zaval szemben diadalkapu vezet it a Place de la Carricre-re. Ez sokdig iires
térség volt és lovagi tornak, harci jatékok, viadalok szinteréiil szolgalt. Késébb
parkositottik. Khhez csatlakozdéan — kiilon, karéjos arkadokkal elhatarolt
tér lezardsaképpen — a Palais du Gouvernement épiilete zarja le az egymdshoz
kapesolédd tereknek ezt az egyediilallo kompoziciéjat [9].

Rouen kozpontjanak atalakitéséra Le Carpentier 1755-ben nagyszabasu
axialis kompoziciét dolgozott ki, melynek kozpontjiba a Varoshazat helvezte
Terve szerint a Hotel de Ville fohomlokzata elétt alakult volna ki a Place
Royale, XV. Lajos szobrival. Ett6l a 3 : 4 ardnyu tért6l egyenes utat tervezett
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28. dbra. Karlsruhe 1715. évi alapitdsi vdros 1780 koriil, a kastéllyal szemben ekkor még
allo templommal
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29. dbra. Nancy, az 1751 — 1755 kozott kiépitett hdrmas téresoport légiképe

a varos got székesegyvhazianak fGkapujaig (Rue de la Grosse Horloge), ill.
az el6tt elterild Parvis-ig. Ellenkezd iranyban a varoshdza U-alaka héatsé
udvara el6tt — parkositott széles utszakasz kozbeiktatasaval — egy lesarki-
tott négyzetes teret tervezett (Place de Luxembourg), ahonnan a tengelyes
kompoziciét a Lieu de Santé korhaz elGudvarara iranyitotta. A kétiranyban
kifbjlewtett axialis elrendezés teljes hossza — a terv szerint 1090 m (mely
egy 550 és egy 525 m-es szakaszra oszlik). A kompozicio In(‘(’\(ll()Sltds‘i — a
Rue de la Grosse Hor loge szabalyozasan kiviil nem jutott il a varoshdza
1756. évi dld]lk()let(‘tt‘lf’ll (30. dabra) [18].

Reims-ban ugyancsak egy Place Royale létesitése adott alkalmat egy
jelentés barokk térrendszer tervének elkészitéséhez. XV. Lajos 1756-ban
Legendre-t bizta meg a tervezéssel, aki a kozel négyzetesre tervezett Place
Royale déli oldalan helyezte el az Hoétel des Fermes (kétemeletes) épiiletét.
Az ennek tengelyében kialakitott Rue Royale észak felé az Hoétel de Ville zart
udvaros székhazara iranyul (a tengely hossza cca 350 m). Meg kell még emli-
teni a Rue Royale két oldalan — keskeny tombokkel elvalasztva — tervezett,
de nem megépitett két piacteret (Marché au bléd és Marché au drap), mindegyik
kozepén egy-egy kuttal, amelyeket Legendre a Place Royale-rél idevezetd utak
tengelyében kivant Llhe]wvm A Pigalle tervezte klralv szobrot a varos 1765-

ben allitotta fel. Az 4tmend 66t itt a Rue des Tapissiers — Rue Dauphine)
vonala — Rouen-hoz hasonléan — a Place Royale tengelyét jeloli ki (30.

abra) [19].

Rydzyna lengyelorszagi kisvarosban az atmené fGutra szimmetrikusan
felftizott négyzetes téren 4ll a tornyos varoshiza. Vele szemben alakult ki a
féatra merdlegesen az a kompoziciés tengely, amelynek ellenkezs vége a két-
emeletes, zartudvaros kastély elSterén végzddik. Az elrendezés 1784-bél szar-
mazik (30. dbra) [24].
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Sajatosan kastélyokra vonatkozéan az ilyen kitolodott elhelyezés el-
futarai az eréditési rendszernek abban a fejlodési szakaszaban ismerhetdk fel,
amely a védelmi gytird alkalmas helyén a varost kiilon citadellaval erdsitette
meg. A citadella rendszer meghatarozta a feudalis székhely — a kastély —
természetes helyét.

De a polgari jellegii, vagy szinezetii fejlédés vonalan is jellemzé példak
tantskodnak a templom és a véaroshaza viszonylag nagyobb tavlatba helye-
zett, kontraposztikus szembedllitasarol. A fétér-egyiittesnek ilyen megfogal-
mazasa nemesak szadmos nagy mester munkai korében valt altalanossa, hanem
egyszer(, igénytelen polgari varoskak fétér-formalasaban, kiépitésében is.
Ezek kozott, mintegy a gondolat népies szintjén kialakult magyar példaként
emlitjiitk Jéaszapati kozpontjat. Itt a véaros kozépkori eredetii, nagyméretii,
szép barokk temploma (Gjjaépités 1745 utan) a f6uthoz kapesolodd, parkba
agvazott el6térrsl nyilik, és vele szemben épiilt fel (1765-ben) a piactér tul-
oldalan a varos tanacshaza.

A hagyoméanyos fGépiiletek (templom —varoshiaza) szembeallitasanak
mind nagyvobb tavlatokra és térkompozicidkra kiterjedd rendszere a mondani-
valo eredeti jelentésén kiviil szélesebb korben sem maradt hatastalan. A gon-
dolat érvényesiilése mind dltalanosabba valt és ennek soran a kontraposztikus
elhelyezést — a maga eredeti varosszerkezeti kotottségétal kivételesen fiigget-

30. dbra. Az dtmené féutat keresztirdnyban metsz6 kompozicios tengely két f6teret kit
6ssze, amelyek koziil az egyik a f6uthoz viszonyitva kitolédott helyzetben alakult ki:
Nancy, 1751 — Rouen, 1755 — Reims, 1759 — Rydzyna, 1784
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leniil — nemcsak atmendé f6hatra merGleges kompozicios tengely szervezte
egységbe, hanem akadtak példék, ahol az elrendezés ilyen f6uttdl fiig_,getl(,niil
alakult ki. Mdsrészt a templom és varoshaza-egyiittest nem ritkan mas {6épii-
letek valtottak fel. Fzek kozott a valtozatok kozott jellegzetesen alakult ki
a templom és kastély-egyiittes, de vannak példak, ahol a varoshazat épi-
tették fel a kastéllyal szemben. Egyéb kombinaciok: a templom és véasaresar-
nok, késébb bank szembehelyezése, varoshaza és kérhaz, vagy kommunalis,
hatésdgi és egyéb épiiletek kontraposztikus elhelyezése, vagy pedig — féként
még a kozos fotér fejlodési fazisiban — egyhazi épiileteknek egymassal valo
kombinalasa a kompozicids tengely két végpontjanak kialakitasaban.

A fejlédés hajtéersi kozott nem kis mértékben a tavlati hatds kiterjesz-
tésének és a térkompoziciok mélység iranyu gazdagitasanak kozponti jelen-
tésége volt a varosépitészetben, annyira, h()(rv a n‘wvobl) tavlatra bedllitott
kompozicié kifejlesztése onmagaban is ervonyesul( st keres téralakitési elvet
képvisel. Kzért a fejlédés utols6 dllomasanak bemutatasat megel6zGen a tavlat
varosképformalé felhasznaldasanak kérdése itt futélagos bemutatasra tart
szamot.

A nagyvobb tavlatra beallitott kompozicié kifejlesztése szamos esetben
tul tette magat azon a telepiilésszerkezeti kotottségen, amely a vilagi és egy-
hazi hatalom reprezentans fékuszainak tengelyes osszetartozasat kivanta meg-
valésitani. Ilyenkor a tavlat igénye vetette el az ellenpolus korabbi struktiv
létjog()sultségzit vagy egyszerfien a feladatnak részleges varosszerkezeti értel-
mezése, ill. jellege volt olvan, amely a tavlatot egyiranyvt kompozicié kialaki-
tasdhoz kivanta felhasznalni. Bz a gondolat nem volt 4j keleti, eltekintve
attol hogv a kompoziciénak csupan egyiranyi zartsagat sokszor helyi kény-
szerliség okozta. De tudatos felkarolasa — a szabad “tavlat bevonasival
mégis jellemzivé valt, kiilonosképpen az abszolutizmus kastélykozponti
kompozicitira. Hatasa utébb altalanosabb korre is kiterjedt.

Kiilonosen jellegzetesek azok a barokk féterek, amelyek a tengelyiik
egyik iranyaban valamely csatlakozé zoldteriilet, vagy vizfelillet irdnyaban
szabadon alakultak ki. Kiilon lapra tartoznék a kastély és park kapesolatanak
elemzése, amelyre itt csak utalis formdjaban hivhat6 fel a figyelem. De a
kiils6 telepuluﬂ keretbe tartoz6 és zoldteriiletbe agvazott kompon(-lol\n e
helyiitt mégis ki kell térni. Ilyen zold-, vagy vizfeliilethez csatlakozé kompo-
zicidkra alljanak itt példéul a kvetkezdk:

Fontainebleau, Chateau, Cour de la Fontaine [9] 1570
Greenwich, College Naval [9] 1663
Kassel, Friedrichsplatz [15] 1688
Champs, kastély és pavillonjai [9] 1703
Mainz, Favorite kastély és pavilonjai [12] 1712
Bordeaux, Place Royvale a Garonne partjin 1733
Koppenhaga, Amalieborgplads és Frederikskirke

(a tenger felé nyitott egyiittes) [9] 1750
Lissabon, Praca do Commercio 1755
Lyon, Place Royale a Rhone partjan 1766
Bordeaux, Place de Louis XVI. (terv) [9] 1785
Bordeaux, Place des Quinconces [9] 1818
Leningrad, Szenatus tér a Néva partjin 1819

Triest, Canale Grande a S. Antonio nuovo templommal 1827
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32. dbra. Lissabon, az 1755 utdn kiépitett Praga do Commercio f6tér légiképe
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Bordeaux Place Royale-jara .J. Gabriel készitett terveket. A véglegesen
1733-ban elfogadott terv szerint a Garonne felé nyitott, lesarkitott négyszogii
tér tengelyében XV. Lajos szobra olyan helyzetben &llt, hogy a tér belsd
hosszoldalan sugariranyban bekotd két ut rairdanyult (31. dabra) [19]. Helyébe
utobb kutat allitottak. A Jacques és Jacques Ange Gabriel tervei szerint egy-
séges architektiraval kiépitett tér két szélsé épiilete egy-egy kozintézmény
székhdza (Hotel des Fermes és Hoétel de la Bourse).

Lissabon-ban a Praca do Commercio és a hozza csatlakozb vérosrész
(Cidade Baixa) az 1755. évi foldrengés utan épiilt ajja K. dos Santos Carvalho
tervei szerint [3, 9, 32]. A tengerpart vonalara merdéleges f6ut a teret harom
oldalin szegélyezs épiiletek egységes architekturajaba foglalt diadaliv alatt
tengelyben érkezik a térre. Ennek kozepén 1. Jézsef bronz lovasszobra all.
A tér kétemeletes épiileteinek U-alaku egyiittese minisztériumi és kommunélis
hatdsdgokat foglal magaban. Ez a f6varos fétere, egyben kikototere (32. dbra ).

A jelentds épiilethez tavlatot nyité elétér kialakitasanak gondolata mar
a Quattrocento korai renaissance mestereit is foglalkoztatta. Ismeretes Brunel-
leschinek az a terve, hogy a firenzei Santo Spirito jjaépitésével kapesolatban
a templomtél az Arné-ig terjedd (130 m mély) teriileten szabad teret kivant
létesiteni az 4j épiilet kedvezébb érvényesiilése céljabol. (A terv a bontast
igényls épiiletek tulajdonosainak ellenallisin bukott meg.) [27].

Féépiiletnek tavlatra iranyulé bedllitasat az idék folyaman kiilonosen
a barokk varosépitészet fejlesztette ki olyannyira, hogy jelentds vizpart, vagy
zoldteriilet hidnyaban is érvényt kivant szerezni ennek a gondolatnak. Amikor
az alabbi oOsszedllitds néhany, talnyomorészt kozismert, nagyszabasa ilyen
példara hivja fel a figyelmet anélkiil, hogy ismertetésiikbe bocsatkoznék, ennek
oka e tanulmanynak céljara sziikitett lehetéségeiben, fGképpen az egyetemes
kozpont-alkoto, f6térformald jelenségek utan kutato sajatos tipoldgiai-genea-
logiai jellegében jelolhetd meg. A kivalasztott példak a kovetkezdk:

Versailles, Place d’Armes 1668 (1. késGbb)
Oranienbaum [15] 1683
Roéma, Piazza di S. Pietro meghosszabbitasanak

terve Carlo Fontana-tél 1694
Rastatt (D. E. Rossi terve) [15] 1698
Arolsen [15] 1710
Roéma, Piazza di Spagna 1721
Rennes, Place du Palais [9] 1725
Schwetzingen [12] 1725
Miinchen, Nymphenburg [12] 1760 koriil
Bruxelles, Place Royale 1775
Berlin, Pariser Platz (Brandenburgi kapu) 1778
Darmstadt, kastély és Rheinstrasse 1806 (1. késGbb)
Esztergom, székesegyhaz tér 1820

Ezek koziil mindossze a rémai Piazza di San Pietro monumentalis pél-
daja keretében a tavlati hatas kialakitasanak kérdése tart szamot annak meg-
allapitasara, hogy Carlo Fontana 1694. évi terve a kupola legkedvez6bb érvé-
nyesiilésének helyéig hosszabbitotta meg a Piazza Rusticucci-t, amelyet ezen
a helyén kapuzattal valasztott el a térnek az Angyalvarig keskenyedé folyta-
tasatél. — Kz a gondolat kés6bb — tobbek kozott — a madridi kiralyi palota
elGudvar-rendszerén is megjelenik; ahol Sacchetti 1757-ben a palotara iranyitott
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atnak az elsé térbe bekotd torkolatatél a palotahomlokzatig lépesézetesen
szélesedd teret kozepe tajan diadalkaput magaba foglalé architektiaraval
osztotta két részre, annak érdekében, hogy a palota f6homlokzatat a leghata-
sosabb ralatast nyujté tavlat mutassa be az érkezdének.

Az egyirdanyban kiépitett és mélységi tavlatra bedllitott tengelyes barokk
kompozicié a gazdagitasnak egy sajatos, kiemelkedd modjat fejlesztette ki:
a sugdritnyaldbos elrendezését. Ebben az utca, tér és fGépiilet tengelyes egyiit-
tese azaltal valik gazdagabbd, hogy a fGépiilet és a tér tobb sugarat célpontja-
ban alakul ki. A gondolat nyilvdn a sugaras felosztasi és a k07p0nt0s¢m b(,(‘pl-
tett, sokszogli foterti idedlis varostervekbdl szdrmazott 4t a barokk vérosépi-
tészetbe.

Az ilyen Osszetett kompoziciéban a sugarutak szama kiilonbozéképpen
alakult, de a haromkara sugaratnyalab bizonyult a legkedveltebbnek.

Az ilyen harom, vagy tobbkaru radialis utakra felépitett kompoziciokra
a kovetkezs példak emlithetdk:

Roéma, Piazza del Popolo [9] 1585
Périzs, Place de France (terv) [10] 1610
Versailles, Place d’Armes [10] 1668
London, tézsdetér (Wren terve) 1670
Rastatt, Schlossplatz [15] 1698
Karlsruhe, Schlossplatz [15] 1715
Berlin, Bell’Alliance Platz [16] 1734
Leningrad [8] 1738 koriil
Caserta [22] 1752
Bogorogyiszk [8] 1778
Paris, Place de I’'Odéon [1, 19] 1782
Bordeaux, Place de Louis XVI. (terv) [9] 1785
Jekaterinoszlav [8] 1793
Kosztroma [8] 1798

A példak utdlérhetetlen elGképe maradt a rdmai Piazza del Popolo,
mely a Via Flaminidn észak fel6l, a Porta del Popolén 4t a varosba érkezd
szamara Roma fogadé elGtereként alakult ki. Az antik eredetii utak szabdlyo-
zhsit V. Sixtus rendelte el Domenico Fontana tervei szerint. O allittatta fel
a tér kozepén allé obeliszket (1585-ben). Az eredetileg keskeny trapéz alaku
tér a két centralis templommal (1662-t51), a Valadier-féle karéjos kibGvitéssel
és a Pincio-ra vezet§ rampés feljaréval (1816) fokozatosan alakult ki jelenlegi
formajaban (33. dbra).

Versaillesban a harom sugérut csomépontjiban a Place d’Armes L.
Levaw (1668. évi) tervei szerint épiilt ki. Itt a két klhegycsedo tombvégre a
kastélyhoz tartozé és kiilon-kiilon el6udvart koriil ovezd istallok (Ecuruﬁ)
épiiltek (33. dbra).

Leningrdadban (az egyk()n Szentpétervaron) a harom sugarut koziil elGszor
csak a Newsky Prospect és a hozza szimmetrikusan fekv6 mésik szélsé sugarut
terve alakult ki (1725 koriil), mint amelyek az egykori Admiralitas épiiletének
tornydra irdnyultak. A kozépsS at terve 1738 koriil vetddott fel. Az egykor
varkastélyszerfien eréditett Admiralitds épiiletének tornydra irdnyitott sugér-
utjaival ez az elrendezés még erdsen egyes reneszinsz idedlis véarostervekre
emlékeztet osszefiiggéseket idéz, de a barokk kor szimmetrikus axialitdsanak
attételében (33. dbra).

143



Az egyv- és tobbiranya nagy tavlatok kialakitdsa egyiittjart a méretek
megnovekedésével és — a rendszerint Osszetett térformakkal kapesolathan
- a nyitott, sokszor karéjos formak el6nyben részesitésével. Schwetzingenben
a kastély melléképiiletei a park felél 150 m sugara félkort irnak le, Miinchen-
ben a nimphenburgi kastély eléterén a foépiilet felé tekintd melléképiiletek
félkort karéja 260 m sugard, és Karlsruheban a kastély negvedkorii legvezd
alaka elGterének sugara 370 m.
A perspektiva bevonasa a téralkotasba terdészetesen olvan tavlatot
tételezett fel, amely alkalmas volt a térhatds gazdagitdsira. Alhol a vdros
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33. dabra. Haromkart, sugdrnyaliabos barokk térkompoziciok: Roma, Piazza del Popolo,
1585—1816 — Versailles, Place d’Armes, 1668 — Leningrdad (Pétervér) kozponti tér-
csoportja, a hdrom sugdrit terve 1738 koriil

beépitett teriiletének szovedéke ilyen tavlat bevonasara, vagy kialakitasara
lehetdséget nem nyujtott, ott a XVIII. szizad kizepének a klasszicizmusba
athajlo kordban ismét f6ként, de legalabbis a fejlédés el6z6 szakaszahoz viszo-
nyitva fokoz6dd mértékben a centralis térformak valtak kedveltté, amelyek
részint disztér, részint parktér — mindségben jelentek meg a v¢ irosok
szerkezetében. fgy az utolsé franciaorszigi Place Royale-okat kovetéen,

nagyrészt azok hatdséra a centralis tereknek Uj — most mar jorészt klasszi-
cista jellegli — valfaja tiint fel. Ez olvashatd ki tobbek kozott az alabbi pél-
dakbol:

Berlin, Leipziger Platz 1734

Bath, Cirkus 1754

Bath, Royval Crescent 1767

Pest, az egykori Erzsébet tér 1787 (a mai Kngels tér)

Darmstadt, Luisenplatz [2] 1806

Berlinben a Leipziger Platz szabilyos nyoleszogii tér, tengelyében atfuto
fouttal, mely a tér szélén a Potsdamer Tor-on vezetett at. A belsé kapuelGtér-
nek is tekinthetd teret 1. Frigyes Vilmos étesitette katonai gvakorlo és disztér
céljara. Eredeti beépitésének egységes jellege volt.
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Bathban a Cirkus tervét wd. Wood készitette az angol varosokban ked-
veltté valt kor alaprajzzal [9]. A tér egységes beépitését egyenletes elosztashan
mindossze harom helyen smkitjék meg bekots utak. 13 évvel késGbb ifj.
Wood ugyanebben a vérosban 1j teret alakitott ki: az n. Royal Crescent-et,
mint egy elliptikus tér felét, amely parkhoz csatlakozik. Epitészeti térforma
és természeti jellegli kornyezet itt kiilonosen vonzé médon egészitik ki egymast.
Bath e tereiben egyszer(iségiikkel, parkositasukkal mar a klasszicizmus elG-
hirnokeiként tiinnek fel.
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34. dbra. Darmstadt, Luisenplatz a Rheinstrasse-val, 1806 (1823. évi dllapot)

Az egykori Pesten is volt egy jelentds klasszicista jellegli centrilis tér.
melynek terve 1787-bél szarmazik. Ez a mai Engels tér: negvnte\ forma,
tengely ben atvezetd mellékuttal. Eredetileg vasartérnek tervezték és annak is
szolgalt, majd — 1840 6ta — elGbb sétatérnek nevezett parktér szerepét tolti
be.

A klasszicista jellegi terek kozott megemlitjitk még a Luisenplatzot
Darmstadtban — kozépen a hatalmas Ludwig Siule-vel. A térhatarolas formdja
itt gorog keresztként foghaté fel (34. dbra). A tér tengelyében atvezets
Rheinstrasse a kompozici6 gerince. Ez a tengelyes Gt egy iranyban a kastélyra
iranyul, a méasikban eredetileg a véaros zold kornyezetébe vezetett. A Moller
tervei szerint épiilt egyiittes 1806-bél szarmazik. (Az 1823. évi allapotot mutaté
abran még hidanyzik az 1844-ben felallitott Ludwig Siule.)

A kozponti féterek fejlédésére sziikitve érdeklGdésiinket, természetesen
a tavlatok fokozisa irdnydban tapasztalhatunk olyan tiirvénvanl’iségct kife-
jezG jelenségeket, (LmblV'Lk a késo feudalizmus, ill. abszolutizmus végsd kitel-
jesedéseként tiikrozik ennek a tdrsadalmi rendszernek mindent atfogd és
egységbe 6tvozs komplex torekvéseit. A funkciondlisan és alkati vazaban
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egyre gazdagodo fGtéregyiittes fejlodésének utolsé szakaszat az jellemzi, hogy
mindkét f6épiilet kiilon elGtérre tart igényt, amelyek mint ellenpélusok tar-
toznak ossze. Egyik ilyen ellenpélus sem kapcesolddik kozvetleniil a féathoz,
de térbeli osszetartozasukat egy, a féutra merdGleges tengely szervezi. Ebben
az egyiittesben a f6ut a keresztirdinyu utat oly médon osztja két részre, hogy
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35. dabra. Az dtmend féutat keresztiranyban metszé tengely két végpontjaban a kompo-

zicid egy-egy, a t6uttdl levalasztott — tervezett, ill. megvalésitott — féteret alakitott ki:

Kassel, 1688 — Paris, Place de la Concorde, 1755 — Ludwigslust, 1764 — Edinburgh,

Georg Stree 1767 — Torino, a Piazza Vittorio Emanuele és a Piazza di Gran Madre

di Dio, mint a Via di Po kompoziciés tengely egyik végpontja, 1818 (a masik végpont
a Piazza di Castello)

1

mindkét ttszakasz azokhoz az elGterekhez vezet, amelyek fGépiiletei frontalis
lezarasukkal ezeket az ellenpélusokat jellemzik. A fejlédésnek ez a szakasza
az utolsé abban az egymasutanban, amely az egyvséges fGtéren beliil tobbnyire
exponalt kozponti féépiileteknek egymassal kontrasztban allé elhelyezésével
tulajdonképpen mar a fejlett kozépkorban megindult és a XVI. szazad felfo-
gasatol a XVIII. szazadig alland6, megszakitds nélkiili, egyre atfogébba valo
térbeli kompozici6 kifejtését valositotta meg. Ennek soran az eredetileg egy-
séges kozponti tér — egy a sejtosztasra emlékeztetd torvényszerliséggel — két
kiilon térre oszlik, oly médon, hogy ezek egymassal tengelyes kapesolatban,
mint egy oOsszetett kompozicié részei tartoznak ossze. A {f6ut felgli nézetben
a fGépiiletek — tavlatra bedllitott elhelyezésiitkben - kiilon elGteriikkel jelen-
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nek meg. Az el6térpolusok kapesolatat egymassal és a féuttal azok az utsza-
kaszok kozvetitik, amelyek a kereszttengelyben az egyiittest feltarjak. Az ilyen
varoskozponti egyiittesekre példaul emlitheték a kovetkezdk:

Kassel [2, 15] 1688 a kastély nem épiilt fel. csak a templom
Paris, Place de la
Concorde 1755 f6at: Rue du Faubourg St. Honoré-Rue St.

Honoré. Féépiiletek a késGbbi Madeline és
Chambre des Deputés
Rouen [18] 1755 Le Carpentier terve. Kereszttengelypdlusok:
Hotel de Ville és Lieu de Santé (Hopital)
Ludwigslust [15] 1764 kastély és templom
Edinburgh [18] 1767 kereszttengely: Georg Street,
féépiiletek: St. Georg templom és Royal Bank
Torino [4] 1818 templom és palota (Palazzo Madama)

Kassel-ben a kastély tervezett elhelyezésével kapcsolatban Paul du Ry
tervei szerint kialakult a Wilhelm Strasse-ra felf(iz6d6 axialis térkompozicié
terve (1688). Az 520 m-es tavlatot atfogé tengely Wilhelmstrassei szakasza
mindossze 200 m, melyet kozépen — az elrendezést feltaré — forgalmi at vag
ketté. A kastély hatalmas elGteréhez képest a tengely ellenkezi végén kis
templomteret talalunk, melynek centrdalis temploma 1698 1706 kozott
épiilt fel (35. dabra).

A Place de la Concorde Parizs nagyvonala kialakulasaban alapvetd for-
dulatot vezetett be, holott eredetileg csupdn a kiraly szobranak mélté keretbe
foglalt felallitdasa volt a feladat. 1748-ban — a kirdlyi udvar kivansagara —
a varos XV. Lajos szobranak elhelyezésére és egy ij Place Royale kialakitasara
palyazatot irt ki. A 15 palyaterv tanulsigképpen a koltséges bontéasok elkerii-
lése végett a kiraly felajanlotta a Tuilleridk végéhez csatlakozé és akkor mér-
vanyraktarnak haszndlt varosszéli teriiletet. Az Gj palydzatnak J. A. Gabriel
a nyertese. 1755. évi elfogadott terve szerint a szobor a Tuilleriak felé fordulé
helyzetben a tér f6 objektuma. Bouchardon és Pigalle bronzszobrat 1763-ban
allitottak fel. A lovasszobor — tulajdonképpeni frontalis oldalnézetében —
a  Rue Royale fel6li érkezés képében rajzolédott ki a szemléls elGtt.
1770-ben nyilt meg a Rue Royale, amelynek torkolatat és a tér csatlakozé
oldalat Gabriel két szimmetrikus épiilete zarta le. A jelenlegi luxori obelisk
1836-ban foglalta el az egykori kirdlyszobor helyét. A Madeline alapfalai —
Gabriel templom-elhelyezésének megfelelSen — 1764-bdl szarmaznak, de a
templom csak 1809 —1826-ban épiilt fel. Vele szemben — a Rue Royale
vonalaban — a Szajna tidloldalin all6 Palais Bourbon (1798 é6ta Chamre des
Deputés) épitésének kezdete 1722-re nyulik vissza, de mostani alakjaban
csak 1833-ban késziilt el (bejarati oszlopcsarnok). Fokozatosan kiépiilG kis
és nagy tengelykeresztjével a Place de la Concorde Parizs tovabbi fejlédé-
sében a varos szerkezeti felépitésének kompoziondlis kozpontjava rangoso-
dott, s igy a Place Royale-ok koziil ennek a térnek kivételesen organikus
és konstitutiv szerep jutott osztalyrésziil (35. dbra). Benne a generaciokon
keresztiil érlel6dG és a helyrajzi elemek mindenkori egyiittesét egységesen
tovabbfejleszts kozosségi alkotétevékenység egyik rendkiviili teljesitménye
értékelhetd.
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Ludwigslust egyike a leggazdagabb kisvarosi kozponti fGtér-egyiittesek-
nek. A kompozicié J. L. Legeay miive (1764—1766). Kiinduldsul az 1731. évi
kastély szolgalt, melynek karéjos szarnyakkal bdvitett ajjaépitése 1772-bél
szarmazik. A f6ut és a kastély kozotti 345 m-es térséget a tervezd egy medence
kozbeiktatasaval és tobb térszakasz parkositott egyméshoz csatlakozasdval
alakitotta ki. A kastély feldli terek mozgalmas és feloldott beépitési jellegével
ellentétben az atmend f6ut masik oldalan a templom el6tt egyszer(, nagy,
négyszogli, parkositott tér teriil el (35. dbra). A klasszicista templom (1765)
és a Kastély .J. J. Busch miive [18, 25].

Az utolsonak bemutatott példa — Torino-ban a Piazza Vittorio Veneto —
mar a klasszicizmus lehiggadt képzeletét tiikrozi. A kompozicié kialakitasdhoz
a varos erdditéseinek Napodleon parancsara végrehajtott elbontasa (1800)
és a Po-hid épitése (1810) adott inditékot. A varos kozépkori kastélya (Palazzo
Madama) és ennek f6tere, a Piazza Castello fel6l az arkadokkal szegélyezett
Via di Po vonalan érkezve vonzé panorama képe bontakozik ki a szemléls
el6tt: a kereken 300 m hosszi tér a sotétzold hegyek tavlatara iranyul. A hattér
mozgalmas, szines képébdl a Po tiloldalin a Gran Madre di Dio (1818) fehér,
kupolas temploma vonja magara a figyelmet (35. dbra). A nagyszabasa elren-
dezésben még a barokk kor tavlatot keresG képzeletére ismerni, noha a térhatds
megfogalmazisa mar nyomat sem mutatja a késé feudalizmus varosépitd-
mivészetének szinpadiasan barokk kompozicids elveinek.

Forgalmi ut két oldalara kiterjeszkedd és a keresztiranyt tengely mindkét
iranyaban tavlatra bedllitott és egvséges kompoziciéba szervezett, osszetett
fotéregyiittesek kialakitasara viszonylag kevés példa sorakoztathato fel.
De az épitészet fejlodéstorténetében a végsé kovetkezmények rendszerint
mar csak kiilonleges, egyedi esetek. A fejlédés azonban befejezetlen maradt
volna, ha ez a végss szintézis nem jott volna létre, amelyben az utca, tér és
fGépiilet két ellentétes iranyban — a két ellenpdlus kozott — egy dnmagaban
kiegyvensulyozott kontrasztald térbeli kompoziciot alakit ki. Az axidlisan ossze-
tartozé, polarisan ellentétes helyzeti elGterek és foépiiletek azzal a {Guttal
allnak kapcsolatban, amely az egyiittest természetszer(ien két kiilon részegy-
ségre bontja.

Valamely f6épiilet elhelyezésének atmend féathoz viszonyitott optikai
feltarasa, térbeli bekotése nem tjkeleti varosépitészeti téma. Utca-tér és
féépiilet kozos tengelyli egymiasra kovetkezése olyan rendszeri egyiittes,
amelynek elGfutarai az antik vilagtol és a kozépkortdl kezdve nyomon kisér-
hetck. Egyaltalan, ahol kornyezetéhez viszonyitva valamely folérendelt
épijlct hozzi frontélisan kapesol6dé f6teret igényel, ott esirajéiban az a torek-
vés is felmeriil, hogy ezt az Osszetartozast egy tovabbi tavlat is kiegészitse.
Ilyen tavlatot természetszertien a f()cpulettd szemkozt bekotd ut alkalmas
nyitni. Az el6térfunkcié tehat a fejlédésnek megfelelGen tengelyes utbekotés-
ben keres kiegésziilést, mely a perspektivikus hatas térbeli kib6vitését szol-
galja. Kz a kiegészités azutan uj motivummal gazdagszik, amikor a tengelyes
utbekotés nemesak egyirdnyban vezet dominalé epulethw hanem ugyan-
annak a tengelynek ellenkezd irdnyaban is. Igy ebben az axidlis komp()mcm-
ban a két polus osszekotoutjanak a tengely két iranya felé kettds jelentdsége
alakul ki. Az uj ebben az egyiittesben a barokk felfogdsnak megfeleléen — a
késG feudalizmus sajatos igényei és ennek a rdkovetkezd idSkben tovabhélé
hagyoméanya alapjan - a varosalkoté és szervezd fGépiiletek kontrasztald
és dinamikus Gsszekapesolasa.
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A jelzett polusok egy- és kétirdnyu eltdvolodasat mint a kor egyetemes
torekvéseinek komplex kifejezédését tekintve a felsorolt példak koziil tipikus
feudalis elrendezések ismerhetck fel a kovetkezdkben:

Kassel 1688
Karlsruhe 1715
Nancy 1751
Ludwigslust 1764
Rydzyna [24] 1784

E véarosok egykori kozpontjaiban mindeniitt a kastély all a keresztten-
gely egyik végpontjan. A masikon vagy a templom, vagy a varoshaza. Az olyan
varoskozpont, amelyben a kastély elvesztette ebben az egyiittesben betoltott
jelentGségét, tulajdonképpen mar nem tekinthetd feudalis jelleglinek. A gon-
dolat azonban természetesen nem vilaszthato el az adott kor és hely tarsadalmi
rendszerétél. Az ilyen egyiittesekben a késG feudalizmus sajatos varosépité-
szeti alkot6 elv hordozdjaként jelenik meg. De annak megfelelGen, hogy a
kastély mar csak terjedelme szerint is egyiranyban hangsilyozta ki a szerke-
zeti polaritis kettGsségét, a kastéllyal szemkozti ellenpélus mar nem tudta
betolteni a red haramlé kiegyensilyoz6 szerepet. Igy ez a mellék-kozpont
végsG esetben el is vesztette konstruktiv jelentéségét és létjogosultsagit,
ahogyan ezt Versailles, vagy (a Weinbrenner-féle utattorés utan) Karlsruhe
talan a legszélsGségesebben kastélykozpontt varosalapitiasok példazzak.

Azonban a szélsGséges példak mellett a varosi kozosségi szinten kiala-
kulé késG feudalis kétkozpontisag rendezs elve mint a korai idSk polgéri
talajabol kin6tt és késGbbi valtozataiban mar a felviligosodott abszolutizmus
koraban a polgari alaphoz mintegy visszakanyarodé jelenség tiinik fel. Ennek
a polgari-kozosségi érdekekbdl sarjadé osztott kozpontisignak egyik korai,
még kozépkori jellegli példaja Hanau (1597), majd masfél szazaddal késébb
— a kirdlyszobor-elhelvezéssel kapcsolatos program ellenére — Reims és
Rouen, vagy — a fGtéregyiittesnél szélesebb kori példak kozil — a templom
és banképiilet szembedllitdsanak mar sajatos kapitalista jellegi valfajaként
Edinburgh (27. és 30. dbra).

Akadnak ugyan a kézépkorban is példak a két kozpontos osztott fGtér-
rendszer olyan kialakitasara, amelyben a két pélust osszekoté at vonalat
mindkét iranyban a kiemelt fGépiilet zarja le (amilyen példaul Neidenburg
a XVI. szazadbdl), de a XVIII. szazad kifejezs szervezeti rendjének bemuta-
tott kompoziciés gondolata ebben a korban legfeljebb csirdjaban ismerhetd fel.

A tavlatnak minden kor varosépitészetében volt valamilyen struktiv
jelentGsége, de ennek olyan ellentétesen szembedllitott megfogalmazisa és
a varos szerkezetében alapvetden szervezl jelentdségli, dinamikus felhasz-
naldsa, mint amilyent a késG feudalizmus koranak varosépitészeti kultiuraja
fejlesztett ki, sem el6tte, sem utdna, mas korban aligcha allapithaté meg.
— A késé feudalizmussal egyiitt a vizsgalt polusosan osztott fGtérrendszernek
mint véarosszerkezeti alapallisnak mar csak azért is meg kellett sziinnie,
mert a XVIII. szizad méasodik felétdl kezdve a varosok épitésében a f6 épité-
szeti feladatok kore egyre novekedett.

A korai kozépkor varosiban az egyhazi fGépiilet volt a térbeli telepiilés-
szervezés gécpontja. Késébb a varosgazdasag virdgzasa kordban az egyvhéz-
kozpontusig mellett 0j féfeladatként jelent meg a vérosi tandcshiza. Majd
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ennek telepiilési helyét adott esetben a feuddlis hatalom székhaza, a kastély
foglalta el. De ahogy gyézedelmeskedett a polgarsag a foldestrral szemben,
gy kiszélesedett a varosi lakossig tarsadalmi-kozosségi intézményekre iré-
nyulé igényeinek kore, és a szervezd jelentGségli épitészeti feladatok értékelé-
sének forrongé valtozasai felbontottak a telepiiléskozpont kialakitdsanak
addig sulypontszertien két gécosan szervezett hagvomanyos rendjét. Elmult
az idedlis varosok tervezésének és az 0j varosok alapitasanak feudalis kotott-
ségii kora és elenyészett a varos szerkezetének és alkatanak az a kiegyensulyo-
zott rendje, amelyet a kozponton atvezetd foat fel§l kétiranyban kialakitott
tengelyes kompozicié fGépiiletpélusainak gazdag hangszerelésti térbeli egyiit-
tesbe szervezése jelentett.

Ez a tanulmany csak hidnyosan dokumentdlt és csupan f6 vondsaiban kifejtett
osszefoglalisa annak a tervezett munkdnak, amely a témat dtfogébb keretben kivénja
feldolgozni. Ezért ez az el6rebocsdtott attekintés melynek vaza (30 oldalas kézirat)
1942-ben alakult ki — nélkiilozi szamos kézismertnek tekinthetd, vagy itt mell6zhet6-
nek gondolt példa bemutatiasdt, tovabbd a fejlédés eligazd jelenségeinck részletezését
és a kovetett szemlélettel kapesolatos, kiegészité szempontt vizsgdlatok elmélyitését.
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