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Békéscsaba és Kornyéke Agraripari Egyesiilés, Békéscsaba

A hatékonysdg — mint a termeld folyamat ,,min§ségét” kifejezd kate-
goria — egy bizonyos gazdalkodasi szinvonal elérése utan koézponti kér-
déssé valik.

Ezen beliil kisebb vagy nagyobb hangsilyt kap attél fiiggden, hogy
a termelés novelésének anyagi feltételei altalaban hogyan alakulnak. Az 1980.
évtdl érvénybe 16p6 1ij kozgazdasagi szabalyozék egyértelmiien a ,,min8ségi”
fejlédés iranyaba 6sztonéznek, s mintegy kotelezéen irjik el§ az anyagi lehetd-
ségekkel valé ,,ésszerlien takarékos” gazdalkodast.

Az MSZMP KB-nak a Part XII. Kongresszusira kiadott Iranyelvei
a mezdgazdasagi termelésre vonatkozéan ezt az alabbiak szerint fogalmaz-
zak meg:

»Mind a novénytermesztéshen, mind az allattenyésztésben a f§ teendd
a hatékonysig és a mindség javitdsa, a hozamok novelése, a koltségek csok-
kentése . .. Mindez megkoveteli a termelé alapoknak — mindenekelStt a
term&foldnek — az ésszerti felhasznalasat, a rekonstrukeié el6térbe allitasaval
a mezbgazdasidg anyagi, miiszaki bazisinak szélesitését és korszerdsitését.”

Az ontbzés alkalmazdsa a mezdgazdasagi termelés novelésének intenziv
dtja. Intenziv jellege az 6ntozéses termelés raforditds és hozam oldalaban
egyarant kifejezddik. (Az egyszeri raforditasok, vagyis az oOntdzésre valé
berendezkedés 50—60 ezer Ft/ha koltséget jelent, az iizemeltetés pétlolagos
koltsége is szamottevd, ezzel szemben — az Ontozott novénytdl fiiggben —
2—3-szoros hozamnévekedést is eredményezhet.)

A két oldal szembeallitdsa, egymashoz viszonyitott relativ valtozasa
(mindez igen magas raforditas — hozam szinten !) adja tulajdonképpen az 6nts-
zés vallalati szinti megitélésének alapjat, ebben mérheté az ontozéses gazdal-
kodas hatékonysaga.

Ezzel kapcsolatos vizsgéalataimat nagy adatbazis felhasznélasaval végez-
tem el annak érdekében, hogy ténylegesen altalanos torvényszertiségeket

*A szerzonek ,,A hatékonysdg vizsgilata 6nt6z8 gazdasidgainkban” c. kandiddtusi
értekezése alapjan.
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602 HANYECZ VINCE

lehessen feltarni az 6ntdzéses gazdalkodas hatékonysag-valtozasara vonat-
kozéan. gy a jelentésebb magyarorszagi ontézégazdasiagok (évenként eltérGen
600—800 gazdasag) 1961 —1972. id6szakra vonatkozé gazdalkodasi jellemzéit,
valamint 41 bazisgazdasag 1973—1976. évi adatait hasznéltam fel a kiilonb52z6
szamitasok elvégzése soran.

A hatékonysédgot az alabbi mutatékkal fejeztem ki:

100 Ft all6eszkozre juté: termelési érték, Ft
netté jovedelem, Ft
100 Ft forgéeszkozre jut6:  termelési érték, Ft
netté jovedelem, Ft
100 Ft osszes eszkozre juté:* termelési érték, Ft
netté jovedelem, Ft
1 munkanapra juté: termelési érték, Ft
netté jovedelem, Ft

Természetes dolog, hogy ilyen hosszi idgszakra és ilyen nagyszami
sokasigra vonatkozé vizsgalatok végeredményei szamtalan osszefiiggés fel-
ismeréséhez adnak lehet8séget. Ezek koziil jelen tanulméanyban csak az altalam
legfontosabbnak itélt eredményekre szoritkozom, elsGsorban azokra, amelyek
a tovabbi ontozésfejlesztés vallalati szintli megitéléséhez nyijthatnak segit-
séget.

1. Az 6nt6zés iizemi mérete és a hatékonysag

Az 6ntbzésnek a névényi hozamokra gyakorolt kedvezd hatasa kozismert
és egyértelmiinek mondhaté6. Ez a hatds azonban az er§forrasok iizemi szinten
mért hatékonysaga szempontjabél masként jelentkezik, hiszen a hatékonysagi
indexek szdmléaléjaban levs gazdalkodési eredményre az 6ntdzés éppigy hat,
mint a nevez8ben szereplé erdforrasok nagysagara.

A hatékonysagi kiilonbségek ebbdl adédéan vagy a két érték eltérd
iranyd valtozasabél, vagy azonos irdanyi, de egymdshoz viszonyitva eltérd
mértékii moédosulasabél kovetkeznek.

A vizsgalatok egyértelmien bebizonyitottéik, hogy az éntézés mind az erd-
forrdsok értékét, mind a gazddlkodis eredményét (tehat mind a szdmléalét, mind
a nevezdt) megnéveli, ezen belil igen kiillonb6z8 a névekedés mértéke attol
fiiggden, hogy milyen az 6ntozés iizemi mérete.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon az ontozés az emlitett két tényezdt
tekintve aranyos névekedést eredményez-e, vagy esetleg ez a novekedés

* Az Osszes eszkoz értékét az alléeszkozok, forgéeszkozok és a fold egyiittes értéke
jelenti, ahol is a foldet aranykorondnként 1184 Ft-tal vettem figyelembe.
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eltér6 mértékli? Ebben fejezddik ki tulajdonképpen az o6ntdzési méret és
a vallalati szint{i hatékonysag Osszefiiggésének alapkérdése.

A valaszt kétféle megkozelitésben prébaltam megtalalni.

Egyrészt megvizsgaltam, hogy kicsi, kozepes és nagy 6ntozott teriilettel
rendelkez§ gazdasdgokban a hatékonysagi indexek idébeni alakulasa milyen
eltéréseket mutat az altalanos tendenciahoz képest, masrészt aszerint hasonli-
tottam Ossze a gazdasagokat, hogy egy adott bazishoz viszonyitva szinten
tartottak, kevésbé vagy jelentGsen novelték az ontozott teriiletet.

A vizsgalt iddszak altalanos hatékonysagi tendenciaja gy dsszegezhetd,
hogy az eszkézhatékonysdg csokkent, az élomunka hatékonysaga nott. Ezen beliil
a kis ontozott teriilettel rendelkezd gazdasagok atlagaban a negativ valtozds
sokkal inkabb kifejezésre jut, mint akar a kozepes, méginkabb a nagy ontozott
teriiletd gazdasagokban, az élémunka hatékonysiga — ezzel 6sszhangban —
a nagyobb ontdzott teriilet felé haladva javul. Ugy is mondhatjuk, hogy
a kisebb 6ntozétt teriilettel rendelkezd gazdasagokban a hatékonysagot egyéb-
ként kedvezben befolyasolé ontozés-hatas kevésbé érvényesiil.

Nagyjabél ugyanezt bizonyitja a hatékonysigi mutaték értékének
évenkénti ingadozasa is, ami egyben az Ontozéses gazdalkodas specialis és
egyik igen fontos problémaéja.

A vizsgalatok eredményei alapjan ez tgy jelentkezik, hogy a kis és
kozepes dntozott teriiletet jelzé gazdasag csoportokban a hatékonysag nagyobb
széls6ségeket mutat, konkrétan csapadékszegény években a termelés hatékony-
sdga a nagyobb ontozott teriilettel rendelkezo gazdasdgokban kedvezobb, csapadékos
években pedig bizonyos foku kozeledés latszik.

Ennek oka az, hogy az 6ntézés méretét, mértékét a természetes csapadék
mennyisége, eloszlasa alapvetSen befolyasolja, vagyis csapadékszegény évek-
ben a nagy 6ntézési méret lehetGséget ad a vizpétlasra és ez meg is torténik,
mig b6 csapadékd években az 6ntézés mértéke alarendelt szerepet jatszik
az egész gazdalkodas, igy a hatékonysag szempontjabdl is.

Ebbol két fontos kovetkeztetés adodik:

— Mivel az ontbzésnek az eréforrasok hatékonysagat novelé hatasa
kiilondsen csapadékszegény években nagy, ilyenkor a rendelkezésre
allé ont6z6 kapacitast, az ontozés termésments, termésnovels sze-
repét még magas raforditasi szint esetén is maximilisan ki kell
hasznalni.

— Az olyan években, amikor a csapadékviszonyok miatt kisebb az
ontoz6 tevékenység, a nagy ontozott teriiletl gazdasagokban relative
romlik a hatékonysag, hiszen a ki nem hasznalt eréforrasok az allandé
koltségeken keresztiil és tigy is, mint a hatékonysagi mutaté szami-

tasa soran figyelembe vett vetitési alap — a kis ontozott teriiletd
gazdasagokhoz képest kedvezdtlenebb hatékonysagot eredményez-
hetnek.

4* Agrartudomdnyi Koslemények 39, 1980
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Ez utobbi gondolat viszont az alkalmazott ontézoberendezések miiszaki szin-
vonaldnak és drdanak problémdit, az 6ntozés iizemen beliili optimdlis méretének,
ardanydnak a kérdését veti fel.

Az eddigiek alapjan igy tilinhet, hogy ez az optimélis méret egyben
a minél nagyobb ontozott teriiletet jelenti, hiszen ez esetben tapasztaltunk
kedvezébb hatékonysagi tendencidkat.

Az eredmények azt mutatjik, hogy ez egyaltalin nem igaz.

Bar a hatékonysag-valtozas iranya valéban kedvez8bb a nagy ontézétt
teriiletii gazdasagokban, azonban az a szint, amelyen ez a kedvezé tendencia
megmutatkozik, abszolite alacsonyabb, mint pl. a kis ént6zdtt teriiletli gaz-
dasagok atlagos hatékonysagi szintje.

Az éltalanos helyzet az, hogy az élomunka hatékonysagat kifejezo adatoktol
eltekintve az egész idoszakra vonatkozé dtlagszamok mindegyik mutaté esetén
alacsonyabb hatékonysdigi szinvonalat tiikréznek a nagyobb éntézott teriilettel
rendelkezo gazdasdgokban.

Anélkiil, hogy mélyebben magyaraznank az okokat, néhany kérilményre
feltétleniil utalni kell.

Az ontozés olyan agrotechnikai beavatkozds, amelynek kedvezo hatdsdt csak
az egyéb termelési tényezok teljes osszhangjaval lehet biztositani. Ehhez hozza-
tartozik a kedvez6 vizgazdalkodasi és j6 tapanyagellatottsagu talaj, az 6ntozd-
vizet j6l meghalalé novényfajta, az 6nt6z8 kapacitas j6 kihasznalasat biztosito
vetésszerkezet, a magas szintli tapanyag visszapétlas, a j6 felszereltség stb.,
hogy az 6ntdzéses gazdalkodas szubjektiv oldalat képezd szervezési kérdésekrdl
ne is szoljunk.

Mindezen szempontok nagyméretii ontozés esetén még inkdbb kifejezésre
Jjutnak, és hianyuk — éppen a nagy méret miatt — az egész vallalat gazdalko-
dasat kedvezétleniil befolyasoljak.

Ehhez még azt is hozzafiizhetjiik, hogy a nagy 6ntdzési méret az 6ntdzd
berendezéseken keresztiil egyébként is megnédveli az iizemi eszkozok értékét,
és mint vetitési alap — az elGbbivel egyiitt — még inkdbb hozzajarulhat
az eszkozok hatékonysaganak romléséhoz.

Eppen ezért hangsilyozottan le kell szégezni, hogy nagyméretii ontozés
mellett csak akkor érhetd el az eroforrdasok kedvezo hatékonysdaga, ha a gazdalkodds
sordn az egyéb termelési tényezok is magas fokon biztositottak, mégpedig olyan
mértékben, hogy a termelés novekedése az 6ntozés soran jelentkezo tobbletkoltségeket
fedezi, masrészt ha ez a novekedés nagyobb mértékii, mint az ontézés dltal eloidézett
erdforrds novekedés.

Az 6ntbzési méret és az erdforrasok hatékonysaga osszefiiggésének mas
iranyi megkozelitését jelenti, ha megvizsgaljuk, hogy az iizemen beliili 6nto-
zott teriilet bdvitése hogyan hat a vallalati szintli hatékonysagra.

Ennek tobb oldali vizsgalatahoz eltérd bazisrél kiindulé, eltéré iranyd
és mértékli ontozés-fejlesztés hatékonysagi kovetkezményeit haszniltuk fel.

Agrartudomanyi Késlemények 39, 1980
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Osszefoglaléan az a kovetkeztetés adédott, hogy mind a termelési érték,
mind a netté jovedelem alapjan szdmitott hatékonysag az 6ntézés méretének
kiilonb6z8 iranyd és nagysagi valtozasara egyforman mdédosult.

— Konkrétan, egy alacsony méretrsl (200 ha alatt) megnévelve az 6nto-
zott teriiletet — kiilonosen ha az a névekedés az eredeti teriilet t6bb-
szorése volt — altalanos hatékonysag csokkenés kovetkezett be.

— Ha az indulé ontézott teriiletnagysig kozepes volt (500 ha kériil),
akkor a teriiletcsokkenés hatasa volt kedvezétlen, de a novekedésé
is csak akkor volt pozitiv, ha az nem volt nagyméreti.

— Eleve nagy 6ntozott teriiletd (1000 ha felett) gazdasagainkban viszont
egyértelmien a teriiletcskkenés okozott hatékonyséagi problémakat.

A fenti o6sszefiiggések igen racionalis alapon magyarazhaték, mely
magyarazatok egyben konzekvens cselekvésre kell, hogy késztessék a gazdasagokat
az ontozésfejlesztés sordn.

A Kkisebb méretti ontozést folytaté gazdasagokban a nagyobb mértéki
ontozésfejlesztés relative alacsonyabb hatékonysigot eredményez, hiszen az
6ntoz8 tevékenység jelentds bovitése — a korabbiakban elmondottak szerint —
az egész gazdalkodas szinvonalanak névekedésével kellene, hogy parosuljon
(felszereltség, potlélagos raforditasok stb.), amire a gazdasagok nagy része
sajnos nem képes.

Kozepes ontozési méretrol indulva harom dolgot kell kihangsilyozni.
Egyrészt ez a teriiletnagysag (500 ha) mar énmagéban is jelentds, hiszen
a vizsgalt 6ntoz6 gazdasagok termdteriiletéhez képest mintegy 209,-0s aranyt
képvisel. Masrészt, ez esetben a teriileti bévités alapvetGen a rendelkezésre
allé 6nt6z6 kapacitas jobb kihasznalasaval biztosithaté, aminek hatékonysagi
kovetkezménye — a valtozatlan értékii erdforrasok miatt — mindenképpen
kedvezd.

Végiil sziikséges utalni arra is, hogy ilyen méret esetén van meg a leg-
nagyobb lehetdség arra, hogy a valtozé csapadékviszonyokhoz valé alkalmaz-
kodas ne okozzon til nagy szélsdségeket az erdforrasok hatékonysdgaban.

A vizsgalatok harmadik csoportjat alkoté 1000 ha-on feliili teriiletet
ont6z6 gazdasagokban egyértelmi, hogy ennek a méretnek a kapacitds hattere
mar olyan, amelynek teljes kihasznalasarél kell gondoskodni, mert egyébként
a felhalmozott nagy volumenti és értékii erdforrasok (allé- és forgoeszkozok)
hatékonysaga kedvezdtlenné valik.

Mindezekbdl megallapithaté és a gazdasigok szamara alapvet§ tandcs-
ként adhaté, hogy a jelentosebb hatékonysdg csokkenés megelozése érdekében
csak fokozatosan bovithetd az iizemen beliili ontozott teriilet, ez is csak tigy, ha ezzel
egyidoben az ontozés patlolagos raforditasigényének kielégitése biztosithaté.
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2. A fobb termelési tényezdk szerepe a villalati szintii hatékonysag
alakuldsaban §ntézéses gazdalkodas esetén

Az ontbzésnek az erdforrasok hatékonysagara gyakorolt hatdsat nagy-
mértékben befolyasoljak a mezdgazdasagi termelés egyéb tényezdi is.

Az bntozésen kiviil, illetve vele egyiitt még szdmos tényezd kozrejatszik
a mindenkori gazdalkodas alakulasaban.

Ehhez hozza kell tenni, hogy ezek kolcsonds sszefiiggése éppen éntozéses
gazdalkodas esetén mutatkozik meg leginkabb, mivel az 6ntdzés — azon
kiviil, hogy 6nmagédban is komplex hatassal van mind az eréforrasok, mind
a gazdilkodas eredményének nagysagara — végsé soron csak az egyéb ter-
melési tényez6k megléte esetén tudja kifejteni hatasat.

Tovabb menve, az sem kozombos, hogy az egyéb termelési tényezbk
— az ontdzés kedvezd hatdsat biztositand6 — milyen szinvonalon adottak.

Ezen kérdéskomplexum vizsgilatahoz termelési fiiggvényeket alkal-
maztam, ahol is az ,,x” értékek (fiiggetlen valtozdk) a legfontosabb termelési
tényezdk nagysaganak mérdszamai voltak, mig az ,,y”’ (fiiggé valtozé) minden
esethen az altalam hasznalt, hatékonysagot kifejez§ mutatésor volt.

A figyelembe vett termelési tényezdk:

Fo6ldmindség, aranykorona/ha

Munkaer§ ellatottsag, ha/fé

Allgeszkoz ellatottsig, Ft/ha

Forgéeszkoz ellatottsag, Ft/ha

A termelési szerkezet intenzitdsa, pontszam*
Az 6ntozés mérete, ha

A vizsgalat, a szamitasok eredményei sok olyan osszefiiggést tartak fel,
amelyek egyenként és osszességiikben is hasznos segitségiil szolgalhatnak mind
az ontozéses gazdalkodashoz, mind a tovabbi ontozésfejlesztéshez.

A teljesség igénye nélkiil ezek koziil csupan a legfontosabbakra hivom
fel a figyelmet. (Az 6ntézés méretével itt nem is foglalkozom, mivel azt az els-
zdekben részletesen kifejtettem.)

A foldmindség egyik meghatarozé az o6ntozés szempontjabél, hiszen
a talaj fizikai, kémiai, vizgazdalkodasi jellemz§i és tapanyagtartalma eldont-
heti az 6ntozés alkalmazhatésagat. Emellett kedvezdbb talaj esetén az 6ntozés
hozamnévels hatasa lényegesen nagyobb, ami az egész ontdz§ tevékenység

* A villalati szintli gazddlkodds eredményéhez valé hozzdjdrulds alapjan kialakitott,
dgazatonként differencidlt értékelés. Az dgazatok teriiletének a termdteriilethez viszonyitott
19%-a pl. gabonafélék esetén 0,4 pontszdm, zoldségféléknél 0,8 pontszdm stb.

Forras: Téth Mihdaly és munkatdrsai: Magyarorszdg ont6z6 gazdasdgainak dttekintd
gazdasdgi monografidja 1961 —1971. Kézirat, G6dolls 1975.
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eredményességét meghatarozhatja. A hatékonysig szempontjabél ez azért
alapvet§ — és ezt timasztjak ald a vizsgalatok eredményei is —, mert a jé
mindségi foldeken végrehajtott ontozésfejlesztés sorin keletkezd terméstsbblet
messze ellensilyozza az 6ntdzés tobbletkosltségeit.

Mindezek mellett a vizsgilatok egy tovabbi nagyon lényeges ossze-
fiiggésre is fényt deritettek, ami a véllalati szinti hatékonysag szempontjabél
meghatarozé kell, hogy legyen, nevezetesen az, hogy éntozéses gazdilkodds
esetén is elsosorban és alapvetden a jo foldek potencidlis termdképességét kell
kihaszndlni, és ehhez méretezetten csak a raciondlis szintig érvényesiteni
a pétlolagos eszkozbefektetéseket.

A fiiggvények a legjobb féldeken megvalésitott indokolatlanul magas
raforditasi szint miatt csokkend hatékonysagot jeleznek.

Az élomunka és az 6ntdzés kapcsolata sajatos, hiszen az 6ntozés snmaga-
ban jelentds éldmunka-felhasznaléassal jar egyiitt.

Ha ezt a kapcsolédast az erdforrasok hatékonysig alakulasan keresztiil
vizsgéljuk, az tilinik ki, hogy az él6munka hatékonysiga a jobb ellatottsag
felé haladva csokkend, az erdforrasok masik csoportjat alkoté eszkozok haté-
konysaga pedig névekvd.

Ebbél arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az alkalmazott 6ntdzési
médok, berendezések élémunka igénye a hatékonysag szempontjabél egyik
igen fontos tényezd.

Konkrétan, csak azok a berendezések eredményezik az élomunka kedvezd
hatékonysagat, amelyek munkaerdigénye kicsi. Ez fontos szempont a berende-
zések miiszaki fejlesztését illetSen is. i

Az eszkozellatottsag (all6- és forgéeszkozok) és az erdforrasok hatékony-
sadga ontdzott korilmények kozott eléggé bonyolult kolesonhatist mutat.
Az nyilvanvaléan latszik a vizsgalatokbél, hogy az 6ntézés még igen magas
eszkozellatottsag mellett is képes ellensilyozni az eszkdzdok hatékonysag
csokkenését.

Emellett viszont a hatékonysagi gorbék alakulasabél az is kitlinik, hogy
az eszkozok teljes korének hatékonysiga csak akkor kielégito, ha kozottiik szigorit
ardnyossdg, 6sszhang dll fenn.

Ugy vélem, elegend§ itt csupan arra utalni, hogy a forgdeszkozok nagy
részét jelentd miitragya-felhasznalas szintje alapvetSen befolyasolja az 6nts-
z6tt névények termésatlagait, meghatirozva ezzel az egyéb eréforrasok
hatékonysagat.

A vallalati szinti hatékonyséagot befolyésolé tényezdk kozott a termelési
szerkezet intenzitdsa altaldban is kiilonleges helyet foglal el, ontézott koriillmé-
nyek esetén pedig még inkabb.

El kell fogadnunk, hogy atlagos termelési szinvonalat feltételezve is
eleve vannak kedvez és kedvezgtlen hatékonyséigi agazatok, és ezek gazda-
sagon beliili ardnya meghatarozza a véllalati szinti hatékonysagot.

dgrartudomdnyi. Koslemények 39,.1980
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Ennek alapjan, ha az 6ntéz6 tevékenység olyan névényekre iranyul,
amelyek az 6ntozés tobblet eréforras igényét és tobbletkoltségeit a megnédve-
kedett termésatlagokon keresztiil mind termelési értékben, mind jéovedelemben
ellensiilyozzak, akkor kedvezd a hatékonysag.

Az ontdzés gyakorlatat, illetve az ontozésfejlesztést tekintve azonban
pontosan e tétel forditottjat kell figyelembe venniink, mégpedig gy, hogy
azokban a névénytermelési dgazatokban, ahol ontézéssel csak kisebb termelési
érték és szerényebb jovedelem-novekedés elérésére van lehetdoség, csak olyan ontozési
mad, berendezés alkalmazhato, amelynek eszkoz- és koltségtobbletét ez a szerényebb
eredmény is ellensiilyozni tudja.

Befejezésiil ismételten szeretnék utalni arra, hogy az itt kozoltek csak
toredékét képezik azoknak a vizsgalati eredményeknek, kimutathaté hatasok-
nak, amelyek tobbé-kevéshé befolyasoljak egy adott 6nt6z6 gazdasag altal
termelésbe vont eréforrasok vallalati szinti hatékonysagat.

Azt is sziikséges alahiizni, hogy a hatétényezbk gazdasidgonként diffe-
rencialtan, id6ben és térben kiilonb6z6 erdsséggel jelentkeznek.

Az 6ntbzés iizemen beliili mérete, illetve az érintett termelési tényezsk
hatédsa viszont mindenkor egyértelmiien és igen markéansan jelezték az 6nté-
zéses gazdalkodas altalanos hatékonysagi problémait.

Agrdrtudomdnyi Koslemények 39, 1980
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