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A SZAVASZENTDEMETERI GOROG MONOSTOR
XII. SZAZADI BIRTOKOSSZEIRASA

GYORFFY GYORGY a torténelemtudomdny kandidatusa

A bizanci egyhaz magyarorszagi szerepérél Moravesik Gyula adott atte-
kintd képet 1938-ban megjelent alapvetd tanulmanyaban. A toérténeti kapcso-
latok megvilagitasa mellett tisztazta ebben a veszprémvolgyi, csanadi, orosz-
lanosi, visegradi, pentelei és szavaszentdemeteri bazilita monostor multjanak
szamos felderitetlen kérdését.! Dolgozatom targya tulajdonképpen csak az
egyik monostor, Szavaszentdemeter, birtokosszeirélevelének részletes taglaltasa ;
az ezzel kapcsolatos problémak kifejtése azonban megkiveteli, hogy behatéan
foglalkozzam a monostor torténetével és a keleti ritust egyhaz délvidéki szere-
pének néhany kérdésével is.

I. Sirmium az ékorban és a népvandorlas alatt

Szavaszentdemeter egyhazanak kezdetei az 6korba nyilnak vissza.

A helyén elteriilt Sirmium i. u. 9-ben kezd szerepelni a rémai torténelemben.
Révidesen olyan jelent8ségre tett szert, hogy Pannonia, majd késébb Illyricum
févarosava s idGlegesen csaszarok tartézkodasi helyévé valt. Probus csaszar,
akinek sziilévarosa volt, mocsaras kirnyékét csatornaépitéssel tette miivelhetGvé ;
a kozeli dombvidéken pedig meghonositotta a sz8l6t.2

Az okori varos a régészeti maradvanyokbol kovetkeztethetGen a mai
Mitrovica belteriiletének helyén fekiidt s a varosmagtél keleti iranyban 21/
kilométerre terjedt a Szdva balpartjan, a Ruma és Jarak felé vezetd orszagit
kornyékén. Gazdag emlékanyag talalhaté a Szava jobbpartjan, egy szigetszerii
szarazulaton is (most Mala Mitrovica), melyet a Szava.elhagyott medre és a mai
folyémeder fog kozre. A varost ivévizzel egy kb. 14 km hossza vizvezeték latta
el, mely a Fruskagora déli lejt&jén, Mandjelos mellett fekvé Vranja$ forrasbol
taplalkozott.?

1 Gorognyelvii monostorok Szent Istvdin kordban. Szent Istvin Emlékkonyv (alabb :
SzIEml.) I. 389—422.

2Mommsen: Corpus Inscriptionum Latinarum III. 418—9; Pauly-Wissowa, Real-
Encyclopiidie der klassischen Altertumswissenschaft ITI. 352—3 ; Pecz, Okori Lexikon II.
790 ; Graf A., Ubersicht der antiken Geographie von Pannonien 1936. 55—17.

3 Hoffiller V.: Prolegomena zu Ausgrabungen in Sirmium. Bericht iiber den VI. Inter-
nationalen Kongresds fiir Archiiologie Berlin 1939, 521—6. és 1d. alabb b&vebben.

7 11, Oszt6 ykozlemény 11/3—4.
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Sirmiumot az egyhaztorténet mint 6keresztény kézpontot tartja szamon.
304-16] kezdGdden tiz pispokét ismerjik. A hagiogréfia a diocletianiusi id6kbél
szamos sirmiumi vértanir6l tud, kik koziil utébb kiemelkedd tiszteletben
részesiilt Irenaeus, az els§ névszerint ismert sirmiumi piispok, Demetrius diako-
nus, a thessalonikai legendavaltozat katonamartirja, Sineros, a remete kertész
és Anastasia. Mind a négy martir emlékére allott egy-egy bazilika Sirmiumban.
Irott forrasok beszélnek az V. szazadban épitett Demetrios templomrél, hol
a nagymartir véres kopenyét és orariumat Grizték és a kozelében all6 Anastasia
templomrél, honnan 458-ban szallitottak a martir ereklyéit Konstantinapolyba.
Feliratos sirkévek orokitették meg egy bazilika romjai koriil Sineros martir
kultuszhelyét a varos északnyugati részén. ElGkeriiltek még templom- és
kapolnamaradvianyok a varos keleti végénél, valamint a jobbparti Mala Mitro-
vicin ; - ezeket azonban mindeddig nem sikeriilt egy-egy helyi martir kultu-
szahoz kapcsolni.?

Sirmium a népvandorlas alatt a rémai birodalomnak olyan végvara
volt, amely tébbszér hosszi idére barbar kézre jutott, de amelyben a vegetativ
élet” és a keresztény hagyomanyok folytonossdga teljesen nem sziint meg.”
A varos 380 utén az arianus hitdi nyugati gétok kezére keriilt.% 442-ben a hunok
szerezték meg az Attila altal diktalt hun-rémai békeszerzédés egyik feltétele-
képpen, s arrdl is tudunk, hogy 'Attila ekkor maganak kévetelte a sirmiumi
piispok altal rémai kézre juttatott egyhazi aranyedényeket.” A hunok kortarsa,
Zosimos, Sirmium fekvésérdl azt irja, hogy mindkét cldalon a Szava folyik
el mellette (wddic 0 Iaovias 1o Xipuov, 6 mapappéer morauos émi Ydrepa
Zdoc),® amibél kideriil, hogy a véaros ekkor mar a szigetre htzédott vissza.
A VI. szazadban egy ideig gepiddk uraltak. Részletes értesiiléseink vannak
az avar uralom kezdeteirél. Az avarok 568-ban vették elGszor ostrom ala Sir-
miumot. A sikertelen ostrom utan az avar kagéan targyalasokba kezdett, melyben

! Zeiller J.: Les origines chrétiennes dans les provinces danubiennes de l'empire
Romain. Paris, 1918. 79—88, 188—90, 598 ; Nagy Lajos : Pannonia Sacra. SzIEml. I. 100—3 :
Nagy Tibor: A pannoniai kereszténység torténete a romai védoérendszer sszeomlasaig.
(Dissertationes Pannonicae Ser. II. No. 12.) 1939.. 57; Hoffiller : i. h. 521—5. Zeiller megkisé-
relte a viros keleti részén, a rumai it mellett taldlt harom apszisi cella trichorat és a vele dssze-
fiigg6 kisebb templomot Demetrios és Anastasia templomaval azonositani; ez az azonositis
azonban nem valoszinii, mert az V. szazadban épitett Demetrios templom a XII. szazadban is
fennallott (Kinnamos, CB. 227) s ez idében igen jelentds monostor csatlakozott hozza : a feitart
romok alaprajza (Hoffiller, i. h. 525) viszont semmi nyomat nem mutatja kozelben lévs kozép-
kori monostorépitkezésnek. x

5 Alfoldi A.: A kéreszténység nyomai Pannonidban a népvindorlas koraban. SzZIEml.
I. 152—6 ; Jirecek C.: Das christliche Element in der topographischen Nomenclatur der Balkan-
linder. III. Sirmium und die civitas Sancti Demetrii. Sitzungsberichte der k. Akademie .. ..
in Wien, Phil.—Hist. Cl. CXXXVI/XI. 1897. 93—8.

% Mommsen : Die Goldbarren von Sirmium. Zeitschrift fiir Numismatik XVI. 1888.
352—3.

7 Priskos, Excerpta de legationibus. Ed. C. de Boor. 1903. Berolini. 133.
8 Ed. Mendelssohn, Lipsiae 1887. 76. 1.
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bizanci oldalrél Bénos hadvezér mellett a sirmiumi piispok is résztvett.? Vala-
melyik ostrom idejébdl maradt fenn egy feliratos tégla a kivetkezd fohaszko-
dassal : Xop(1o1é) K(bpie) forjre tijc mdieos »* Egvéov[vagy xé ¢o&ov] vov "APagwy
xé worabov Ty “Pouaviay xé oy yodpayra aurp (Krisztus urunk, segits a varoson,
ments meg az avaroktol, tarsd meg a romaiak orszagat és e sorok iréjat. Amen.)!?

Sirmium utolsé, 579—82-i ostromanak leirasaban Menandros igen fontos
megjegyzéseket tesz a varos fekvésére nézve. Megtudjuk ebbdl, hogy a gepida-
és az avarkorban a véros szintén a Sziva szigetén fekiidt : ,,Bajan, az avarok
khaganja ... csénakokkal a folyén és 6 maga az avarok egész hadseregével
gyalogosan a sirmiumi sziget felé vevén utjat (da v7js Ziomavis  mopevipuevos
vijoov) megjelent a Szava folyénal. ,,A csaszar rogton vilagosan felismerte
a khagan torekvését és szandékat, hogy azért épitteti a hidat, mivel el akarja
foglalni Sirmium vérosat...*“ ,,A khagan... nem fog elallani torekvésétdl . . .
amig Sirmium varosat kézrekeritve uralma ald nem hajtja az egész sirmiumi
szigetet (T Zpuaviy dmacav oixewdontar vijoov); ez jogosan Gt illeti,
mert el6bb a gepidik birtoka volt, mivel pedig az avarok leverték ezeket,
birtokaik is jogosabban illetik Gt, mint a rémaiakat.**11

Vilages ebbdl, hogy a népvandorlas idején a viros teljesen a szigetre
hizédott vissza, amely védettséget biztositott a Szava vonalatél északra laké
nomadokkal szemben. Ez a sziget pedig nem lehet mas, mint az emlitett Mala
Mitrovica, melyen egy bazilika apszisat is feltartak.12

Sirmium kétévi ostrom utan 582-ben keriilt avar uralom ald; ezittal
is béketargyalasok eredményeképpen, melynek értelmében a lakossag a varost
kitiritette.’?2, A VI. szazad folyaman a kérnyékre koltozott szlavsag azonban
helyben maradt és tovabbadéja lett a helyi hagyomanyoknak. g

A bolgarok 679/680-ban tortént levonulasa a Balkanra azt eredményexzte,
hogy Sirmium és Bizdne kizott hossza idére teljesen elszakadtak az dsszekotd
szélak. Igy az avar hatalom bukisival a frankok terjesztették ki uralmukat
e teriiletre. Paulinus, az avar hadjaratban résztvett aquileiai patriarcha, Erich
friauli herceg haldlara (799) irt énekében Sirmiumot mar Aquileiaval kapcso-

9 Menandros: Excerpta de legationibus. Ed. C. de Boor 457 kk. Sirmium avar ostromainak
kronolégiajara 1d. Nagy Tibor : Antiquitas Hungarica I. 1947. 56 kk. és II. 1948. 148—9.

19 Moravesik : Byzantinoturcica 1. 165 ; fényképét kozli Hoffiller i. m. 59 tabla.
"I Menandros : Excerpta de leg. Ed. C. de Boor 471—2, 474, 476.

12 Alaprajzat 1d. Hoffiller, i. m. 525. A sirmiumi szigetet tévesen a Szerémség keleti felén,
a Szava és a Jarcsina drok altal kézrefogott nagy teriiletre vonatkoztatta Cr. Cra ojeBuh :
Cpemcko Octpeo. Imac Cpmeke Kpasnescke Axagempje. CXXVI. 1927. 77—9. Irt még a
szigetrol M. Schuster: Die Insel Sirmio. Wiener Bliitter f. Altsprachliche Unterricht. I. 1921. 12—3
altalam el nem érhetd tanulményaban.

122 Menandros, CB. 341—2.; Die Kirchen-Geschichte des Johannes von Ephesus, iibers.
J. M. Schonfelder, Miinchen, 1862. 262—3. A kiiiritett viroshdl tobben Dalmaciaba koltoztek,
amint ezt mutatja pl. egy 612-bél szarmazo salonai felirat »Sancta abbatissa Johanna Sermen-
sis« szovege (CIL. III. 9551).
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latban emliti: »Hericam mihi dulce nomen plangite Sirmium, Polla, tellus
Aquileiae.«'? : G

Az egyhazi rendezés soran ugyanis a Dravatol délre esé teriilet az aquileiai
patriarcha fennhatosaga ala keriilt, a Dravatol északra, a Raba—Duna vonalaig
terjedd vidék pedig az djonnan szervezett salzburgi érsekség ala jutott.* Amig
a salzburgi érsek teriiletén rovidesen erdteljes egyhazszervezés és templomépités
indult meg,'® Sirmium vidéke ismét harcok szinhelyévé Valt..

13 Finhardi Vita Karoli Magni, ed. Pertz, Hannover 1863. 37 ; idézi Jirecek, i. m. 94.
Jire¢ek kit{ind tanulmanydaban a frank uralommal hozza kapcsolatba a Szerémség Niketas
Choniates altal emlitett Poayyoyowor nevét (CB. 122, 166, 167), valamint a szerémségi Fruska-
gora és Frankavilla nevet. Az utébbi helységnév magyar megfeleléje, Nagyolaszi (1332—37 :
Negolasy, mai nevén Mandjelos v. 6. Csanki, Magyarorszag torténelmi féldrajza a Hunyadiak
koraban II. 236), nyilvan az 1162-ben ide koltézott milanéi olasz telepesekrdl kapta nevét (vo.
Gombos, Catalogus 2258). Frankavilla neve azonban nem fiigghet 6ssze az 1162-i olasz telepesek-
kel (igy Melich: Zeitschrift fiir Slawische Philologie II. 39—51 és EtSz. II. 513—4 ; Gyoni,
A magyar nyelv gorog feljegyzéses szorvanyemlckm 1943, 139—140 és Etudes Slaves et Rou-
maines II. 88), mert e hely mar az els6 kereszteshadjarat leirasaban Francavilla, villa Francorum
a lvenarum néven szerepel (Id. Gombos, Catalogus 44 és Schiinemann, Die Deutschen in Ungarn
bis zum 12. Jh. 1923. Berlin. 94), s Idrsi (§ 1166), ki miivét 1154-ben- irta, szintén emliti
*(I)fr(a)nk-billa néven (Tadeusz Lewicky, Polska i kraje sasiednie w $wietle »ksiegi Rogera.
I. Krakow, 1945. 126 kk.) : igy tehat XI. szazadi »frank« telepesekre kell gondolnunk.

14 Viczy Péter: Magyarorszag kereszténysége a honfoglalas koraban. SzZIEml. 1. 219—25.

15 A salzburgi érsekség teriiletén létesiilt egyhazak koziil ismerjiikk Mosaburg (Zalavar),
Sabaria (Szombathely) és Quinque basilicae ill. V. Aecclesiae (Pecs) helyét. Nézetem szerint
ezekhez sorolhatjuk Durnava cgyhdzat amely a kés6bbi tornavai vagy somlévasarhelyi monos-
torral azonos. Arnulf csaszar 890-i oklevelében, mely ugyan 970 és 977 kizott késziilt hamisit-
vény, de birtokfelsorold része IX. szazadi osszeirdsra megy vissza, Tornavarol a kovetkezoket
olvassuk : »ad Diérnauua aecclesiam, que est constructa in honore sancti Ruodberti cetero-
rumque sanctorum quam plurimorum martirum, cum monte Parauuoz nominato, cum vineis
agris pratis siluis et cum omnibus, que ibi videmur habere circa montem sitis« (Salzburger
Urkundenbuch I. 63). A Veszprém virmegyében, a Tornava (ma Torna) patak mellett fekvd
berlcés apacakolostort a kévetkezé neveken emlitik : 1075/1124/1217 : abbatisse de Tornowa
(MonEcelStrig. 1. 55); 12121412 : monasterium beati Lamperti de Thorna (Haz Okmt. VIIL
15):; 1 65/1270 : sanctimonialium de Tornua (HazOklt. 44): a mellette emelkedd Somlé hegy-
r6l nevezve: 1297: Monasterijnostri Sumlow in honore Beati Lamperti constituti (Wenzel X. 261);
viasarjarol elnevezte : 1367 : abbatissa scilicet custodia ecclesieS. Lamperti de Apachavasarhel
(Csanki i. m. III. 215, 257 : v6. még Lukesics Pal, A vasarhelyi apacak térténete 51 kk). A IX.
szazadi Durnava egyhaza a salzburgi egyhaz elsé piispokérsl és védoszentjérsl, Rudbertrdl
kapta nevét. Rudbert nevének valtozatai Hruodpert, Ruodpert, Hrodbert, Rupert, Robert, Ruprecht
(Lexikon fiir Theologie und K'rche IX. 16). E valtozatok kéziil tobb feltiinik Magyarorszagon.
A széplakiak egyik tagjanak neve 1326 és 1333 : Rubert ~ 1329 : Luberth (Sztaray Oklt. 1. 53,
54 : Karolyi Oklt. I. 82). Egy vasmegyei kozség neve a kozépkorban 1366 : Rupertfalua ~
1365 : Luprichfolua, ma Roprecsa (Csanki, i. m. II. 788). A Ruprecht valtozatnak megfelels
Luprecht . személynév' Beregsziasz régi nevében ilyen alakokban fordul eld: 1247/1643 :
Luprechzaza, 1255 és 1271/1643 : Luprechzaza (Szentpétery, Regesta 867, 1751, 2129 sz.);
1308, 1324 : ua. (Anjouk. Okmt. I. 149, II. 160): 1349 : Loprechtzaza (Uo. V. 294); 1357 :
Lopprechtzaza (Uo. VI. 625) ; 1358 : Lompretzaza (Uo. VIIL. 310) : 1359 : Lupprichzaza (Uo. 587);
1396 : Lamperzazya (Malyusz, Zsigmondk. Okmt. I. 4407 sz.): 1397 : Lomperthzaza (Uo. 4796
sz.) ; vo. még Csanki, i. m. I. 411. E helynévben tehat a .Luprecht nevet a Lampert név
valtotta fel. Hogy ez nem egyediilallo eset s Magyarorszagon Ruprecht-et szabilyosan Lampert-
tel helyettesitették, mutatja Rabagyarmat esete. Rabagyarmat német neve (a falu temploma-
nak véd@szentjérsl) Sankt Rupprecht ; ugvanakkor a templom védgszentje ma is Szent Lambert
(v6. Moor, Westungarn im Mittelalter im Spiegel der Ortsnamen 232. Az adatra Mollay Karoly
hivta fel a figyelmemet). Mint lattuk a IX. szazadi Durnauua egyhazanak védészentje S. Roud-
bert ; a tornavai apacak monostoranak védészentje pedig Szent Lambert (nevének viltozatai
Lambertus, Landebertus, Lantbertus, Landibertus Acta SS. Sept. V. 518 kk.), ami - bizonyitja,
hogy itt ugyanazon egyhazrdl van sz6 ; a magyarok azonban Rudbertet szabalyosan Lambert-
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A bolgarok Omurtag fejedelem (814—831) idejében észak felé terjeszkedtek,
aminek kovetkeztében osszeiitkozésbe keriiltek a frankokkal és a dunai szlav
népekkel. Nem sokkal 818 elétt két délszlav torzs, a Timok-vidéki timocsanok
és a prodnikok (praedenecenti), a bolgar uralom aldl kivalva a frank végekre
telepedett. A timocsanok Alsé-Pannoniaba kéltoztek, ahol résztvettek Liudevit
frankellenes felkelésében (819—822), a prodnikok (praedenecenti) pedig Dacianak
a’bolgarok felé esé Duna-melléki vidékeire, ahol tovabbra is a frankokra tamasz-
kodtak a bolgarokkal szemben.!®

tel helyettesitették. E védoszenthelyettesités oka az, hogy a kozépkori magyar egyhiz a
salzburgi Rudbert kultuszit nem engedte meg, mert ez a salzburgi érsek régi pannoniai
joghatésagat tanusitotta volna. A magyar egyhaz salzburgellenes allasfoglalisinak tudhato
be az is, hogy amig a szomszédos Ausztria teriiletén igen sok egyhaz védGszentje Rupprecht,
Magyarorszagon e templomi védgszenttel a kozépkorban nem talalkozunk.

A feltehetden épen maradt tornavai egyhazépiiletet Istvan kiraly népesitette’ be ujbol,
éspedig apacikkal. Karoly Rébert 1329-ben a tornavai apdcamonostor kivaltsagainak megerd-
sitésekor a kovetkezbket irja: »...sancti regis Stephani, eiusdem monasterii devotissime
fundatoris . . .« (Lukesics, i. m. 14, 79). Palasthy Katalin apatné pedig 1570 kériil a kévetkezd
sorokat intézte az uralkodohoz : »Azerth felseges wrewnk az wasarhely klastromnak yws patro-
nossa myndenkoron az magyar orzaga kyrallya wolth, mert az wasarhely klastromoth magyar
orzaghan az Zent Ystwan kyraly rakatta wolt regy ydoben es mynden ewrewksegeth az adot
hozza, es egy weer zerent walo attyafyanak rakatta wolth, ky az wr ysten akarattyabol santa
wolt, es ez kyraly nemzet wolth elsew abatyssa az wasarhely klastromban.. .«; egy masik
fogalmazvanyban kiegészitve : »...Zent Ystwan kyrally rakatta wolth egy weer zerent walo
attyafyanak, kynek Colostica wolth newe . . .« (uo. 73, 76). A monostor Istvan kiraly altal tor-
tént alapitdsa hitelét tamogatja az a kérilmény, hogy amikor a garamszentbenedeki
apatsagot 1075-ben megalapitjak, a tornavai apédcakolostor mar fennaillott. De bizonyitja a
monostor egyhizjogi helyzete is, t. i. patrénusa a kirdly volt; ki volt véve a megyés piispok
joghatésiga aldl és kozvetleniil az esztergomi érsek ala tartozott (uo. 18:; Wenzel X. 275 ;
Opodéenska, Slovenika Uherskych listin v archivu ve Vidni 27). Egyhazjogi tekintetben tehat a
veszpremvolgyi apucammmstorral azonos kivaltsagokat élvezett; s még alapitésénak koriil-
ményei is egyezni latszanak (vo. Moravesik : SzIEml. 1. 416).

Végiil meg kell jegyeznem, hogy a 890-i oklevél helyleirasa pontosan talil a Somlé hegy
labdanal fekvé tornavai monostorra. A Parauuoz hegy, amely »kériil« sz616k teriilnek el, nyilvan
azonos a Somlé maginos hegykipjaval, melyet neves bori sz6lék oveznek.

Maga a Tornava helynév szliv eredetli; az 6szl. *torns tovis, kikény’ -ava képzos
szarmazéka. Ld. Melich, A -honfoglalaskori Magyarorszdg (alibb : HonfMg.) 107 kk.

16 Annales Regni Francorum A. 818 : »Erant ibi (Aquisgrani) . .. legati Abodritorum . . g
et Timocianorum, qui nuper a Bulgarorum societate desciverant et ad nostros fines se contu-
lerant, simul et Liudeviti, ducis Pannoniae inferioris . . .« (SRG. ed. Pertz-Kurze 149). A. 819 :

.. Liudewitus . . . missis ecircumquaque legatis vicinas iuxta se gentes ad bellum sollicitare
curavit. Timocianorum quoque populum, qui dimissa Bulgarorum societate ad imperatorem
venire ac dicioni eius_se permittere gestiebat, ne hoc efficeret, ita intercepit ac falsis persuasoni-
bus inlexit, ut omisso, quod facere cogitabat, perfidiae illius socius et adiutor existeret.« (Uo.
150—1). A. 824 : »... Aquisgrani... legatos Abroditorum, qui vulgo Praedenecenti vocantur
et contermini Bulgaris Daciam Danubio adiacentem incolunt, qui et ipsi adventare nuntiaban-
tur, ilico venire permisit. Qui cum de Bulgarorum iniqua infestatione quererentur et contra
eos auxilium sibi ferri deposcerent, domum ire atque iterum ad tempus Bulgarorum legatis
constitutum redire iussi sunt.» (Uo. 165—6.)

Nézetem szerint az » Abodriti, qui vulgariter Praedenecenti vocantur« nép a XII. szazad
kozepén Havasalfoldon feltiind prodnik ~ brodnik néppel azonos.

Az igazi abodritok az Annales Regni Francorum adatai szerint 789 és 826 kozitt az Elba
mellett, a szorbok szomszédsagaban laktak (Uo. 84, 96—7, 104—7, 118, 125—6, 128—9, 141—2,
144, 147, 152, 157—160, 162, 169, 171). Amidén 822-ben felsoroljak a frankoknak hédols szlév
torzseket, az abodritok és praedenecentlk két kiilon népként szerepelnek : «In quo conventu
omnium orientalium Sclavorum, id est Abodritorum, Soraborum, Wilzorum, Beheimorum,
Marvanorum, Praedenecentorum, et in Pannonia residentium Abarum legationes cum muneribus
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ad se directas audivit». (Uo. 159.) E népek felsorolasanak foldrajzi sorrendjébdl is kivilaglik,
hogy az abodritok a szorbok mellett, a praedenecentik pedig a morvik és avarok szomszédsi-
gaban laktak. A kettot tehat el kell valasztani egymastol. A praedenecentik abodriti néven
valé szereplését annak kell tulajdonitanunk, hogy eredeti neviik, prodnik ~ brodnik hasonlitott
az e korban allandbéan szerepld abodrit nép nevéhez s a frank krénikairok feltiinésiikkor ezekkel
azonosaknak vélték tket. Igy Einhardus (i. m.) 818-i feltinésiikkor abodriti-nak, 822-ben és
824-ben mar igazi neviiket megmondva praedenecenti-nek nevezi tket.

A praedenecenti nép 818 elott Dacia dunamelléki részeire telepedett. Ebben a térségben
tiinik fel a XII. sziazad kozepén a prodnik ~ brodnik nép, melynek neve a targyalt népnév prae-
denec elemével azonosithaté. Hogy e népnév latinositott alakban van kézélve, elarulja a prae-
szokezdet is, amely Kurze kiadasaban a P paleografiai rovidités feloldasa (i. m. Praefatio XIX.
1.). A név feltehetGen latinositott -enti végziodésével kapcesolatban fennallanak azok a problémak,
amelyeket mar a korabbi kutatas-felvetett (vo. Melich. HonfMg, 199).

A prodnik népre a kiovetkez6 adataink vannak : Az orosz évkényvek szerint 1147-ben
Szvjatoszlav Olgovics csernigovi fejedelem brodnik és kun segédesapattal vonult a vjaticsok
foldjére : »...noupoma K nemy Bpogunuu, U ITooB1H, npHAOmIAa K ¥eMy M 03H, yeBe ero.«
(Jleronuer 1o Mnarckomy cmucky. 1871. 242.) Valészinileg a brodnikokra kell vonatkoz-
tatni a Niketas Choniates egyik miivében gérégos Boodoryc néven emlitett népet, akik az 1186.
év kapesan a kunokkal (Xxdar) egyiitt szerepelnek s akikrgl a forras azt mondja, hogy az
oroszok (Tavoooxi9ar) egyik aga, haliltmegvet6ek, harciasak, de egyesiilve a Haemus (Balkén-
hegység) mellett €16 barbarokkal vereséget szenvedtek és elpusztultak : »Xxdow pr ydo
&vog adovlitov Ec §eDpo, dfewdv Te nal Alav dpijiov. xai oi éx Bopddyms obrol, Tov daveiv
dmepontar xal Tavoooxvddv amoomddes, yévos 6 =al odror mdroyov “Apei toic xara
zov Afpov Evvaodpevor Paofdoows, cvvvréxvypar avtois frimdeiot xal ocvvardiovto ..
(Ycnencknii, O6pasoBanHe Broparo Oosrapckaro pmapcrpa. . Odessa 1879. Ilpunodkenue. 35.)
A szobanforgoé nép lakhelye ezek szerint az Alduna vidéke lehetett.

1222-ben I1I. Endre leirvan a német lovagrendnek adott Barcasag és Szorénység hatarait,
megallapitja, hogy féldjiik magaban foglalja »...a fine terre Cruceburg, terram, que vadit
usque ad terminos Prodnicorum ...« (Zimmermann-Werner, Urkundenbuch I. 19). Ebbol
megtudjuk, hogy a prodnikok féldje 1222 koriill Havasalféld keleti részén fekiidt.- 1223-ban a
kalkai csataban tiinnek fel ismét a brodnikok. Miutan itt a mongolok a kunokat és az orosz
sereg nagyobb részét szétverték, a megerGsitett helyen allo Misztiszlav Romanovies és tarsai
ellen vonultak. A mongolok haromnapi sikertelen timadéas utian a brodnikok vezérét, Plosz-
kinjat kiildték kivetségbe az oroszokhoz, csalird médon megadasra szélitva fel ezeket, és szabad
elvonulast ajanlva fel nekik. Ploszkinja a keresztet megesokolva tett hitet szavara, amibdl
kovetkeztethets, hogy a brodnikok ortodox keresztények voltak : »... 1y >xe u BpogHunu
O ma crap.e, H BoeBoga Hxb [II0CKBIHSA, M ThbH OKasiHH W [[€JIOBABB KpEeCTh KO KHS3I0
McTHenaBy M o0sMa K si3eMa, SIKO MXb He HS0MTH M NYCTUTH UXb MCKYyNH, U CHIraBb
oKasi (a6 ¥ mpegactb HMXb CBA3aBb TaTapaMb...« (Jler. mo Akaj. cmucky 482). A brod-
nikok nyilvin a kunokkal és az oroszokkal egyiitt vonultak fel a mongolok ellen, de
vereséget szenvedve a mongolok szolgalatiba allottak, ugyanugy, mint pl. 1241-ben Magyar-
orszagon a radnai németek’ (SRH. II. 564). 1227-ben Roébert esztergomi érsek felhatalmazast
kért a papatol, hogy »...in Cumania et Brodnic, terra illa vicina ...« térithessen és piispok-
séget létesithessen (Theiner, Vet. Mon. Hung. I. 87). 1231-ben a papa ujbol felhatalmazast ad

az érseknek téritésre ». .. in Cumanorum et Brodnicorum provinciis, de quorum gentis conver-
sione speratuc ...« (Uo. 93). 1250-ben IV. Béla a pédpahoz irt levelében felsorolva Magyar-
orszig szomszédait a kovetkezdket mondja: »Regnum Hungariae.... diversis infidelium

generibus circumseptum, utpote Ruthenorum, Cumanorum, Brodnicorum a parte orientis,
Bulgarorum et Boznensium hereticorum a parte occidentis et aquilonis. . .....regiones, que
ex parte orientis cum regno mnostro conterminantur, sicut Ruscia, Cumania, Brodnici,
Bulgaria. ..« (U. o. 230-1 ; dituméra vo. Szentpétery, Regesta 934. sz.).

Helynévként eléfordul Erdélyben a Szaszfoldon 1223 : Borothnik (Zimmermann-Werner
I. 27); 1359: Prepostfalva alio nomine Prodnik (Uo. II. 170) és Nyitra megyében 1251 :
Borodnuk (Hazai Okit. 19); 1252/1281 : Brodnuk (Hazai Okmt. VI. 65).

A havasalféldi prodnik nép ezek szerint annak a szlav térzsnek maradvinya, amely a bol-
garok el6l a Duna vonalatél északra, zomével a Tiszavidékre menekiilt. A két magyar Brodnik
helynév viszont csak Havasalf6ldrdl tortént kés6i betelepedés emléke lehet.

Meg kell jegyeznem, hogy Safarik és nyomin szamosan az abodrit népet Magyarorszigon
keresték és mneviiket Bodrog helyneveinkkel azonositottak (Slavische Alterthiimer II. 208,
455, 588); ez az azonositdas azonban hangtani nehézségek miatt (az a-szokezdet eltiinése ;
-iti szovég) nem tarthatoé (vo. Melich, Honf. Mg. 146—51). A prodnikokra vonatkozé orosz
irodalombél vé.: Karamsin, Gesch. des Russischen Reiches, ITI. 182. III. 200; Ycnme ckui,
i. m. 35—9; TloaydoBckuii, ITeuewern, TOPKH M mnosoBmbr 1884. 196—200, ki tévesen
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Bizonyira egy elleniik intézett bolgar taimadas emlékét Grizte meg Omurtag
kan azon felirata, mely egy hadakozé bolgéar tarkannak a Tiszaba falasat emliti.”
824-161 kezdve a bolgarok kovetségeket killdtek Aachenbe békekotés és a
bolgar-frank hatar megallapitasa végett, azonban sikeres megallapodds nem
jott létre, mert 827-ben a bolgarok felhajéztak a Dravan és a pannoniai
szlavokat uralmuk ala vetették.'® Hogy e tartés sikerrel nem jaré akceio és az ezt
kovets frank-bolgar ellentétek idején hogyan alakult Sirmium sorsa, adatok.
hijan nem tudjuk megallapitani.’® Kérdéses az is, hogy mennyiben tulajdo-
nithatunk helyi jelentéséget annak, hogy a papa 870-ben Methédot Sirmium és
Pannonia piispokévé szentelte.? Annyi mindenesetre kétségtelen, hogy az
avarok bukasa utan Sirmium egy ideig frank érdekkorhoz, egyhaza pedig
Aquileiahoz, ill. Rémahoz tartozott.

A sirmiumi kereszténység szamara kihatasaiban dontd azonban a bolga-
rok 864-i attérése és 869-i lehorgonyzasa a bizanci egyhdz mellett. Boris car
megalapitvan az ochridai érsekséget mintegy tiz piispikséget szervezett orsza-
gaban.?! Ezek koziil a belgradi piispokségre mar 878-ban, a moravai (késébb
barancsi) piispokségre pedig 879-bél van adatunk.?2 Hogy Sirmium és egyhaza
mikor keriilt végleg bolgar kézre, nem tudjuk. Annyi kétségtelen, hogy az
ochridai érsekség XI—XII. szazadi piispokség jegyzékei, melyek régebbi alla-
potot tiintetnek fel, Sirmiumot bolgar' nevén 76 Lrpuduor. 6 Lipuiov fjror Lrot-
dpov, tijs Opdpov alakban emlitik a piispokségek soraban,? s nevét fenntartottak
6-egyhazi szlav szovegek is Cpsms rpags, B Cpims, Cpemp alakban,® A sir-
miumi bolgar-szlav kereszténységgel hozhaté kapesolatba a IX—X. szazadbél
szdrmazé 6-egyhazi szlav Codex Suprasliensis szerémi szent Irenaeus életrajza.?
Az elsd sirmiumi piispéknek, Irenaeusnak bolgar kultusza viligosan arra
mutat, hogy a szliv egyhaz tovabb apolta a helyi keresztény hagyoma-
nyokat.

a Don mellékére teszi lakhoiyiikct; Cpymesckuit, Herepis YKpai‘HH.-pycH IL. 1905. 524—6.
Egyéb elméletek ismertetését 1d. Lukinich-Galdi-Fekete Nagy-Makkai: Documenta historiam
Valachorum in Hungaria illustrantia. Bpest. 1941.2.1., 4 jegyz. A Praedenecenti népnevet
altalaban Brani¢evo nevével azonositottak, amit Melich cafol (i. m. 198—9).

17 Fehér Géza, A bolgar-torok miiveltség emlékei. Archaeologia Hungarica VII. 146 ;
Bulgarisch-ungarische Beziehungen. Keleti Szemle XIX. 131, 178.

18 Ann. Regni Francorum, A. 827 : »Bulgari quoque Sclavos in Pannonia sedentes misso -
per Dravum navali exercitu ferro et igni vastaverunt et expulsis eorum duc’bus Bulgaricos
super eos rectores constituerunt.« (i. m. 173.)

Y Viezy: SzZIEml I. 215, 238. régebbi véleményekre tamaszkodva Sirmium végleges
bolgir kézre keriilését 827-re teszi, ez a nézet azonban vitathato.

20 Vi, Dvornik, Les Slaves, Byzance et Rome au IXe sidcle. Paris, 1926. 207 ; u. 6. Les
légendes de Constantin et de Méthode vues de Byzance. Prague, 1933. 270.

21 Jirecek, Geschichte der Bulgaren 157.

22 MG. ep. VIL. 60 ; Gelzer: Byzantinische Zschr. I. 257.

28 Gelzer, i. m. I. 257 ; 1I. 43, 53.

24V, Jirecek, Das christliche Element 95 ; Melich, HonfMg. 73.

25 Ed. Miklosich 186.
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II. Sirmium és a délvidéki gorog egyhazak sorsa a magyar honfoglalds utdn

A honfoglalaskor a magyarsig megszallotta a Szdva venaldig terjedd

teriiletet. Bizonyitja ezt mindenekel6tt Konstantinos Porphyrogennetos, aki
“szerint ; »a tiirkok a Duna folyon tdl, Moravia f6ldjén laknak, de azon innen
is, a Duna és Szava foly6é kozott«;*® de bizonyitja az a koériilmény is, hogy
a Szava—Duna kozén harom magyar térzsnévbél képzett helynév talalhaté
( Megyer Szerém megyében, Nyék Zimony mellett és Nyék Nustar mellett) &7
ezek pedig legkésébb Istvan kiraly uralma alatt keletkezhettek.

A szigeten fekvd Sirmium viszont tovabbra is bolgar uralom alatt maradt,
mint a Szavatdl délre esd Sirmia vidék kézpontja.?® Ilyenformén a magyar
honfoglalas utan e teriileten ugyanaz a helyzet allott el6, ami a hun és avar
invazi6é utan Sirmium elfoglalasaig fennallott. Konstantinosnak Xéputor-t illetd
egyik megjegyzése ugyanerre a foldrajzi elhelyezkedésre latszik mutatni.
A »tiirkok f6ldjén« levé duna-szavaparti régi emlékek ismertetése sordan ugyanis
a kovetkezdket sorolja fel : Trgjén csaszar hidja, Belgrad és »a folyé vissza-
kanyarodasanal az tdgypevezett Szirmium Belgradtél két napi dtra«; majd
kozli, hogy »ezek az Isztrosz folyé menti emlékek és elnevezések, ami pedig
ezektdl felfelé esik, ahol Turkia egész szallasteriilete van ...«*® Abbél a meg-
jegyzésbdl, hogy Twkia az emlitett emlékek »felett« teriil el, kideriil, hogy
Sirmium nem tartozott Turkidhoz ; viszont mivel a hatar a Szava volt, Sirmium
ez id6ben sem a Szava északi partjéﬁ fekiidt, hanem a szigeten.

Ugyanezt a foldrajzi helyzetet titkrozi Diocleas presbyter XII. szazadi
gestaja. Eszerint Szerém (Srem, in Seremo) Ciaslaus idejében a szlovének kezén
volt. Késébb a magyarok betorve szlovén féldre, a szerémiektdl a Bellina mezdén
vereséget szenvedtek. A magyarok békét kérve oly megallapodast kotottek
a szlovén kirallyal, hogy ettdl az id6tdl kezdve egyik fél sem fogja atlépni
a Szavat eredetétdl a Dunéaba valé torkolataig. A hatar tehat gy ekkor, mint
a békét megeldzGen is, a Szava volt ; ugyanakkor pedig Szerém vara délszlav
kézen volt.?® Ha Diocleas regényes gestaja az események lefolyasat illetGen

26 Moravesik Gyula, Biborban sziiletett Konstantin a birodalom kormanyzasarél, 1950. 182—3.

27 Wenzel, XI. 222, vo. Karacsonyi, A magyar nemzetségek II. 383 ; Csanki, i. m. IL.
250 és Kniezsa Istvan : Magyarorszag népei a XI. szazadban. SzIEml. II. 394—6, 456.

28 Arra nézve, hogy a Szavatol délre es6 teriilet is Sirmia nevet viselt, utalhatok IX,
Gergely papa 1229-ben kelt bulldjanak alabbi szavaira : »Soror illustris Regis Ungarie acquisivit
quandam terram, que apellatur ulterior Sirmia racione cuiusdam partis Ungarie, que citerior
Sirmia nuncupatur.« (Theiner, Vet. Mon. Hung. I. 88.) V. Pesty Frigyes, Az eltiint régi var-
megyék II. 168 ; Die Entstehung Croatiens 26—7; C. Pagojuyuh : JJyksauuH o Cpemy,
I'nacauk ucropuckor apymrtBa y Hosom Capy IIL. 1930. 22—9 ; M. {uuuh : CpenHbeBeKOBHH
Cpem. II. Sirmia citerior 1 ulterior. Uo. IV. 1931. 3—5. Tévesen: V. Klai¢: Sirmia citerior
et ulterior. Vjesnik hrv. arheolo$koga dru$tva IV. 1882. 101: Cr. CramoseBrh: Opocr-
paHu ¥ oHOcTpaHd Cpem. I. h. 79—380.

29 Moravesik i. m. 176—7.

30 ». .. Vngari ad Regem miserunt, quaerendo pacem, Rex praeterea fecit pactum cum
eis hoc modo : vt ab illo die in antea non auderent transire flumen Saua, et a loco vnde surgit,
et sicut currit, vsque quo intrat in magno flumine Donaui : neque homines Regis transirent in
illam partem, neque illi in istam. Et placuit eis, et fecerunt pacem.« (Schwandtner, SRH. III,
1748. 488). Vo. Pagojuuuh és Nuuuh i. h.
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nem is bir hitellel, annyi kétségtelen, hogy torténeti foldrajzi szempontbél
hiteltérdemld forras s Konstantinos mellé allitva eldonti, hogy Szerém vara
ez id6ében a szavai hatartél délre, a szigeten fekiidt s délszlav birtok volt.

Ez a helyzet nem valtozott Samuel bolgar car (994—1014) idejében sem.
Samuel car egyhazanak szervezetét és birodalmanak kiterjedését II. Basileios
harom 1019, ill. 1020-ban kiadott okleveléhdl ismerjiik meg, melyben a bolgar
birodalom leverése utdn az ochridai érsekség jogviszonyait = szabalyozza.®'
Samuel car piispokségi székhelyei kozott pedig szerepel Baranes (Boavitla),
Belgrad (Beiéypada) és Szerém (Opduoc) is.®* Ez a harom piispokség, talan
mar a honfoglalast megel6z8 évek 6ta, egyhazi kozpontja lehetett az Aldunatél
északra laké délszlavoknak és szerepet jatszhatott a magyar téritésben, abban
az id6ben, amikor Sdmuelnek a magyar uralkodéhéazzal valé kapcsolata barat-
sagos volt. E baratsagos kapcsolat jele volt, hogy Simuel car fia, Gabriel
Radomir, Géza fejedelem lanyat vette. feleségiil.®> E bolgar piispokségek fel-
tehet§ magyarorszigi szerepe és a nagyaranyi térités megindulasakor fenn-
allott barati kapesolat magyarazatul szolgilhat arra, hogy a magyar nyelv
délszlav eredetli egyhézi terminolégiajanak egy része, igy kereszt; kardcsony
és szombat szavunk miért mutat kifejezetten bolgar-szlav hangsajatsagot.’®
Hogy a bolgar egyhaznak mégsem lett dontd szerepe a magyar egyhaz meg-
szervezésében, annak oka az, hogy a magyar-bolgar viszony a szazad vége felé
ellenségesre fordult. Ennek jeleként a bolgar trénorokos magyar feleségét eltizte
és igy Istvan kirdly a bolgar carsag élet-halal harcaban a bolgarokkal szemben
foglalt allast.®*

A Dbolgar carsig megdontésére I1. Basileios csaszar két hossza hadjaratot
vezetett ; az els6t a 996—1004, a masodikat az 1014—1018 években.?® E két
hadjaratban a magyarok a bizanciak szivetségeseként vettek részt.

Az elsé hadjirat kapcsolatos volt a bolgar egyhaz magyarorszagi terjesz-
kedésének felszamolasaval. Mint Gyoni Matyas kimutatta, Samuel car bolgar

31 Gelzer : ByzZschr. II. 43, 52—3 ; irodalmat ld. Mo.ravcsik, Byzantinoturcica I. 113—4 ;
Gyéni: MNy. XLIIL. 43—9. :

32 Fehér Géza, A bolgir egyhaz kisérletei és sikerei hazankban. Szazadok. LXI—LXII.
1927—28. 8 kk ; Mo;‘avcsik: SzIEml. 1. 411—2.

33 A magyar nyelv szlav jovevényszavainak e rétegére 1d. Melich, Szlav jovevényszavaink
419 kk. ; Kniezsa: NyK. XLIX. 350 ; Etudes Slaves et Roumaines I. 240 ; Barczi, A magyar
szokines eredéte 55—6.

31 Gabriel Radomir magyar felesége eliizésének idGpontjat nem ismerjiik, de minthogy
masodik felesége egy 983-ban Larissaban foglyulejtett giordg leany volt, akitél 1016-ban be-
kovetkezett halalaig hét gyermeke sziiletett és maradt életben (Kedrenos, CB.II. 468—9),
masodik hazassiganak idejét a X. szazad végére tehetjiik. A kérdés irodalmit 1d* Moravesik :
SzIEml. 1. 412, 1. jegyz.

35 Jirefek, Geschichte der Bulgaren. Prag. 1876. 193—200; Slatarski, Geschichte der
Bulgaren. I. Leipzig. 1918. 73—8 ; 3uatapcku, Mcropusi Ha 6barapekara gbpikasa. Codusi. 1927.
1/2. 704 kk.; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire. London. 1930. 234—38 3
‘Ostrogorsky, Geschichte des Byzantinischen Staates 218—21.
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egyhazszervezetében a barancsi pispokség egyik egyhazi kézpontja Aifioxos,
azaz Temes volt,*® mely valészintileg Temesvarral azonosithat6.” E hely Ajtony
torzsfének a Korosoktdl az Aldundig terjedd orszagrészén fekiidt. Az a koriil-
mény, hogy Ajtony az ochridai bolgar patriarchatushoz kapcsolédott, arra
mutat, hogy Ajtony politikailag Samuel car felé orientalédott.

Ha marmost tudjuk, hogy Istvan kiraly ellenséges viszonyban volt
Ajtonnyal és a bolgar céarrgl, ugyanakkor pedig szévetségese volt Basileios
csaszarnak, nem tekinthetjiik véletlennek, hogy Istvan kiraly ugyanabban az
id6ben vezetett hadat Ajtony ellen, amikor Basileios csaszar Samuel car Duna-
melléki tartomanyait elfoglalta.?®

Istvan kiraly 1003-ban kiildétt hadsereget Ajtony ellen,?® amelynek soran
elfoglalta Ajtony egész tartomanyat a Korosoktél Erdélyig és Vidinig.** II.

36 A "keleti egyhaz jelentkezése a Temes vidékén Szent Istvan koraban. MNy. XLII.
1946. 43—9.

37 Gyoni a hely lokalizalasa tekintetében tobb lehetSséget felvet (Temes sziget Keve
koriil, Temesvir), de nem foglal allast. Nézetem szerint Atfloxoc az utébbihoz kapesolandé.
Temesvir esetében ugyanigy egy folyovidék legjelentésebb telepiilése kapta a folyd nevét, mint
pl. a kozeli Marosvar (SRH. 1. 50 ; II. 487—95) és Krassovar (Csanki, i. m. II. 96, 103) eseté-

* ben. Istvan kiraly nyilvan ott létesitette Temesvar megyekizpontot, ahol mar korabban vala-
milyen gazdasigi, telepiilési, esetleg egyhizi centrum allott fenn. Atfiicxos pedig mar Ajtony
idejében centrilis hely lehetett. Erdekes, hogy a kozépkori Temesvir f6egyhiza Szent Gyorgy
nevét viselte (Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temesvar monografiaja 10), ami a keleti
egyhazban igen el volt terjedve.

33 Fehér Géza : KSz. XIX. 144 kk. és Szazadok, LXI—LXII. 10.

3 Vaezy Péter: Ajtony és Gyula. Szentpétery Emlékkonyv 502. Istvan kiraly Gyula ellen
a Hildesheimi és Altaichi évkényvek szerint 1003-ban, a magyar kronikak szerint 1002-ben
vezetett hadat (MG.SS. V. 92 ; XX. 790 ; SRH. I. 314). A magat énként megadé Gyula résztvett
az Ajtony elleni hadjaratban, de Istvan kirdly ezt kiveten eltizte (SRH. IL. 492). Thietmar
(11018) szerint Gyula (itt: Procui) Boleszl6 lengyel kirdalyhoz menekiilt, ki egy elfoglalt magyar
végvir Orizetét bizta ra (MG. SS. IV. 129). Boleszlé 1003-ban kezdte meg az ellenségeskedést
Henrik német csaszar és sogora, Istvan kiraly ellen (vo. Zeissberg : Die-Kriege K. Heinrich’s
mit Herzog Boleslav 1. von Polen. 1867. 286), de Istvan még 1018 el6tt gybzedelmeskedett
Boleszlon (Thietmar i. h.). Querfurti Bruné (§1009), aki 1004 koriil jart Magyarorszagon, a
«fekete magyarok» teljes megtéréséril értesit (Mon. Polon. Hist. I. 225; Gombos, Catalogus
430), azon fekete magyarokérol, akik ellen Ademarus Cabanniensis szerint Istvan kirdaly hadat
vezetett (MG. SS. IV. 129). Ajtony leverését a kutatok tobbsége Gellért csanadi piispokké ren-
delésének 1030-i datumaval (SRH. 1. 125) hozta kapcsolatba (irodalmat 1d. Moravesik :
SzIEml. 1. 591); az elmondottak alapjan azonban valészin{i, hogy Thietmar halidla és Bruné
magyarorszagi 1itja elott tortént, éspedig 1003-ban. Ezt a kronolégiai megallapitést egyéb szem-
pontok is valészintisitik. Az erdélyi Gyula szallashelye az Anonymus altal fenntartott nemzetségi
hagyomany szerint Eszak-Erdélyben volt (SRH. I. 65—9). Az itt fekvé Doboka vir minden
bizonnyal els§ ispanjanak, Csanad apja Dobokanak (u. 0. 50) nevét 6rzi, akit Istvan Csanidhoz
hasonléan a legy6ziott vezér székhelyére iiltetett. Ajtony teriilete a szazadfordulé tajan Dél-
Erdélyt is magaban foglalta. Itteni foldjének északi hatarat a Maros—Szamos vizvalaszton
fekvs Ajtony falu neve 6rzi (Csanki, V. 326). Istvan kirdly a Gyula elleni északerdélyi hadjarat
kapesan elfoglalta a délerdélyi s6banyakat is. Ezért Ajtony megakadilyozta a sonak a Maroson
valo elszallitasat (uo. I1. 489). Ezt mérlegelve valésziniitlen, hogy Istvan a sobanyik 1002—3-i
megszerzése utan 25 évig tiirte volna, hogy Ajtony akadalyozza a soszallitast. De Istvan allam-
szervezo munkajat tekintve is valosziniitlen, hogy 25 évig vart volna a kiilon utakon jard torzs-
fok leverésével s teriiletiiknek a megyei szervezetbe valé bekapesolasaval.

10 SRH. I. 49—50 és II. 490 : «Serviebat namque eidem viro terra a fluvio Keres usque
ad partes Transilvanas et usque in Budin ac Zoren».
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Basileios ezzel egyidejiileg, 1002 és 1004 kozott foglalta el nyole bh(’)napi ostrom
utan Vidint és Samuel car dunamelléki varait.4!

A fentieket tudva biztonsagesabban itélhetjiilk meg a Gellért-legendanak
Ajtony kereszténységére vonatkozo vitatott megjegyzéseit.> A X1V, szazadban
osszeallitott legenda forrasa akkor késziilvén (legkorabban Gellért 1083-i szentté-
avatasa idején), amikor Magyarorszag déli szomszédja a Bulgariat is magaban
foglalé Gorog-birodalom volt, és Magyarorszagon a keleti egyhazat egyediil
a gorog monostorok képviselték, Ajtonyrdl azt irta, hogy »hatalmat a gorogoktdl
nyerte«, Vidinben a gorogok ritusa szerint keresztelkedett meg és Marosvaron
monostort alapitott Keresztel6 Szent Janos tiszteletére, amelybe gorog szer-
zeteseket telepitett.®?

Nem beszélve arrél, hogy Anonymus nem tud Ajtony gorog kapesolatairsl,*
Ajtony vidini megkeresztelkedése elarulja, hogy nem a gordg, hanem a bolgar
-egyhéazzal vette fel a kapcsolatot. Vidin ugyanis csak Ajtony haldlaval egyidében,
1003 koriil jutott II. Basileios kezére ; azelGtt, Ajtony életében, az ochridai
bolgar patriarchatus egyik piispokségének székhelye volt.s

Mindez amellett szol, hogy Ajtony politikailag és egyhazilag a bolgé-
rokhoz kapcesolodott és a bolgarok aldunai vereségével egyiitt bukott el 6 maga
15,46

Résztvett Istvan kiraly, mint Basileios szivetségese a masodik bolgar
hadjaratban is.

41 Skylitzes—Kedrenos, CB. II. 454—5. Vidin ostromat Jirecek (Gesch. d. Bulgaren 194)
és Moravesik (SzIEml. I. 404) 1002-re ; Zlatarski a nyolchénapi ostrom kezdetét 1003-ra
(i. m. L./2. 710, 721, 725) ; Runciman pedig bevételét 1)04-re teszi (i. m. 237). V6. még Fehér
Géza i. m. 144 és Ostrogorsky i. m. 219.

12 Ld. legutobb Kni>zsa: Etudes Slaves et Roumaines. 1. 1948. 239—40.

B SRH. II. 489 : »...Achtum ... qui secandum Grecorum in civitate Budin fuerat
baptizatus«. Uo. 490 : »Accepit autem potestatem a Grecis et construxit in prefata urbe Morisena
monasterium in honore beate Johannis Baptiste, constituens in eodem abbatem cum monachis
Grecis iuxta ordinem et ritum ipsorym«. A Gellért-legenda korira és irodalmara ld. uo. 465.

Arpadkori kronikaink déli szomszédainkkal kapesolatban a bolgir és gorog megjelolést
egymast viltogatva, szinte egyenértelmiileg hasznaljak. Ld. pl. a pozsonyi évkonyvekben :
»1068. Civitas Bulgarorum a rege Salomone capitur rursumque ab isdem Bulgaris et Grecis dolo
recipitur«. »1072. Salomon rex Bulgarense regnum invasit« (no. I. 126), holott ezidében Belgrad
a gorogoké volt s a magyarok a gérdgiokkel harcoltak. Anonymus Gestajiban bolgir és gorog
azonos politikai szerepben jelentkezik (uo. I. 51, 53—4, 80—3, 86). Mindez azt mutatja, hogy
a Gellért-legenda »gorog« megjelslése nem tekinthetd donts bizonyitéknak, mint ezt pl. Fehér
Gézaval szemben (i. m. 145-8 és Szazadok, LXI—LXII. 10) Zlatarsky (i. m. 1/2. 710, 1 jegyz.)
felhozza.

Y Anonymus, akinek idejében a Balkinon az Aszeniddk bolgér, kun, és vlach elemekre
tamaszkodé allama jatszott szerepet, Ajtony &sérél Gladrdl azt mondja, hogy kun, bolgar és
vlach segitséggel foglalta el orszagat. (SRH. I. 50, 90.)

1 Gelzer : Byz. Zschr. I1. 55.
16 Vé, Fehér Géza i. h. Megjegyzendd, hogy amidén Ajtony bolgir orientdléddsit a

a magyar-girog szovetség létrejottével hozzuk kapesolatba, ¢bbfl nem kovetkezik, hogy

kordbban a magyar-bolgir szivetség idején ugyanez a politikai konstellicié dllott fenn.
Sét a X, szdizad masodik felében nagyobb valészintiséggel gondolhatunk arra, hogy Ajtony,
vagy elédje — az erdélyi Gyula példdjira — Bizdnccal szovetkezett s igy redlis értelmet
nyerhet a Gellért legenda azon megjegyzése is, hogy Ajtony »hatalméit a gorigoktél
nyerte.q
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A XI. szazadi »Fundatio ecclesie Sancti Albani Namucensis« Leodvim
bihari piispok elbeszélése nyoman leirja, hogy a konstantinapolyi csaszar,
midén ratamadtak a barbarok, Istvanhoz, a pannonok kirdlyahoz fordult
segitségért, kinek szovetségében bevette Cesari(e) varost. A varos elestével
a gorogik zsakmanyolni kezdtek, Istvan kiraly ugyanakkor a Szent Gyibrgy
templomba ment és az ott talalt ereklyéket, kizte Gydrgy vértand és szmirnai
hitvallo Miklés testének maradvanyait elhozta.?”

Ennek a hadjaratnak az emlékét fenntartottak a magyar kronikak is.
Bévebb krénikainknak az Gsgestara visszavezethetd szovegében azt olvassuk,
hogy I. Istvan kiradly hadat vezetett a bolgarok és szlavok fejedelme, Kean
(azaz kagan) ellen, aki a természettsl igen megerdsitett helyen lakott. Miutan
roppant fardtsagos hadjaratban legy6zte és megolte Kean vezért, felbecsiilhetet-
lén kincset hozott el onnan, melyet a székesfehérvari bazilika épitésére forditott.*®

A két adat dsszetartozasa régéta ismeretes.’® Kérdéses azonban az, hogy e
hadjarat mikor zajlott le ; Basileios elsé, vagy masodik bolgar, hadjarata idején?5°
A magyar kréonikak Kean legy6zését a Gyula ellen vezetett 1002-i hadjarat
és az 1022-re datalt természeti timemények kozitt beszélik el.5 A hadjaratra
vonatkozé forrashelyek két olyan elemet tartalmaznak, mely hozzasegit a
pontosabb datilashoz. A magyar krénikak szerint a bolgar kant Istvan kiraly
olte meg. Ha ez szészerint nem is vehetd, annyi valészinfi, hogy a bolgar kan,
azaz car halala Istvan kiraly hadjarataidején tortént. A 997 6ta uralkodé Samuel
car halala 1014-ben kovetkezett be, midén meglatta a Basileios altal elfogott
. és megvakitva hazakuldstt hadseregét.>? Fiat, Gabriel Radomir cart viszont

47 Bresslau : Neues Archiv der Gesellschaft fiir Altere Deutsche Geschichtskunde VIII..
1883. 592—3'; MG. SS. XV. 2 p. 964 ; Gombos, Catalogus 969—70 : ». .. Lieduinus episcopus

Bichariensis . .. dedit de corpore Georgii martiris, similiter de corpore proprio Nicholai con-
fessoris, Smyrneorum episcopi, et aliorum ... Quomodo autem pontifex ... easdem reliquias
sit adeptus ... scribi precepit ...Stephanus rex Pannoniéorum, ex pagano christicola factus,

verae fidei imitator erat Deoque devotus. Orta vero bellorum tempestate que a barbaris infertur
imperatori Constantinopolitanae urbis, rex Constantinopolis eundem Stephanum ad bellandum
barbariem sibi adscivit; cuius amminiculo Cesariem sibi infestam vi debellavit. Cumque Con-
stantinopolitani predas raperent et urbem divitiis denudarent, vir vere catholicus Stephanus
a rapina deflexit mentem. Qui ingressus templum sancti Georgii, reliquias, quas invenerat,
asportavit . . .«

48 SRH. I. 315—6 : »Post hec autem movit exercitum super Kean ducem Bulgarorum
et Sclauorum, que gente. loca naturali situ munitissima inhabitant. Unde etiam multis laboribus
et bellicis sudoribus predictum ducem vix tandem devicit et occidit et inestimabilem copiam
thezaurorum eius precique in auro et gemmis ac pretiosis lapidibus accepit... Ex hac itaque gaza
multiplici sanctus rex Stephanus plurimum locupletatus Albensem Basilicam, quam ipse funda-
verat . . . copiavit ac ditavit«. A szébanforgo korai szovegrésznek a XIII. szazadi interpolacioktol
valé szétvalasztasira 1d. Gyorffy Gyoérgy, Kronikdink és a magyar Gstorténet 1948. 168—70.

49 Marczali Henrik : A Nemzet. 1883. maj. 13-i szam és Szilagyi—Marczali, A magyar
nemzet torténete I. 1895. 295 ; vo. még Pauler, A magyar nemzet térténete az arpadhazi kiralyok
alatt I2 398, 92 és 94 jegyz. ; Fehér Géza : KSz. XIX. 144 és Szazadok, LXI—LXII. 11; Héman—
Szekfli, Magyar torténet I> 179 ; Moravesik : SzIEml. I. 404 ; Viczy Péter » Szentpétery
Emlk. 505—6. ;

50 Marczali 1015-re datélta, mig Fehér, Homan, Moravesik és Vaczy 1004-ben valé le-
zajlasa mellett foglalt allast.

51 SRH. I. 314—8.

52 Skylitzes—Kedrenos, CB. II. 458 ; Jireéek, i. m. 195—6 ; Zlatarski, i. m. I/2. 741.
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unokadocese olte meg 1015-ben, éppen akkor, amiddn Basileios és szdvetségesei
Moglenat ostromoltik s utina Ochrida megvételére készillddtek.”® Ha marmost
az Istvan kiraly névérét is eliizé Gabriel car megolését tekintjiikk az Istvan
nevéhez kapesolt kaganoslés forrasanak, feltevésiink kronolégiailag ésszhangba
keriil a namuri forras adataval. Eszerint ugyanis Istvan kiraly a gorog csaszar
szovetségében Cesari(e) varost vette be, ami a Cesari(e) név ’csaszari® (varos)
jelentésébdl kovetkeztethetSen a cari székhelyet, azaz Ochridat jelolte.® Az
1015-ben elfoglalt Ochrida egyben a bolgar patriarcha székhelye is volt és igy
megérthetjitk egyhazanak ereklyékben és kincsekben valé gazdagsagat. Mind-
ebbdl kovetkezik, hogy Istvan kiraly 1015-ben résztvett 11. Basileios hadjarata-
ban s e roppant faradtsagos hadjarat soran bevonult Ochriddba is. Ochrida
elfoglaldsa utin azonban rovidesen vissza kellett térnie, mert 1015-ben ajbél
kitort az 1013 éta sziineteld ellenségeskedés ségora, Henrik csaszar és Boleszlo
lengyel klraly kozott,>® ami Magyarorszag északi hatéarainak veszélyeztetését
jelentette.

Hogyan alakult e haborik kozepette Sirmium sorsa?

A bolgar Szerém, melynek szigeten fekv§ vara bevehetetlen volt, 1018-ig
tartotta magat bolgar parancsnoka, Sermon kezén. Ebben az évben a csaszar
utasitasara Konstantinos Diogenes, a hatéarszéli tartomény korményzdja -

53 Skylitzes—Kedrenos, CB. IL. 462 ; JireCek i. m. 195—6 ; Zlatarski i. m. 1/2. 749.

5 gy mar Marczali (i. h.). Fehér Géza Cesarie-t Skopje (Uskiib) virossal azonositosta,
azon az alapon, hogy a helynév jelentése ’cari varos* Skopjére illik ; hogy a girogok Skopje
elfoglaldsa alkalmival nagy zsikminyt ejtettek és a Skopje melletti virpinoi monostor Szent’
‘Gyorgy tiszteletére volt avatva. Ezzel szemben a kivetkezokre kell ramutatnom : Skopje nem
volt Samuel cir birodalmanak févirosa, tehiat nem viselhette a Cesarsgrads® nevet. A févaros
a 981 el6tti években Prespa lett, a hasonld nevii t6 egyik szigetén ; késébb Samuel dthelyezte
székhelyét Ochridaba (Jiredek i. m. 190). Ochrida févarosrél a Skvhtzes——Kedrenos féle torténet-
ben a kévetkezSket olvassuk : ol 8€ 1 Ayols . .. p.‘r]rgonolr ovora Tijs wdons Boviyaglas, év
7 »alta fooilea 1éy Paoiiéor ibovvro Bovlyaglac ... (CB.IL 468.) A gdrogsk minden el-
foglalt gazdag varosban zsikmanyoltak, igy Ochridaban is (Id. wo.). Szent Gyérgy tisztelete igen
elterjedt a Balkanon, s igy ez 6nmagiban nem dént Virpino mellett. Ochrida templomai koziil
«csak a székesegyhiazril tudjuk, hogy védészentje Kelemen volt; s itt felmeriil az a kérdés is,
hogy biztosan tudhatta-e Leodvin a XI. szizad masodik felében, hogy ki volt annak a templom-
nak a védiszentje, amelybdl Istvin kirdly az ereklyéket elhozta, mikor a bolgirok és a bizdnci
csdszar nevét sem jegyezte meg?

Az ad Cesariem helynév, mint mir Fehér ramutat,az 6-bolgar césarp ’csaszari® szoval
ill. eésarsgrads ’Konstantindpoly* kifejezéssel all kapesolatban (KSz. XIX. 153, 182). E szora
vé. 6-bo. TCaioap, T¢aodp (Skylitzes—Kedrenos I1. 466 ; Moravesik, Byzantinoturcica II. 87);
uscaphb ‘imperialis* és uscaporpags (Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum. Vindob.
1862—65. 1109 ; tovdabba Bernecker, Slavisches etymologisches Worterbuch I. 126—7 ; Gom-
.bocz—Melich, EtSz. 1.872—4 ; Tpyas Hucruryra Pycckoro fAssika Ak. Hayk CCCP 1.1939. 43).
Leodvin piispok latinositott ad Cesariem adata minden valbszinfiség szerint magyar nyelvi
alakot tiikroz. A XI. szizadban Cseszdri-nak hivhattak Magyarorszigon a csdszar virosit
(kés6bbi Csdszdri helyneveinkre 1d. Etsz. i. h.). Maga a s26, s Ochrida ilyetén elnevezése a magyar
nyelvben bolgir-szlav eredetii lehet.

55 Zeissberg, i. m. 403.

56 A magyar—lengyel haborira Id. Pauler i. m. I2. 409—10 ; Briickner : Ungarische
Jahrbucher VI 460—1.
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Sermont a varbél kicsalva megolte és a varat harc nélkiil megszerezte. A csaszar
Diogenest nevezte ki kormanyzéva, ki 1028 elGtt valt meg e tisztségtdl.>?
Rendezvén az egyhazi iigyeket az ochridai bolgar patriarchatust — a régi
szervezet megtartasaval — érsekséggé degradilta és a konstantinapolyi gorog
patriarcha ald rendelte, s6t 1037-ben mar gérog érseket allitott élére.>® Ez az
intézkedés maga utan vonta, hogy a magyarorszagi keleti ritusi egyhazak
gorog jellegliekké valtak. Erdsitette e folyamatot Istvan kiraly és utédai barat-
sagos kapcsolatai a gorog csaszarsaggal.

Ettdl fiiggetleniil Istvan kiraly a Duna-Szava kozét bekapesolta az altala
létesitett romai egyhazszervezetbe. A péesi piispokség 1009-i alapit()lévele
szerint a piispokség hatira (délkeleten) a Dunatél kezdve a Szava folyé.
A Duna-Szavakéz arpadkori Marchia nevét kapta a pécsi piispokség itt létesitett
féesperessége.®® Minthogy Magyarorszagon a fGesperességek altalaban egy-egy
varmegyének feleltek meg, fel kell tenniink, hogy e teriileten Istvan kiraly egy
kozigazgatasi-hadi keriiletet is szervezett. Ezt a feltevést megerdsiti az a koriil-
mény, hogy maga a Marchia név elsédlegesen hatarvédelmi, tehat hadi-koz-
igazgatasi keriiletet jelent.

Milyen teriiletre terjedt ki eredetileg Marchia? A XII. és XIII. szazadi
adatok szerint ezt a nevet viselte a Duna és Szava kozott fekvé teriilet s maga
a Szerémség is. Ansbertus »Gesta Friderici« c¢. miive (1187—1196) szerint a
keresztes hadak a Dravan valé atkelés utan jutottak Marchia teriiletére, amely
Gorogorszagig terjed ; Gérdgorszagot pedig a Szava és Duna ésszefolyasanal
érték el.%1 A cis:terci rend statutumainak 1235-ben kelt feljegyzése szerint
Pétervarad (ahol IV. Béla a bélakati apatsagot alapitotta) Marchidban
fekiidt.%> Rogerius szerint a magyarorszagi kunok 1241-ben, kiradlyuk meg-
olése utan, a Dunén atkelve elfoglaltak Marchiat s varosait, egyebek kozott a
szerémségi Frankavillat leromboltak, majd Bulgaridba' tavoztak.®*> A XIII.

57 Skylitzes—Kedrenos CB. II. 476, 483, 487 ; Zonaras CB. IIl. 567, 571. V6. még Zla-
tarski i. m. I/2. 767 kk.; Bdanescu: Changements politiques dans les Balkans. Académie Rou-
maine Bulletin de la section Historique X. 57—8.

%8 Jirecek i. m. 201—3 ; Zlatarski i. m. II. 1 kk. ; Ostyogorsky i. m. 220, 228.

3 Az oklevél II. Endre koraban interpolilt és 1350-ben, tovabba 1404-ben atirt szovege
szerint : »Quartum [ut dicitur Kwarok] sicat incipiens a Danobio super Zauum fluuium ter-
minatur«. (Koller J., Historia episcopatus Quinqueecclesiarum. I. 1782, 68—9.) A szigletes
zardjelbe tett rész, mint alabb kimutatom, II. Endre-kori interpolacié. Az oklevél régebbi iro-
dalmat Id. Szentpétery, Regesta 5 sz.

% V6. pl. Smiciklas, CD. IV. 81 és alabb.

61 Fontes Rer. Austr. V. 19; Gombos, Catalogus 292: »...transeundo... Dravum
flavium . .. in marchia, que est inter Ungariam et fines Grecie ; ...Sawam fluvium, ubi Danu-
bius influit ... transivimus et... in terra... Grecorum fuimus constituti«. g

62 Canivez, Statuta Capitvlorum generalium Ordinis Cisterciensis. Louvian. 1934. IIL.
152.

3 SRH. II. 568 : «Comani... Danubium transierunt... ceperunt Marchiam ... E
destructis meliotibus villis, scilicet Frankavilla . .. destruendo terram in Bulgariam transierunt«
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szazadban a Fruskagoran termett borokat marchiai boroknak nevezték.%
Marchia nyugati hatéarait a pécsi piispokség marchiai fGesperességének
terillete jeloli,®* Szerém var 1072-i elfoglalasa, ill. Szerém megye és
a szerémi fGesperesség megalapitasa elGtt teriilete kiterjedt a Szerémség
keleti részére is. A magyar krénikak szerint az 1071—72-i magyar-gorog haborit
az inditotta el, hogy a besenydk a szavaparti Buziasnal betortek magyar teriiletre.
Salamon kiraly és a hercegek a hadjarat elGtt a szerémségi Szalankeménnél
jottek ossze ; a Szavan atkelve léptek Bulgaria teriiletére és a Nadorfehérvaron
szerzett zsakmény szétosztasa véget Buzias faluba, Vid ispan birtokara mentek
osztozkodni.® Az emlitett Buzias Csanki szerint Zimony mellett fekiidt és a mai
BeZania-val lehet azonos.®” A Gut-Keled nemzetségbeli Vid ispan birtoklasa
pedig bizonyara tobb évtizedes miltra tekint vissza e teriileten.

Mindez amellett széol, hogy a Szerémség, régi nevén Marchia politikailag

Magyarorszaghoz, egyhazilag pedig a pécsi piispokséghez tartozott Szerém
var gorog kézre keriilése utan is. Szerém varral szemben, a Szava magyar oldalan
a népvandorlas eldtti Sirmium romos épiileteinek tomege emlékeztetett a hajdani
csdszarvaros nagysagira, ami még a XII. szazadi Ansbertus figyelmét is felkel-
tette: »Sirmium, famosam quondam civitatem, nunc paret ruinis sat miserandam
transeuntes«.’8 De a romok kézott még allt aIV. és V. szézadfordl'xléjén Leontius
illiricumi kormanyzo altal épitett Szent Demeter templom.®® Hogy ez az egyhaz
mikor kelt ijbél életre és mikor népesedett be gorog szerzetesekkel, nem tudjuk.?”
Kétségtelennek kell azonban tartanunk, hogy annak a félévszazados békés
magyar-girdg szomszédsagnak az eredménye volt, amely Szerém var girdg
kézre keriilésétél (1018) a magyar— gorog habori megindulasaig (1071) eltelt.
E héabord kapesan meriil fel ugyanis elGszér a Szent Demeter egyhaz neve.”!
A gorog Sirmium elfoglalasa, és Nandorfehérvar megvivasa utan ugyanis Salamon
kiraly és Géza herceg egy kalandozasszerti hadjaratban megsarcolta Nis varosit,”
amelynek sordn Nishél elhoztak Prokopios vértant kezét és a sirmiumi szent
Demeter templomban helyezték el.” Ez az adoményozas nemcsak azt szemléltet,
hogy ez idében az Arpadok milyen joakarattal viseltettek a gorog egyhaz irant,

%1 Vo, Bpest Okl. Eml. 1. 21 ; Mon. Eccl. Strig. I1. 238. 1288/1291-ben »de Bulgan, qui
dicitur Marchia cives Strigonienses portent vinum¢, »de vino Bulgan... vina de Marchia«
kifejezésekkel talialkozunk (u.o0.), amibsl arra lehet kévetkeztetni, hogy Marchia magyar
neve Bulgan volt. Szerém megyében 1339-ben felt{inik terra Bulgaan (Csénki, II. 24 ).

5 Pesty Frigyes, Az eltiint régi varmegyék II.169. 1. : v. 6. Ortvay, Magyarorsz. egyh.
foldleirasa 278 1. és térkép, ahol tévesen »maréti« fGesperességnek értelmezi nevét.

%6 SRH. I. 369—70, 375.

571, m. IL 242. A Szerém megyei Buzids még a XIV. sziazadban is Vid ispan nemzetségé-
nek, a Gut-Keledeknek a kezén volt. V.5. Kardcsonyi, A magyar nemzetségek II. 20. Téve-
sen Pauler, M. Nemz. Tort. 12, 434.

% N. Archiv fiir éltere deutsche Gesch. XVI. 1891. 511.

6 Kinnamos CB. 227 : Leontiusra Id. Zeiller i. m. 82—3, 189.

0 Rado nador 1057-i oklevelének a szdvaszentdemeteri monostor alapitasat és kegyurasagat
targyalé része XIII. szizadi hamisitvany. Vi. Szentpétery, Regesta 14, sz. és bévebben alabb.

1 Kinnamos CB. 227.

2 SRH. I.-377,

7 Kinnamos i. h.
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hanem azt is valészintisiti, hogy a szavaszentdemeteri monostor tjraalapitéja
és kegyura a magyar kiraly volt,

Mi tortént azonban a gorogoktdl elfoglalt Szerém varral és a_szerémi gorog
puspokséggel ?

Szerém var megszerzésének kovetkezménye lehetett Marchia hatardr-
keriillet megsziinése. Nyugati fele Valké megyébe olvadt; keleti fele pedig
Szerém var kézponttal megyévé alakult. Egyhazi szempontbdl Marchia Valké
megyei maradvanya marchiai fGesperesség néven tovabbra is a pécsi piispok
kezén maradt; mig Szerém megye teriiletén egy 0j f6esperesség létesiilt Sirmium
kézponttal, amely a kalocsai érsek ala keriilt. Ekkor jott létre az a Szerémséget
kettévagsé egyhazmegyehatar Pécs és Kalocsa kozott, amely a kés6bbi idében
tobbszor vitassa valt.™

Midén a magyarok elfoglaltak Sirmiumot, itt még fennallott egy gorog
piispokség.™ Felmeriil tehat a kérdés, hogy mi lett a sorsa e piispokségnek a
magyar uralom alatt?

Jollehet e piispokség tovabbi sorsara koézvetlen adatunk nincs, néhany
kell6 figyelemre nem méltatott forrashely arra latszik utalni, hogy e gorog
piispokség Magyarorszagon megvaltozott kériilmények kozott tovabb élt.

- Kinnamos beszamolvan Manuel csaszar 1164-i magyarorszagi hadjarata-
r6l megemliti, hogy a gorogok egy Bacs nevii varoshoz értek, amely Sirmiumnak
a metropolisa.”® Bacs a magyar kézigazgatasi beosztds szerint nem tartozott
Sirmiumhoz, azaz a Szerémséghez ; a bizanciak viszont Sirmium teriilete alatt
a XI. szazadban még egy piispokség korzetét értették. Ha tehat a bizanciak
Sirmium metropolisinak Bacsot mondjak, ezt gy lehet értelmezni, hogy Bacs
a sirmiumi piispokség orokébe lépett.

Ezt a feltevést megerésiti Idrisinek egy eddig fel nem hasznalt adata.
Idrisi sziciliai arab geografus 1154-ben irt Kitab Ruggar c. nevezetes foldrajzi
munkéjaban Bakasin { .<ii~;.=i) varosarsl a kovetkezdket irja: »B(a)-
k(a)sin ismert varos és a régi nagy varosok kozott emlitik. Vannak benne
piacok és vasarok, iparosok és gorog tudésok (osiel Lle). Vannak megmi-
velt foldjeik és népes vidékeik. Az arak benne mindig alacsonyak a na-
luk 1év6 gabona sokasiaga miatt.«’” Hogy a szébanforgé Bakasin Baccsal
azonos, nemcsak az Idris1 altal megadott fsldrajzi meghatarozasokbél tinik ki,

74 A sirmiai f6esperességre a tatarjaras el6tt 1d. Hazai Okmt. VI. 35; VIL. 24. A vitas
egyhdzmegyehatar kérdését 1d. részletesen alabb.

75 Valészintileg az 1018—1071. terjedd id viszonyait tiikrozik az ochridai érsekség XI—XII.
szazadra datalt piispokség jegyzékei, melyekben Szerém Xtoudpov és Tippiov alakban j jon elé.
Vo. Gelzer : Byzantlmsche Zschr. 1. 257 & Gyoni, Szorvanvemlekek 122—3.

76 CB. 222: .l Twa wédw Svopa Marydtiiov . . . 17 8¢ méhic unrodmolc Tdy év
Zwulo Toyydve oﬁa’a -«

" Tadeusz Lewwkl, i.m. 129: »B(a)k(a)sin jest miastem znanym i wymlemanym w liczbie
starych stolic (lub : wielkich miast). Sa w nim rynk1 i targowiska, rzermealmcy i greccy ("Igrikiiun)
uczeni. (Mleszkancy) posiadaja uprawne pola i ludne obszary. Ceny w nim sa zawsze niskie dla
mnogosci zboza u nich«.
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(pl. a Tisza Bakasin és Kauin varos, azaz Keve kozott 6mlik a Dunaba),” hanem
abbél is, hogy az arab forrasban kozolt névalak pontos megfelelGje Bacs
régi magyar Bayacsi nevének (1135 : Bachasiensi PRT. VIII. 274 ; 1179 : Bahas-
nensis Fejér, 11.195; 1211 : Bachacienses PRT. X. 510; 1217/1272 : Bachachiensis
Smiciklas, CD. III. 154 ; v6. Theiner, Mon. Hung. I. 76 ; 1223 : Bachaciensi
uo. I. 39; 1263 : Bakachiensi (!) Mon. Strig. I. 485; 1290: Bakachyni
(Hazai Okmt. VIII. 285), illetve e név XI1. szazadi gorog [laydrliov alakjanak.”

Az a kérillmény, hogy Idrisi gorog tudésokat emlit Bacs varosaban, csakis
tgy magyarazhaté, hogy itt 1154 el6tt valamilyen gorog egyhazi testiilet székelt.
Ez a gorog egyhazi testilet pedig alig lehetett mas, mint a Sirmiumbél Bacsba
athelyezett gorog pilispokség orokose.

Feltevésiink magyarazatot ad a bacsi piispokség, ill. érsekség eredetcnek
sokat vitatott kérdésére.8® A XII—XV. szazadban a.kalocsai egyhazmegyében
az a sajatos helyzet allott fenn, hogy az egyhazmegyének és az érseknek két
székhelye és két székeskaptalana volt : Kalocsan éa Bacson. A kalocsai érsekség
els6bbsége kétségtelen, mert —eltekintve attdl, Ihogy Hartvik a XI—XII. szazad
forduléjan irt mivében Istvan kiraly alapitasaként emliti®® — 1050. okt. 3-i
papai regestaban szerepel Georgius Colocensis v. Colocinensis archiepiscopus,®®
s 1075-bdl ismeretes Desiderius kalocsai érsek.®® A bacsi érsekséget emlitd elsd
hiteles oklevél pedig 1134-ben kelt s ebbél azt tudjuk meg, hogy 1093 koril
Fabianus®', 1134-ben pedig Fancica volt a bacsi érsek. E két idépont kézott
a piispokok névsoraban nem talalkozunk bacsi érsekkel, hamem kalocsai pispo-
kiokkel : 1103 : Ugolinus ; 1105 utan : Fulbertus; 1111 ; Paulus®. 1124-bél
.ismerjiik Gregorius bacsi érseket®® ; az 1156 és 1165 kozott szerepls Mico kalocsai
érsek 1163-ban ; az 1176 és 1186 kozott emlitett Andras pedig 1179-ben bacsi

78 U. 0. 136. vo. még 126, 131. Keve viros Ansbertus id. Gestajaban Gowin néven szerepel
(i- h.); vo. még Csanki, i. m. II. 116.

Vi, Gyoni, Szorvanyemlékek 106 s az itt megadott irodalom.

80 Vi, J. Varosy; Disquisitio historica de unione ecclesiarum Colochensis et Bach-

iensis. Schematismus cleri archi-dioecesis Colocensis et Bacsiensis... 1885. VII—XXXVII;
Ortvay : Magyarorsz. egyh. foldl. 327—33 ; Pauler, i. m. I. 397 ; Balanyi: SzIEml. I. 348.
81, .. Ascricum Colocensem episcopum in illius locus substituit«. SRH. II. 416.

A kalocsai érsekség Istvan kiraly altal tortént létrehozasiara és a biacsi egyhaz ettdl fiigget-
leniil valo alapitasara utal Karoly Rébert is 1311-ben, megerositvén a kalocsai és bacsi-egy-
hazaknak »a tempore sanctissimi Regis Stephani et a fundatione ecclesie Bachiensis« megléy6
kivaltsagait. (Hazai Okmt. IV. 119.)

82 MG. SS. IV. 483, 509 és Jaffé, Regesta 1. kiad. 3222 sz.; Pauler, i. m. I%. 397. 1d. 90.
jegyz.

83 Mon. Eeccl. Strig. I. 60. Ugyand szerepel az 1067-i interpolalt oklevélben archiepiscopus
Dersy (Wenzel, 1. 27) ; az 1093-i hamis oklevélben Colochensis namque sedis Desiderius Episcopus
néven (Fejér, CD. 1. 481.)

84 Tkal¢ié¢, Mon. Hist. Ep.u Zagrabiensis I. 1; Fabidnra vo. még Szentpétery, Reggsta
23, 27. sz.

8 Wenzel, 1. 44, 45 ; Fejérpataky, Kdlman kirdaly oklevelei, 17-8.
% V.0, 61, ez

8 11. Osstalykozlemény 11/3—4.
Y y
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érsekként is szerepel.’” Utédai mar altalaban csak a kalocsai érseki cimmel
élnek.®8 : :

ITI. Béla 1184 tajara datalt Jovedelemosszen'asaban az all, hogy a kalocsai
érsekség székhelye Bacson van : »Colocensis sedem habet Bachiensem« (Héman,
Magyar pénztérténet 425). Ami a két egyhaz egyesitését illeti, az alabbi papai
levelek adatai teszik kétségtelenné az egyesités tényét: 1266°: »... Colocensi
et Bachienst eeclesiis, que auctoritate apostolica sunt unite . . .« (Theiner, Mon.
Hung. I. 291); 1307: »...intra ecclesias tuas Colocensem et Bachiensem, que
per sedem apostolicam insimul sunt unite . . .« (U. 0. 415.) ; 1309 : » . . . filiorum
Capitulorum Colocensis et Batiensis ecclesiarum, que auctoritate apostolica invicem
canoncice sunt unite . ..« (U.0.442); 1317 : » ... Colocensi et Bachiensi eccle-
siis, que canonice sunt unite...« (U. o.459.)

1376-ban XI. Gergely pédpa a kalocsai érsek kérésére vizsgalatot rendelt
el a két egyhaz egyesitésének megallapitasara, amelynek kapesin a kovetkezdket
irja : » ... Stephani Archiepiscopi Colocensis petitio continebat quod Colocensis
et Bachlenszs ecclesie, que in regno Ungarie consistunt, Metropolitane existunt,
et quod fuerunt ab antiquis temporibus tamquam Metropolitane auctaritate apos-
tolica invicem canonice unite . . . littere apostolice; que Super unione huiusmodi
Jfuerunt confecte, occasione guerrarum, que in illis partibus viguerunt, seu alias -
causaliter sunt amisse, pro parte ipsius Archiepiscopi nobis fuit . . . supplicatum,
ut ne de unione huwsmodl, et an eadem Bachiensis ecclesia Metropolitana exis-
tat, valeat imposterum hesitari, providere super hoc de oportuno remedio digare-
mur«, A papa vizsgalattal és jelentéstétellel megbizta a zagrabi puspokot.
(Themer, Mon. Slav. Merid. I. 313).%°

* Az elmondottak alapjan s figyelembe véve a Sirmium elfoglalasa utan
eltelt évtizedek egyhazpolitikai eseményeit, a kovetkezSképpen rekonstrual-
hatjuk a fejlédést.

87 U. o. 84—7, 101—2,. 104, 108 sz. és szar, Index 519; Kovics, Index 792.

88 Kivétélesen el6fordul késbb is a bécsi érseki cim hasznlata ; ; igy 1227 : I. Baatiensi
archiepiscopo (Themer Mon. Hung. I. 85).

89 A bacsi és kalocsai egyhaz egyesitését tanusitd adatok mellett flgyelmet érdemel
szempontunkbél az a korilmény is, hogy a bacs-kalocsai érsekség élére még Zsigmond
kirdly is nevezett ki gorig egyhazfét. A konstanzi zsinaton 1418, jan. 19-én Zsigmond
kirdly hibai kozott felhozzik, hogy Magyarorszdgon »plures ecclesias cathedrales et mo-
nasteria dedit Jaic's, qui illa tenent et aliquas ecclesias uni scismatio Greco« (Heinrich
Finke, Forschungen wund Quellen zur Geschichte des Konstanzer Konzils, Pader-
born, 1889.237). Hogy itt melyik egyhdzrél van szé, elarul’a azon 1420-ban kelt papai
supplicatio, mely szerint Scolari Carnianus véaradi kanonok magénak kérte a masutt elfog-
lalt érsek helyett a kalocsai egyhédz vezetését, mely »nemesekély ideig schismatikusok azaz
gorog ritusuak kezén volt.« (Regestzija szerint : 1420. febr. 24. Suppl. nobis Cargniani
de Scolaribus can. Varad., »qui per nonnulla tempora studiut in iure canonico¢, de admi-
nistratione eccl. Coloc., »que per nonnulla tempora fuit in manibus. scismaticorum, vidilicet
de Fitu grecorum« et cuivs prelatus, Andreas, occupatus est etiam circa administrationem
eccl. Sedum. Florentie, VII. Kal. Mart. a. IIL (S. 139. f. I 9.)« Lukcsics : XV. szazadi
papdk okl I. 91. Az adatra Sz kely Gyoérgy hivta fel a figyelmemet). Zs'gmond e lépése
val6szintileg arra iranyult, hogy a tiorik el6l Magyarorsziagra menekiilt szerbeket megnyerje
a réomai egyhiznak ; jogalapot e lépésre azonban minden bizonnyal a bacsi érsekség gorog
multja szolgiltatott. Utébbira utal a Chron. rhythm. Austr. is, ld. Gombos, Cat. 676.
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1071/72-ben Salamon kiraly és Géza herceg elfoglalta Sirmium varat.
Az ott székels girdg piispokséget nem sziintették meg, amit valészinisit Sala-
monnak és Gézanak a szavaszentdemeteri gordg egyhazhoz valé ismert barat-
sdgos viszonya, s amit bizonyos fokig magyariz a két uralkodé keleti
csaladi kapcesolata (Salamon anyja, Anasztézia, a kievi nagyfejedelem leanya ;
Géza felesége, Synadene pedig gorog f6ir lednya volt). A puspiokség athelye-
zését hatarszéli és a gyepiivonalon kiviiles§ fekvése indokolja. Ilyen médon a
védettebb fekvésti Bacs valt egy ideig a magyarorszagi gordg egyhazak Kkoz-
pontjava.

A bécsi piispokség tovabbi alakulisira annak lehetett dontd szerepe,
hogy az 1054-ben bekivetkezett egyhizszakadas megsziintetésére .és az unié
létrehozasara éppen ezekben az években torténtek jelentés 1épések. 1076-ban
Dukas Mihaly gorég csaszar a torok elényomulas elleni segély érdekében
VII. Gergely papanak felajanlotta az egyhazunit, aki az ajanlatot lelkesen
fogadta, de az invesztituraharc kitérése miatt elallott t6le.?® Még jelentésebb
volt, hogy II. Orban papa az 1089-i melfii zsinaton napirendre tiizte az egyhaz-
unié kérdését s az 1098-i barii zsinaton Gjbol megkisérelte létrehozni.®* II.
Paschalis papa pedig 1113-ban Grossolanus Péter milanéi érseket kiildte Konstanti-
napolyba, hogy az uniét megkisérelje.??

Az egyhazunié 1089-i napirendre tiizése eredményezhette azt, hogy Magyar-
orszagon a bécs-sirmiumi gordg piispokség és a kalocsai romai érsekség egyesiilt
a bacs-kalocsai érsekségben. Az egyhazmegye élére romai érsek keriilt Fabian
személyében, mig Bécson a gérdg egyhazi testiilet egy ideig még tovabb élt%

A szerémi piispokség Bacs-Kalocsaba valé beolvadasanak emléke nemcesak
Kinnamos miivében maradt meg, hanem megérzddott az egyhizjogi hagyo-
méanyban is, hiszen a XIII. szazad elején a kalocsai érsek éppen ezen az alapon
éleszthette fel Gjbél sajat teriiletén a szerémi piuispokséget.?*

Sirmium és Szavaszentdemeter gorog kapcesolataira nézve emlitést érdemel,
hogy a Szerémség 1128-ban egy évre, 1164-ben pedig kisebb megszakitasokkal
tizenhat évre gorog uralom ala keriilt.?® Midén Manuel csaszar 1164-ben a Szerém-
ségbe hatolt, az ottlakék és a papsag elébe ment, nagy iinnepélyességgel fogadta
és tiszteletére az & ocvuuayijoas xboie 1d mopaordrw Aafid (Uram, ki a kegyes

90 Lexikon fiir Theologie und Kirche IV, 665 ; X. 394.

91 U. o. X. 431. Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésiastiques VI, 798

92 Dictionnaire de Théologie cathollque XI1/2. 1939 1.

%% Gordg ritusi papoknak a rémai egyhazban valé tovabbélésére példaul felhozhatjuk
az 1204 utéini egyhizuniot kévets viszonyokat és a szavaszentdemeteri monostor XIII. szazadi
torténetét. Ld. alabb.

Alighanem a bécs-kalocsai gordg egyhaz hatdsianak tudhaté be az is, hogy a péesi és
kalocsai egyhdzmegye hatardanak kérdését targyalé 1093-i oklevélben — mely tartalmilag ugyan
hamisitott, de nagyjiban eredeti oklevélre megy vissza — Pécs egyhdza nem a szokott latin
Quinque ecclesie néven szerepel, hanem a gérogis Penthe ecclesiastice sedis alakban. (Janzso :
Szent Laszlo kirdaly oklevelei 19, 22.)

’ 94 Bévebben 1d. alabb.
9 Pauler, i. m, I2. 236—7, 301 kk. ;

8*
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Daviddal egyiitt kiizdottél) kezdeti gorog zsoltart énekelte.”® E gordg papokban
nagy valoszinliséggel lathatjuk a szavaszentdemeteri bazilitakat.’” Manuel
csaszar azonban mégsem kedve:ett a szdvaszentdemeteri gorig papoknak,
mert Prokopios vértanti kezét egyhazukbél visszavitette Nisbe %

I111. 111. Honorius pdpa 1218-i bulldja.

A monostor tovabbi torténetének legfontosa{bb okmanya III. Honorius
papa 1218 januar 29-én kelt bullaja, mely tanulmanyunk tulajdonképpeni targya.

Honorius papa bulldja tulajdonképpen alaberriai Szent Theodosios coeno-
biarcharol nevezett jeruzsalemi bazilita monostor, helyesebben lavra javainak
Osszeirasa és megerdsitése.”” Ez a lavra egyike volt a kézépkori Jeruzsalem leg-
nagyobb egyhazi intézményeinek. Szent Theodosios alapitotta 460 koriil
Jeruzsalemtsl 7 km-re délkeletre, azon a helyen, ahol a legendas hagyomany
szerint a napkeleti bolecsek megpihentek s ahol maga Theodosios egy ideig
remeteéletet folytatott. Utéda a monostort kib8vitette és a remetebarlang
felett felépitette anagy Theotokos templomot.l?® Annak ellenére, hogy a szaracé-
nok tobbszor feldiltak, a kereszteshadjaratok idején egyik célpontja volt a
zarandokoknak. 1106—1107-ben!®! felkereste az orosz Daniel igumen is, aki
atleirdsaban a monostornak csupén a falait és a magusbarlang kriptajat emliti.
A XV. szazadban a monostort végleg elhagytak a bazilitak, de romjait az ide
koltozott arabok maig Theodosios nevén Der-Dosi-nak nevezik.!0

III. Honorius mar 1216 oktéber 25-én megerdsitette a Theodosios lavrat
javaiban ; az errél sz6l6 bullanak a papai regestakényvekben megérzott szovege
azonban kiadatlan.!0?

ITI. Honorius 1218 januar 29-én kelt bulldja formailag az elébbi bullat

96 Kinnamos, CB. 221.
97 Moravesik : SzIEml. 1. 419, 6 jegyz.
98 Kinnamos, CB. 226—17.

99 Régebbi vélemény szerint a Honorius dltal emlitett laberriai Szent Theodosios monostor
nem a jeruzsalemi lavrdval azonos, hanem Magyarorszagon fekszik. Igy Rohricht: Studien
zur mittelalterlichen Geographie und Topographie Syriens. Zeitschrift des Deutschen Palestina-
Vereins X. 1887. 238, 10. jegyz., ki e helyen Martinov fejtegetésére hivatkozik, mely szamomra
nem volt elérhet6 (Annales ecclesiast. graeco-slavon. Bruxellis 36—7). Hasonlé médon nem -
tudtam megszerezni G. Papp : I monaci dell’ordine di San Basilio in Ungheria nel secolo XIII.
Analecta Ordinis S. Basilii Magni, Series I1., vol. 1. (VII), fasc. 1. (1949) 39—56. c. targyunkba
vago tanulmanyat, melyre Gyoéni Matyas hivta fel figyelmemet. (V6. Byzantinoslavica 1949.
357—8. 1.) :

100 Vo, Weigand : Byzantinische Zeitschrift 1914, 167.

101 Byszamara 1d. Xpecromatusi no apeBHeii Pycckoit smrepatype XI- XVII. BeKos.
Yunearus. Mockpa. 1947. 78.

102 Lexikon fiir Theologie und Kirche X. 56—7 s itt irodalom.

103 Regestajat kozli Pressutti, Regesta Honorii papae III. No. 72 ; »N. Abbati Monasterii
Sancti Theodosii Cenobiarce ‘de Laberria eiusque frattibus tam presentibus quam futuris regu-
larem vitam professis in perpetuum«. Plures possessiones, que sigillatim recensentur,
confirmat. privilegia concedit eosque recipit in protectionem ... Reg. Vat. Lib. 1. epist. 42.

fol. 10.
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koveti, tartalmilag azonban bdvebb annal.!®® Ennek szivegét kiadta Theiner

és nyoman Wenzel és Densu§ianu.1°5

Az utébbi bullaban a papa a megerdsité formulak utan felsorolja a széban-
forgé bazilita lavra levantei birtokait (a monostor helye Jeruzsialem mellett,
Ramla, Ascalon, Jaffa, Acra, tovabba szamos partvidéki és Ciprus szigeti hely) ;
majd két izben emliti a Magyarorszagon fekvd Szavaszentdemetert — kozben

emlitést téve konstantinapolyi egyhazakrél — ; végiil nehezen értelmezhetd

birtokok és egyhazak neveit kozli, melyekben mar Wenzel Gusztav'®® és

Ortvay- Tivadar'®” magyar helyneveket ismert fel.

‘ Nézetem szerint itt nem csupan a Theodosios lavra magyarorszagi birtokai-
nak felsorolasarsl van sz6. A papai bulla birtokfelsorolasanak »apud Ungariam«-
mal kezd8d8 része egészen az oklevelet lezaré papai formulakig nem egyéb,
mint ITI. Béla kiraly 1193 és 1196 kozott kelt gorognyelvi oklevelének latin
kivonata, melyben Béla kirdly a szavaszentdemeteri bazilita monostor javait
bsszeirja és a jeruzsalemi lavranak adomanyozza.

A szébanforgé szivegrész Theiner kiadasaban a kvetkezdképpen hangzik :

». .. apud Ungariam monasterium sancti Demetrii iuxta flumen Savii, cum
omnibus rationibus et libertatibus suis a Bela Rege vobis indultis ; Annuum
cere redditum Tredecim Cantariorum a Basilica et Iohanne Blandemero Rusorum
Regibus apud Galizam vobis concessum ; et apud Constantinopolitanam
Civitatem ecclesiam sancti Tuliani cum hospitali, domibus, apothecis, et aliis
omnibus tenimentis et petinentiis suis ; Ecclesiam sancti Tone, ac alias ecclesias
monasterio vestro subiectas; Monasterium sancti Demetrii  Grecorum de
Ungaria iuxta fluvium cum conductu aque fluminis Sabe, cum piscaria, nemori-
bus, iure passagii et omnibus aliis pertinentiis suis ; Ecclesiam sancte Anastasie
cum casali Grecorum; Casale de Tusedi et ecclesiam sancti Nycolai cum terris,
nemoribus et pertientiis suis ; De Iuncamagni Tudam et Parvi casalia cum perti-
nentiis suis ; Casale de Tepili cum terris et pertinentiis suis ; ecclesiam sancti
Nicolai de Tureo cum casali et pertinentiis suis ; Casale de Ilicio cum nemoribus
et pertinentiis suis ; Ecclesiam sancti Demetrii de magno Ylicio cum terris,
nemoribus et pertinentiis suis ; Ecclesiam sancti Stephani de Chesmasi cum
vineis, terris, nemoribus, duabus piscariis et Insula Dunavi ; Ecclesiam sancte
Marie de Orbasio cum casalibus, terris, vineis, nemoribus et cimbris ; Casale de
Cepla, cum duabus naviculis, Passagio fluminis Dunavi et Insula; Ecclesiam sancti
Nicolai de Nadudor cum casali, insula, canneto, piscariis de Cherip, et pertinen-

104 Pressutti, i. m. No. 1037 : »Nicolao Abbati Monasterii Sancti Theodosii Chenobiarche
de Laberria eiusque fratribus tam presentibus, quam futuris regularem vitam professis in per-
petuum«. Praecepit, ut ab iis in eorum monasterio regula Sancti Basilii observatur : bona et
possessiones nominat et confirmat, privilegia amplificat ... Reg. Vat. Lib. 2. epist. 834. fol.
206. Rohricht szerint : »Epistola nostra pro maxima parte convenit cum priore privilegio ab
Honorio III. 25. Octob. 1216 concesso« (Regesta regni Hierosolymitani. Oeniponti. 1893. 243).

105 Theiner, Mon. Hung. I. 1859. 9—11; Wenzel, Arpadkon Uj Okmanytar I. 1860
(Mon. Hung. Hist. Dipl. VI.) 151—4 ; Densu$ianu, Documenta priv. la Istoria Romanilor I.
1887. 61—3.

106 Wenzel hibas regestajiban a kovetkezoket irja: »III. Honorius papa megerdsi
]aberiz)ﬁ szentmiklési (igy!) kolostornak j6szagait, melyeknek nagyrésze Magyarorszigon fekszik«.
(1.

107 Magyarorszdg régi vizrajza I. 93, 176, 195, 199, 243, 539, II. 174, 183, 270.
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tiis suis ; Casale Gerinetum cum  domibus, terris, et pertinentiis suis ; apud
Sumigum terras et nemora cum redditibus et pertinentiis suis ; apud castrum de
Macra vineas cum terris, nemoribus et pertinentiis suis; Casale de Arpario cum
piscariis, terris, canneto, pratis, nemoribus, Navicula flumlms Disse, ac perti-
nentiis suis ; Ecclesiam sancti Georgii de Curta, et ecclesiam sancte Marie cum
navi, casalibus, pomeriis, vineis, terris, nemoribus, pxscarus, et pertlnentus
suis ; Casale de Sadmari cum canneto, piscariis, lacu, terrls, et pertmentns
suis ex utraque parte- fluminis de Dissa ; Casale de Titili cum piscariis, canneto,
terris, medietate montis de Titili ; Sancti Nycolai et sancte Marie de Fulgabekim
ecclesias cum terris et pertinentiis suis ; Ecclesiam sancte Marie cum casali
de Roson, piscariis, lacu, Insula Dunavi, nemoribus, terris, reddibus et aliis
pertinentiis . suis, a quondam Clado et Manuele monasterio vestro collatis ;
Casale de Poty cum terris et pertinentiis suis; Casale Dussunc cum terris,
nemoribus et pertinentiis suis; Ecclesiam sancti Nycolai de Muclia cum Casali,
terris, nemoribus, piscariis et pertinentiis suis ; Casale Camalaca cum terris,
nemoribus, piscariis-et pertinentiis suis ; Casale Moyssaca cum terris et perti-
nentiis suis ; Casale Naradin cum vineis, terris et pertinentiis suis ; Ecclesiam
sancte Marie de Corusca cum casali, santofola, cimbris, terris et pertinentiis
suis ; terras et alias possessiones quondam Demetrii presbiteri et Iukifori, et
redditus, qui Franchedem vulgariter appellantur.« :

E szdvegrész ismertetése utan az alabbi két kérdés vizsgalatara térek ra :
1. Mi bizonyitja, hogy IT1. Béla 1193 és 1196 kozott kelt birtokosszeiro levelé-
nek kivonataval van dolgunk? 2. Mi bizonyitja, hogy az eredeti oklevél nyelve
gordg volt? B

1. A kozdlt szovegrész egybetartozasat, azt hogy 0Osszefiiggé birtokossze-

. irassal van dolgunk, kétségtele]iné teszi az a korilmény, hogy a kezdd sorok
szerint Béla kiraly a szavaszentdemeteri monostort »minden javaival és szabad-
sagaival« adta (... monasterium Sancti Demetrii iuxta flumen Sauii cum omni-
bus rationibus et libertatibus suis a Bela rege vobis indultis. . .), folytatélag pedig
olyan birtokokat sorol fel, melyek koziil tobbrdl oklevelesen kimutathaté, hogy
a szavaszentdemeteri monostor birtoka volt. Eléljaréban elég itt a 20. birtokra,
a tiszaparti Sadmari-ra hivatkozni, amely 1228-i és 1237-i oklevelekben Zotu-
mart, Zuthumar néven, mint a szdvaszentdemeteri apatsag birtoka szerepel.108

Hogy .a lekozolt szovegben III. Béla egyik oklevelének toredékét kell
latnunk, kétségtelenné teszik az alabbiak :

Az idézett szdveg szerint »Béla kiraly« adominyt tett a jeruzsalemi
Theodosios monostor szamara. Nyilvanvalé, hogy a kiraly errdl adomanylevelet
is allitott ki. Marmost szévegrésziink befejezs szavai — ha romlott allapotban
is — olyan sajatos parhuzamot tiintetnek fel ITI. Béla kirélyn'ak a jeruzsalemi
keresztesek szamiara 1193-ban kiadott oklevele befejezs szakaszaval, ami bizo-
nyitja egyrészt, hogy oklevéltoredékkel van dolgunk, masrészt, hogy a kibo-
esajto I11. Béla volt. :

A keresztesek székesfehérvari és a bazilitak szavaszentdemeteri birtok-

108 Ld. alabb részletesen az egyes birtokok targyaldsanal.
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osszeirdsa ugyanis a birtokok névszerinti felsorolasa utan a kovetkez6 szavakkal

zarul :
III. Béla 1193-i oklevele : Szavaszentdemeteri oklevélkivonat :
Predia illa quorum limites in presenti +..terras et alias possessiones quon-
pagina sunt annotati ; per clericum nostrum dam Demetrii presbiteri et Iukifori

Demetrium filium Gabrielis adhibitis cum
eo testibus de prouinciis. exceptione maiori-
bus circuiri fecimus. et metas eleuari. quorum
limites notati non sunt ; per eundem Demetri-
um videri fecimus et nomina. annotarj. nec
inuentus est homo qui ad aures excellen-
cie mnostre aliquid contrarietatis contra
prefatos viros hospitalis detulisset. Vnde
ne in posterum huic donationj a quoquam
ausu temerario valeat contradici; eam
presentis pagine patrocinio communimus;
Insuper etiam nos uolentes celesti gazophy-
lacio aliquid aggregare ; ad sustentationem
pauperum. quibus prefata domus necessaria
cotidiana subministrat; liberos denarios de .. .et redditus qui Franchedem vulgariter
Ojvduor. et Chergou. qui ad ius regale per- appelantur,
tinebant. usque ad summam Sexaginta mar-
carum perpetuis temporibus condonamus. Si
uero de hiis locis disponente domino populus
in tantum excreuerit, ut summam sexaginta
marcarum liberi denarii excedant ; exces-
sum uoluntatj regum qui-nobis successuri
sunt relinquimus. Datum ... (Jakubovich-
Pais, O-magyar olvasékényv 59—60).

Az 1193-i birtokdsszeiras azzal fejezddik be, hogy a kiraly emlitést tesz
Demeter nevii klérikusarol, aki a felsorolt birtokokat bejarta és a hatarokat meg-
jelolte, ill. neviiket feljegyezte minden ellentmondas nélkiil ; végiil odaajandé-
kozza a kereszteseknek elnyert birtokaikon a szabad dénarokat (liberi denarii).

A szavaszentdemeteri oklevélkivonat befejezésében Demeter presbiter és
Tukifor (!) nevét olvassuk és a Franchedem (!) jovedelem adoményozasarél
értesiilink. :

Hogyan kell ezt értelmezniink ?

A magaban félreérthetd »terras et alias possessiones quondam Demetrii
presbiteri et Tukifori (helyesen : Nikifori)« kifejezés annyit jelent, hogy a szava-
szentdemeteri monostor birtokait jbol bejarta és régi hatarait megtjitotta
III. Béla kiraly Demeter nevii papja, valamint egy Nikifor nevili személy. Ez
ut6bbi nevébdl kivetkeztethetSen gorog volt.

Tekintettel arra, hogy Demeter pap, aki még 1193-ban él6 személy volt,
a szavaszentdemeteri 9sszeirashan »quondam«, azaz néhai jelzivel szerepel,
kévetkezik, hogy az adomanylevél kiallitasakor mar nem élt. Ebbél viszont az is
kideriil, hogy ez az oklevél késébb kelt, mint a székesfehérvari kereszteseké ;
tehat legkorabban 1193 vége felé, de mindenesetre 1196 aprilis 24, ITI. Béla
kiraly halala napja elGtt. Ilyen médon a szavaszentdemeteri birtokosszeiras
kibocsajtasanak idejét az 1193 és 1196 kozotti évekre kell tenniink.
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Ez a kronologiai megallapitas teljes igazolast nyer a soron kévetkezd
mondatrész magyarazata révén. A »redditus qui Franchedem vulgariter appel-
lantur« mondatban a Franchedem kifejezés ugyanis, — mint az 1193-i oklevéllel
valé dsszevetésbdl is kideriil —, nem mas, mint a liberi denarii (szabad dénarok
vagyis szabadok dénérjai) néven ismert kiralyi jovedelem eltorzult neve, ponto-
sabban a »szabad dénérok« kifejezés goroghdl latinra visszaforditott franche
denarii alakjanak roviditése. Franche a kézéplatin francus ’szabad’ szé tobbes-
szama : dem pedig a denarii ’dénarok’ szé deni roviditésének értelmetlen elirasa..

A kiralytél személyileg fiiggd szabadok hadmentességi dénarjairsl Kalman .
kirily torvénye tesz elGszor emlitést.'? Legels§ hiteles okleveliink pedig, amely-
ben a liberi denarii eladoméanyozasardl van sz, éppen II1. Béla idézett 1193-i
oklevele. Ett6l kezdve 1240-ig szamos kiralyi oklevél intézkedik a szabadok
dénarjainak eladoményozasardl, s igy — mint ez mar régéta ismeretes — a
liberti denarit emlitése korhatarozé értékii.

Az emlitett félévszazados korszakon beliil azonban szlikebben is megvon-
hatjuk ezen az alapon oklevelink keltének idejét. A szabadok dénarjainak
eladomanyozasa ugyanis 1202-t6]l kezdve minden esetben egyiittjart a pondera,
vagyis »nehezékek« néven ismert kiralyi jovedelem és mas kiralyi jogok eladoma-
nyozasaval.11% A székesfehérvari keresztesek oklevelében és szébanforgé birtok-
osszeirasunkban ezekrdl még nincs emlités. = ‘

Mindebbél arra kovetkeztethetiink, hogy a szavaszentdemeteri birtok-
osszeiras kozel egykora tarsa a keresztesek 1193-i oklevelének ; tovabbi meg-
gondolasok pedig éppenséggel arra mutatnak, hogy a két oklevelet rokon indité-
kok hoztak létre.

III. Bélat ugyanis anyja, az orosz szarmazasti Eufrozina révén szoros
kapcsolatok fiizték mind a jeruzsalemi keresztesek rendhazahoz, mind a jeruzsa-
lemi Szent Theodosios lavrihoz. Eufrozina tudniillik Magyarorszagrél valé
ellizetése utan a johannitik jeruzsalemi rendhazaban talalt otthonra s elhtny-
van, a kozeli Szent Theodosios lavraban temettetett el.

A magyar kiralyné Jeruzsilembe keriilésének torténeti koriilményei a
kovetkezdk :

Eufrozina, Misztiszlav kievi nagyfejedelem leanya, II. Gézaval kotott
hazassaga révén keriilt Magyarorszagra. Férje halala utan azonban szerencsétlen
moédon beavatkozott fiai trénviszalyaba. III. Istvant sikeriilt tronrasegitenie,
de ennek korai elhtinytéaval ifjabb fiat, Gézat tamogatta az id6sebb III. Bélaval

109 Zavodszky, Szent Istvan, Szent Laszlé és Kalman korabeli torvények 194.

110 Hiteles oklevelekben: 1202 : Szentpétery, Regesta 198 sz; 1209: Uo. 243 sz. (itt
»cum liberis denariis et omni iure regio, quod ad nos dinoscitur pertinere« Turul 1907. 65);
1211 : 'Uo. 260—1 sz.: 1212': Uo. 273 sz. (v6. Wenzel, XI. 114); 1214 : DI 91934 ; 1216:
Uo. 306 sz. (v6. Wenzel, XI. 134); 1217 : Uo. 328 sz.; 1222 : Uo. 378, 380, 385 sz.; 1224 :
Uo. 408 sz. (hol a szabadok dénarjai mellett »chibriones«, azaz csebrek eladomanyozasarol
olvasunk, 1d. Kubinyi, Mon. Hung. I. 10); 1225: Uo. 420 sz. és végiil 1240 : Uo. 678 sz., hol
a szabadok dénarjai mellett okorado és fiistpénz szerepel. Vo. még 1216/1382: »super liber-
tinis denariis« Veszpr. kdpt. m. It. Merenye 18.
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szemben.1? Emiatt Béla 1186-ban Barancs véaraba zaratta, majd Gordgorszagha
szamtizte. 112

Eufrozina tovabbi sorsat lednyanak, Erzsébet cseh hercegnének egy 1186-
ban kelt oklevelébdl ismerjitk meg. Eszerint Erzsébet egy csehorszagi egyhazat
és birtokokat adoméanyozott a keresztesek jeruzsilemi rendhazinak, amelyben
anyja szerzetesi ruhat 6ltott.''® Eufrozina tehat mar 1186-ban lekeriilt Jeruzsa-
lembe és itt élt mint apaca.

A keresztesek itteni rendhazaban azonban nem sokaig maradhatott.
1187 oktober 2-an ugyanis Szalaeddin szultan elfoglalta Jeruzsalemet, mire
a keresztesek s az 6sszes nyugati rendek elhagytak Jeruzsalemet. Jeruzsalemben
csak a gorog egyhazak papjai maradhattak meg.!1*

Eufrozina tovéabbi sorsat egy, a jeruzsalemi Szent Theodosios monostor-
bél szarmazé hagyomanybél tudjuk meg, amely késGbb a térténeti tényektdl
fiiggetlen Szent Eufrozina-legenda forrasava valt. Eszerint 1173-ban (helyesen
valészintileg 1193-ban) Eufrozina orosz fejedelemné a jeruzsalemi bazilitak
Szent Szava monostordban meghalt és a Szent Theodosios lavrahoz tartozé
Theotokos templom narthexében temették el. Sirhelye késébb iiresen allott, mert
hagyomany szerint visszavitték Oroszorsziagba.!'?

Azt hiszem, hogy az évtizedes évszameltérés dacira sem lehet vitas, hogy
itt I1. Géza feleségérél, Eufrozinarél van szé. A legenda, amelynek reilis magva
Eufrozina iiresen allé sirkamraja volt, téved abban is, hogy Eufrozina hamvait
Oroszorszagba szallitottak vissza. V. Istvan ugyanis egy 1272-ben kelt oklevelé-
ben emlitést tesz réla, hogy meglatogatta a székesfehérvari keresztesek egyhazit,
amelyben Béla kiraly anyja, Eufrozina el van temetve.!1®

A székesfehérvari keresztesek rendhazanak multjarél IT1. Béla oklevelé-
nek bevezetd részében azt olvassuk, hogy itt még Martirius esztergomi érsek

11 Wertner, Az Arpédok csaladi torténete 313.

112 A Pozsonyi Evkionyvek szerint : »11 6 ... Mater... eius tenetur captiva in Bronz.«
»1187 ... Eodem tempore mater regis in exilium in Greciam mittitur.« (SRH. I. 127.) Mint
a kévetkez6 adatbél kittinik, a Gordgorszagha valé szamiizésnek is 1186-ban kellett torténnie«.

1135, .. sequens vestigia Eurosine matris mee, quae domum hospitalis Hierosolymitani
semper dilexit et promovit, in qua et habitum postmodum religionis suscepit.« (Katona, Historia
Critica IV. 317 ; Fessler, Die Geschichte der Ungarn II. 147 ; Fejér, CD. II. 230.)

114 Grousset, Histoire des croisades II. 309—21 ; IIIL. 11.

115 Weigand : Byzantinische Zeitschrift 1914. 167, aki Kl. Koikylides 7} . . . Aatoa Oco-
dooiov Tov Kowofudpyov, Jerusalem. 1901, c. szamomra el nem érheté munkajara hivatkozik.
Koikylides forrasa nyilvan a Crenennasi KHura, amely majus 24, alatt elbeszéli Szent Eufrozina
életét. E legenda sck helyen ellentétben all az egyéb forrasokbédl ismert torténeti tényekkel,
(igy pl. a polocki fejedelmek genealogidja ellentétben all az orosz évkionyvek adataival); fel-
tétlen hitelli viszont az Eufrozina jeruzsilemi eltemetésére vonatkozo részlet, amely a Szent
Theodosios monostor kézvetlen ismeretérl tesz tanusagot. Ebbél viligos, hogy a legenda magva
Eufrozindnak a Szent Theodosios lavriban levd iires sirkamraja volt s ehhez koltotték a legendat,
a torténeti hattér megrajzoliasanal néhany frott forras felhasznalasaval. A legenda irdja valé-
sziniileg egy olyan jeruzsilemi bazilita kiornyezetébél keriilt ki, aki a Theodosios lavra
XV. szizadi kiiiritésekor Oroszorszigha menekiilt s valamelyik polocki kolostorban talalt
otthont. A legendira vé. még Karamsin, Geschichte des Russischen Reiches II. Anmerkungen 72.

16y, ..cum ad salutandam Ecclesiam sancti Regis, quae est extra muros Castri Albensis,
in qua corpus reginae Euphrosine, matris inclyti regis Belae, felicis recordationis, intumulatum
est, accessissemus . ..« (Fejér. CD. V/1. 212).
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alapitott egy Szent Istvan kiralyrél elnevezett egyhazat, de halila megakada-
lyozta az épitkezés befejezésében. E »monostort« Eufrozina kiralyné fejezte be
és gazdagitotta birtokokkal, majd vigy rendelkezett, hogy az egészet a jeruzsalemi
keresztesek rendhazanak adomanyozza. I1I. Béla e rendelkezés ismertetése utan
dsszefrja azokat a birtokokat, amelyeket anyja a monostornak adott.!1?

_ Ttt tehat az ismeretlen rendii székesfehérvari Szent Istvan monostornak
a jeruzsalemi keresztesek szamara valé adomanyozasarél van szé. Ez az adomany
és a kiralyi megerGsitd osszeiras pedig annak a rendhéaznak szélt, amely Eufrozi-
néanak Jeruzsalemben egy ideig otthont adott.

A szavaszentdemeteri bazilita monostor eladomanyozéasa és birtokainak
ezzel kapcsolatos osszeirasa pedig azon jeruzsalemi bazilita lavra szamara tor-
tént, amelyben Eufrozinat halala utan eltemették.

Ez a parhuzam egészen vilagossa teszi, hogy a szivaszentdemeteri oklevél-
ben valéban a székesfehérvari keresztesek oklevelének hasonlé intézkedést
tartalmazé, kozel egykord parjaval van dolgunk. :

2. Melyek azok a tényezdk, amelyek azt bizonyitjak, hogy III. Béla szava-
szentdemeteri oklevele gordg nyelven volt kiallitva? :

Mair maga az a koriilmény, hogy egy gorog monostornak egy gorog lavra
szamara valé adomanyozasirél van szé, valésziniivé teszi, hogy az adomény-
levelet gorog nyelven allitottak ki. Ne felejtsiik el, hogy Istvan kiraly (1000—
1038) a veszprémvolgyi gorog apacik szamara maga is gordg nyelven allitott ki
adomanylevelet. ‘

Ennek val6szintiségét még emeli az a tény is, hogy ITI. Béla kiraly Bizanc-
ban nevelkedvén (1161—1173) oly mértékben »giroggé« valt, hogy Kézai
Simon a kor széhasznalatat kovetve »Bela Graecus«-nak nevezte.!'® Minthogy
pedig kronikdink = egyértelmiileg azt irjak réla, hogy & vezette be az irott folya-
modvanyokat a rémai udvar és a »csaszarsagg, (t. i. Bizanc) mintéjara, bizonyos,
hogy a gorog irasbeliség nem volt el6tte ismeretlen.!1? :

Felting az a tény is, hogy a péapai oklevélben foglalt szavaszentdemeteri
osszeiras latinsaga oly mértékben eliit a magyarorszagi latin oklevélnyelvtél,
hogy ez teljesen val6szintitlenné teszi, hogy a szébanforgé szovegrész I11. Béla-

17y, .. ex officio regie celsitudinis iusticie limitibus adherentes. piaque deuotione prouo-
cati; quam erga domum hospitalis ierusalem gerimus et habemus; dignum duximus ab ipsis
exordiri principiis. qualiter ecclesia beati regis stephani de alba in dominium prefate domus
hospitalis fuerit deuoluta. Martirius uir honestatis eximie. strigoniensis ecclesie archiepiscopus
primos in prefata ecclesia lapides posuit. et eam fere ad medietatem usque perduxit. sed morte
preuentus ; consummare non potuit. Tandem domina mater nostra instinctu divine inspirationis
accensa. pro remedio anime sue. et pro anima mariti sui patris nostris pie memorie regis Geyssa.
et pro salute nostra. prefatum monasterium opere desiderato complevit. et uariis possessionibus
copiosius dotatum ac ditatum ob religionem et honestatem ipsius domui hospitalis perpetuis
temporibus contulit possidendum. Hec igitur sunt nomina prediorum que a domina matre nostra
prefato monasterio sunt collata . . «. (Jakubovich—Pais, O-magyar olvasékonyv 53.)

Figyelemremélté, hogy Eufrozinat az oklevél nem mondja néhainak; az oklevél ki-
bocsajtasakor tehat még élt, vagy legalabb is Magyarorszagon haldlarél még nem tudtak.

HISRH.-E. 183. ;

119 Uo. és 462. Erre vonatkozé oklevéli rendelkezését 1d. Szentpétery, Regesta 130. sz.
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nak egy latinnyelvii oklevele alapjan késziilt volna. Szovegiink a magyarorszagi
oklevélnyelvben hasznalatos wvilla ’fala’ helyett az olaszorszagi kozéplatin
casale sz6t, portus "rév’ helyett passagio-t, silva erds’ helyett cimbra-t, arundine-
tum 'nadas’ helyett cannetum kifejezést hasznal, s nem utolsésorban emlitendd,
hogy a csak nalunk ismert liberi denarii helyett franche den(arii)-t ir. Ez a sz6-
hasznalat csakis igy magyarizhaté, ha feltessziik, hogy a pépai bulliban foglalt
oklevélrésznek nem latinnyelvii sziveg szolgélt alapul, hanem valamely mas
nyelvrél forditottak latinra az adominy téargyait. Hozza kell tenniink, hogy
jovedelmi forrasokrél 1évén szo, egyaltalan nem kozombos, hogy az adoméanyozott
javak nevei az eredetihez.hiven foglaltassanak a papai privilégiumban. Eppen
ezért a magyarorszagi latin birtokisszeirdsokon nyugvé papai megerdsitésekben
a fenti kifejezésekkel sohasem taldlkozunk, hanem altalaban kévetik az alapul
szolgélé oklevél nyelvét.120

A kérdést eldonti a szdovegiinkben szereplé személynevek és hely-
nevek alakja. Ezek koziil tobb olyan jellegzetes gordg format mutat, ami csakis
azzal magyarizhat6, hogy az alapul szolgalé oklevél gorég nyelven volt kial-
litva. :

A szavaszentdemeteri monostor alapitvanyai kozott szerepel 13 cseber
viasz »a Basilica et Johanne Blandemero Rusorum Regibus apud Galizam«.

A Basilica személynév azonos az orosz Vaszilko névvel, amely az orosz évkony-

vekben Bacumko~Bacunko alakban szerepel (v6. IMonmoe cobpanne Pyc:kux seroms-
ceit. I—II. Index), bizanci gorég alakja viszont Baoidixg -(dat.) (Kinnamos
CB. 236, 22).'*' A Basilica ennek betiszerinti atirasa latinra. A Blandemerus
az orosz Vladimir névnek felel meg, mely az orosz évkionyvekben Bonogumupsn
(i. h.), a magyar forrasokban Lodomer, Lodomerius (SRH. I. 47, 460 ;
Czinar, Index; Kovécs, Index) alakban szerepel. Bizanci gorég alakja
Bladwunods (Zonaras, CB. III. 553, 1; Kedrenos, CB. II. 551, 8 ; Kinnamos,
CB. 115, 18), BAradiunoos, Braotijucgor (Moravesik, Byzantinoturcica II. 89).
A Blandemerus névben két olyan sajatossag figyelhet6 meg, amely arra mutat,
hogy a névnek egy gorog *BAavdjuepos alak volt a forrasa : a B-szokezdet, amely
a gorog B maradvéanya és a szobelseji —nd—, amely a d hang jellegzetes kozép-
gorog vo jelolését tiikrdzi (vo. pl. a bolgar-szlav vadica szé XIII. szazadi gorog
povorrla feljegyzését. Ld. Moravesik, i. m. 43, 92 ; Gyoni, Szérvanyemlékek
174, 210). '

Figyelmet érdemel Halics itt el6fordulé apud Galizam neve is, amely a
korabeli magyarorszégi latin forrdsokban mindig Galicia, Gallicia alakban szere-
pel (vo. SRH. I—II, Index ; Koviées, Index), Kinnamosnal viszont I'adirla
alakot talalunk (CB. 115,15, 18 ; 232, 7) amely szovegiink Galiza(m) névalakja-
nak felel meg. :

120 V§5, pl. PRT. 1. 640 ; Mon. Eccl. Strig. I. 190.
121 Személyére 1d. M. I“pymeacklm Heropusi Ykpainu-Pycu 1L 1905. 522
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Fontos bizonyitékot szolgaltatnak az eredeti oklevél gorogsége mellett @
birtokosszeirasban szerepld helynevek is. MielGtt az egyes birtokneveket sorra
venném, harom folyénévre hivom fel a figyelmet : Dunavi, Dissa és Saba.

Szévegiinkben a Duna neve haromszor fordul elé, éspedig mindharom eset-
ben Dunavi alakban. Latinnyelvii okleveleinkben e foly6 neve legtobbszior Danu-
bius, ritkdn Danuvius (SRH. I-—II., Index ; Kovics, Index) ; a magyar Duna
alakkal csak helynévi &sszetételben talalkozunk (Gombocz—Melich, Etsz.
I. 1439 ; Melich, MNy. II. 104). Ugyanakkor a veszprémvélgyi apacak gordg
oklevelében Aodvafic; XV—XVI. szazadi vulgaris gordg szovegekben
Aovvdfros, Nzodvafis, Todvapis, Todvafn[t]  alakot taldlunk (Pais :
SzIEml. II. 611 ; Gyo6ni Szérvanyemlékek 45—6), ami pontosan megfelel a
szavaszentdemeteri birtokosszeiras Dunavi névalakjanak.

Szempontunkbél sokat mond az a kériilmény, hogy az egyetlen latin-
nyelvi forras, amelyben a Duna Donavi alakban szerepel, Diokleias presbyter
XII. szazadi gestdja (Schwandtner, SRH. 1. 1748. 488). E munka pedig, mint
elészava is elarulja, »ex Sclauonica«, azaz 6-egyhazi szlav nyelvrél lett latinra
forditva. A fordité azonban Aatvette az 6-egyhazi szlav helynévalakokat,
kiztik a Duna 6-egyhazi szlav Dunavoe nevét (erre vo. Melich, i. h. és Honf.
Mg. 8). Ez a parhuzam szintén amellett szél, hogy okleveliink Dunavi alakja
mogott forditast kell latnunk ; esetiinkben a gorog Aodvafis-t.

A Tisza latinnyelvii forrasainkban igen valtozatos alakokban jon eld
(Ticia, Tyzia, Tychia, Thicia, Tiza stb. 1d. Kovacs, Index: Ticia ; Gombos—
Csapodi, Index: Tibiscus; Szentpétery, Regesta, Névmutato: Tisza cimszo).
A szavaszentdemeteri birtokésszeiras Dissa, Disse (gen.) alakja szokezd§ d-jével
és a sz6kozépi -ss-el ezek soraban teljesen egyediil all ; a gorogbdl viszont meg-
magyarazhaté. Kézépkori gorog szovegekben a Tisza neve 7'sods (Theophylak-
* tos Simokattes és Theophanes), 7(yac (Priskos), 7%ca (Omurtag felirat) és Tit{a
(Konstantinos Porph.) alakokban fordul el§ (vé. Melich, Honf. Mg. 64—9 ;
Gyoéni, Szérvanyemlékek 136), s ezek kozott képviselve van a szokozépi -ss-.
Ami a szokezdd d-t illeti, van ra példa, hogy a kézépgorogben a ¢ hangot d-val is
irtak at (vé. a Temes ~ Aifioros nevét fentebb), s igy a Dissa alak forrasaul
egy gorog *Alcoa feljegyzést tekinthetiink.

A Szava foly6 neve szovegiinkben kétszer fordul el6 : iuxta flumen Savii
és fluminis Sabe. Elsé el6fordulasa megfele1 a korabeli latin szévegek Zaua,
Zawa, Zowa, Zauus, Savus (SRH. I—II. Index; Kovacs, Index) alakjanak ;
viszont a szokatlan Saba alak csupan egyszer keriil még szemiink elé ; a szava-
szentdemeteri monostor 1215-i papai megerésitlevelének regestajaban : super
Sabam (Theiner, Mon. Slav. Merid. 65—66). Tekintettel arra, hogy a folyo
X—XVI. szazadi gorog forrasokban — nem tekintve az archaizalé neveket —
2afas, Xdfa, Xafiac alakban tinik fel (Melich, HonfMg. 73—5; Gyoéni
Szérvanyemlékek 117), a szébanforgé Saba alak -b-jét a gorog -f- maradvanya-
nak kell tekinteniink.
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Mindent dsszevéve a szavaszentdemeteri birtokosszeiras Basilica, Blande-
merus, Galiza, Dunavi, Dissa és Saba névalakjai csak gorog feljegyzésre vezet-
hetdk vissza s igy azt bizonyitjik, hogy III. Béla birtokésszeird levele, melynek
latin kivonatat I1I. Honorius bulldja fenntartotta, gérég nyelven volt kial-
litva. '

Ez a megallapitas az egyes birtoknevek vizsgalata soran sokszoros alata-
masztast nyer. A kovetkez6kben vizsgilat ala- vett helynevek ugyanis sajatos
helyesirasukkal és bettitévesztésiikkel, valamint a gorogosité végz6dés maradva-
nyaival szamos esethen elaruljak eredeti forrasuk nyel-vét.

A birtokésszeiras a monostor helyével egyiitt 31 6nallé birtokot sorol fel :
melyek eredetiiket tekintve harom csoportba sorolhaték : I. Korai nagy kiralyi
adomany ; II. Keled és Manuel adomanya ; III. Kései (kiralyi) adcminy.

1. » ... monasterium Sancti Demetrii Grecorum de Ungaria iuxta fluvium
cum conductu aque fluminis Sabe, cum piscaria, nemoribus, iure passagii et
omnibus aliis pertinentiis suis« a monostor helye, azaz Szavaszentdemeter.
A Sanctus Demetrius Grecorum megnevezés egy magyar *Gorigszenidemeter-
féle helynév forditasa lehet. Szovegiink kezdetén el6fordul a monostor masféle
néven is:»...apud Ungariam monasterium Sancti Demetrii iuxta flumen
Savii. . .«, amely a monostor késébb is hasznalt Szdvaszentdemeter nevének
felel meg. E kettds el6fordulas oka az, hogy asziveg kezdetén a pépai irnok ismert
latin nevén nevezi meg a monostort ; a monostor tartozékainak részletezésénél
pedig a gordg oklevél kifejezését iilteti at, bennhagyva ebben a gorog irast tiik-
r6z6 Saba nevet. E kettds eléfordulas ezek szerint nem azt jelenti, hogy a papai
privilégium két szavaszentdemeteri monostorrél beszél.'?? Figyelemremélto
azonban, hogy III. Ince pépa elveszett regestakényvének kivonata 1215-bél
harom helyileg kozelebbrsl meg nem hatéarozott szent Demeter monostornak
irott azonos szévegl levélrsl tesz emlitést : »...76. Abbati et conventui Sancti
Demetrii scribitur et recipiantur sub protectione beati Petri, et quod non tenean-
tur solvere decimas, quas propriis manibus excolunt....... 80. Eodem modo
abbati et conventui monasterii Sancti Demetrii super Sabam . . . . .. 82. Eodem
modo abbati et conventui Sancti Demetrii Grecorum de Ungaria . . .« (Theiner,
Mon. Slav. Merid. I. 65—6). Az elsérél nem tudjuk, hogy Magyarorszagon
fekiidt-e ; a masodik, Szdvaszentdemeter és a harmadik, Goérdgszentdemeter
viszont latszélag két kiilonallé magyarorszagi monostor'? s igy felmeriil a kér-
dés, hogy birtokdsszeirasunk Szavaszentdemeter és Gorogszentdemeter monos-
tora azonosithaté-e?

Minthogy nehezen hihets, hogy Szavaszentdemeter ala tartozé egyhazak
1215-ben énalléan eszkozoltek volna ki protekcionalis levelet a papatdl, nem

122 Balies (i. m. 11/2. 217—8, 597) feltételezte, hogy az 1218-i papai bulla két kiilonallo
Szent Demeter monostorrdl beszél, mely koziil az egyik a kalocsai, masik a pécsi piispokség
teriiletén fekiidt. Vo. még Juhasz K., Die Stifte der Tschanader Diozese im Mittelalter 65. E fel-

tevés ilyen formaban nem fogadhaté el.
123 Csanki i. m. II. 238 mindkét utobbit Szavaszentdemeterre vonatkoztatta.
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tartom valészintinek, hogy az 1218-i bulla Szavaszentdemetere és Gorogszent-
demetere, mint két kiilon egyhaz, azonosithaté6 lenne az 1215-ilevelek cimzettjei-
vel. Hasonloképpen nem gondolhatunk arra, hogy a szdvaszentdemeteri monos-
tor nagyilki birtokén all6 Szent Demeter egyhaz (Id. 8. sz.) azonosithaté volna
valamelyik 1215-i cimzettel. Ha ugyanis a szavaszentdemeteri monostor ali
tartozé egyhazak kiilon-kiilon is eszkozoltek volna ki pépai oltalomlevelet,
ennek nemcsak Szent Demeter egyhizai szereztek volna hasonlé megerdsitést,
hanem tobbi 13 egyhéaza koziil is némelyik. Az utébbiak kéziil azonban egy
sem szerepel a listan. .

Az 1215-i pépai levelek 4ltal felvetett kérdés tobbféleképpen oldhaté
meg. Az itt szereplé Sanctus Demetrius Grecorum de Ungaria lehetne azonos a
Magyarorszagon fekvs Gorogszentdemeterrel, azaz a késébbi Szavaszentdeme-
terrel. Ebben az esetben a monasterium Sancti Demetrii super Sabam azonosit-
haté volna a Szlavénia teriiletén, Korés megyében, a Szava partjén fekvd
Szent Demeter egyhézzal, a késGbbi Szincseszentdemeterrel, amely 1332-ben a
zéagrabi piispokség ald tartozott (vo. Csanki, Koros megye a XV. szazadban 37,
78). Amennyiben az 1215-i Sziva melletti Szentdemetert azonositjuk Szava-
szentdemeterrel, az 1215-i Gérogszentdemeterben kereshetnénk valamely mas
magyarorszagi szent Demeter egyhazat.!?*

Legvalosziniibb mégis Csanki id. nézete, mely szerint mindkét 1215-i
adat Szavaszentdemeterre vonatkozik ; tudjuk ugyanis, hogy a monostorban
nemcsak gorogok, hanem télitk elkulomtve szlav és magyar szerzetesek is laktak
(1d. alabb)

2. »...ecclesiam Sancte Anastasie cum casali Grecorum .« megfelel a
Szévaszentdemetertol nyugatra, Valké megyében fekv3 Girigmezé falunak
(1275 : Gyrekmezev ; 1398 : Geregmezu ; 1404 : Geregmezew, Csanki, II. 311) ;
ma Grk Morovity mellett. E falu nevében is megérizte annak emlékét, hogy
birtokosai gorogok, t. i. gorog szerzetesek voltak.

Figyelemremélts, hogy az itt emelked8 gorog egyhaz védészentje Anasz-
tazia sirmiumi martir volt, kinek tiszteletére mar az 6korban épitettek egy
templomot szent Demeter bazilikaja mellett (Jiredek, Das christliche Element 93;
Zeiller, i. m. 189).

3. ». .. casale de Tusedi et ecclesiam Sancti Nycolai cum terris, nemoribus-
et pertinentiis suis. . .« (<*7Tovgedt) feltehetben azonos a régi Szerém megyében
fekvé Tissed, ill. Tévissed faluval (1354—8 : Tyssed ; 1393 : Tuissed ; 1402 :
Tuuissed, Csanki, I1. 255), melynek helye pontosabban nem hatarozhaté meg.

4—5. ». ... de Juncamagni Judam et parvi casalia cum pertinentiis suis. . .«
kett6s birtok neve erds szévegromlast mutat. A helyes tagolashél kideriil, hogy
ugyanazon helynév Kis- és Nagy- jelz6vel ellatott alakjaival van dolgunk.
A Junca és Judam varians koziil a helyes val()szim’ﬂeg az elsé, Junca (<*’Iovy%a),

124 Sz6ba johetne pl. Szent Demeter Baranya megyében, vagy egy misik Tolna megyebem
.(Csanki, i. m. II. 524—>5, III. 451 ; Ortvay, Magyarorsz. egyh. foldl. 257, 775).
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amelynek megfelel a Valké megyei ITvdnka mez6varos, masnéven Ivdanka-Szent-
gyorgy (1332—7 : Iwanka Zegurke, Iwankagurge, Iwankazegurge, Bonakazen-
gurge, Csanki II. 270, 283), a mai Ivankove Vinkovezitél nyugatra. :

6. ». .. casale de Tepili cum terris et pertinentiis suis. ..« (<*Temir).
Latszélag egy Tepély (1466: Thepel Csanki, I. 73 Heves m.) nevi falu felelne
meg neki, ilyet azonban a Délvidéken nem talalunk. 1332—37-ben szerepel
ugyan a pozsegai fGesperességben egy Tupilek nevii egyhazas hely (Mon. Vat.
I/1. 315), melyet Ortvay a Diakovar és Brod kézott fekvé Topolje (i. m. 271),
Csanki a Brodtél északra fekvé Dubovik (Korés megye 108) faluval azonosit,
ennek idevonasa azonban kétséges.

7. ». . . ecclesiam Sancti Nicolai de Jureo cum casali et pertinentiis suis. . .«
(<*Iovpeov) feltehetben a Valké megyei Gyorefalvaval azonos (1395 : Gure-
falua, 1477—8 : Gywrincz, Csanki, II. 313, 317), melynek a mai Gyurgyanci
felel meg az el6bb emlitett Ivankovétél nyugz{tra.

8—9. ». .. casale de Ilicio cum nemoribus et pertinentiis suis; ecclesiam
Sancti Demetrii de magno Ylicio cum terris, nemoribus et pertinentiis suis. . .«
(<*Ihwwov ~ *YAwaov) azonos a Valké megyei Ilk faluval (1308/1325 : Ilk
Anjouk. Okmt. I. 144), mely a NuStar melletti Tard (ma Tordince) vidékén fekudt
(uo. és Csanki, II. 319). Hogy e sziikebb kérnyéken a Szent Demeter monostor
birtokos volt, bizonyitja a Padetin, ill. Nustar mellett fekvS Tudeu birtok 1193-i
hatarjarasa, amelyben a szentdemeteri apat mint szomszéd birtokos szerepel
(O-magyar olvasékényv 59). Ami a Nagy-Ilken emelkeds Szent Demeter egyhazat
illeti, ez kapcsolatba hozhaté az 1332—37-ben a valkoi fesperességben emlitett
Szent Demeter egyhazzal (Ortvay, i. m. 277 ; Csanki, II. 351).

10. ». . . ecclesiam Sancti Stephani de Chesmasi cum vineis, terris et nemori-
bus, duabus piscariis et insula Dunavi...« (<*Xeouaost, mely szovegromlas dtjan
jott egy eredetibb *Xeyuaot alakbél; a gordg uncidlis X és I' tévesztésére
Id. pl. a Tisza 6 7Tiyac nevét Priscosnal CB. 183, 6). Kétségteleniil azonos a
Valké megyében a Duna partjan fekvd kozépkori Hagymds mezdvarossal
1272/1281 : Hagmas Wenzel, XII. 332; 1273: Hagamas, Hagmas Fejér,
V/2. 132 ; 1332—37 : Agmas, Hagmas etc. Csanki, II. 283), amelynek helyén
késébb Almas kozség telepiilt. Volt ugyan egy Hagymds nevi birtok Bodrog
megyében is kozel a Dunahoz (1211 : stagnum Hagymas ~ Hagimas, colliculum
Hagmastuh~ Hagimastuh PRT. X. 510 ; 1440 : Hagmaseghaz Csanki, IT1. 200),
erre azonban nem gondolhatunk, mert ez a falu csak késébb alakult ki a hasonlé
nevi viz mellett, s emellett a Hagymassal szomszédos Besenyd birtok 1211-i
hatérjérasiban a szavaszentdemeteri apat nem szerepel a szomszédos hirtbkosok
kozitt. : '

11. ». .. ecclesium Sancte Marie de Orbasio cum casalibus, terris, vineis,
nemoribus et cimbris. ...« (<*Opfacior). Azonositasanal elsé pillanatra
Orbasz varra, ill. varmegyére gondothatnank, amely a Szavatél délre a késébbi
Bosznia teriiletén fekiidt (vo. Pesty, Az eltiint régi varmegyék II. 449. kk:
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Ortvay, i. m. 743—4 ; Thall6czy-Horvath, Als6-Szlavéniai Okmt, Mon. Hung.
Hist. Dipl. XXXVI. 416—7), e hely azonban kiesik birtokfelsorolasunk szaba-
lyos geografiai sorrendjébél. Volt egy Orbdszpalotdja, ill. Orbasz Bacs megyében is
(1387 : ‘Orbazpalotaya : 1395, 1408 :  Orbaz, Csanki, I1. 158), mely az oklevelek-
ben Bancsa faluval egyiitt szerepel, ez azonban nevét minden valészintség
szerint Bancsa nembeli Orbész ispanrol vette (11252 el8tt), kinek itt volt birtoka
és nyilvanvaléan »palotajac (Karacsonyi, MNemz. I. 196—200). :

Kiindulva a gérég *Oppaciov alakbél, mely Orvasi-nak is olvashatg,
leginkabb a Baranya megyei Orvos falura gondolhatunk (1267 : Wrus, Fel-
wrus Wenzel, ITI: 172, 174 ; 1341, 1342 : Vrws Anjouk. Okm. IV. 160 és DI.
3342 ; 1452, 1487 : Orwos Csanki, II. 513, de tévesen elvalasztva az elébbiek-
t6l wo. 514 Orés cimszé alatt). Palotabozsok mellett fekiidt és a torok korban
pusztult el (Follajtar :- A magyar szociografiai int. kozl. I. 308 : Uros, Oros).
Moagjegyzends, hogy az 1267-i adat amellett sz6l, hogy nemesak egy ilyen nevii
falu volt a kérnyéken (vo. még Csanki ITI. 530 Teremhegy alatt).

Megjegyzem, hogy a mai Németboly vidékén 1399-ben emlitenek egy
Geregyghaz nevii birtokot is (Zichy Okmt. V. 102; Csanki, ITI, 485) ; ennek
azonositasa azonban kétséges.

12. ». .. casale de Cepla, cum duabus nauiculis, passagio fluminis Dunavi
et insula. ..« (<*Kemlay, melynek szévégi -n-jét vagy a fordité hagyta el
gorogosité végzbédésnek érezvén, vagy a latin széveg masoléja nézte el egy

R

roviditett Cepla alak leirasanal). A szébanforgé hely ugyanis azonos a Baranya
megyében Mohacs és Csele kozott a Duna partjan fekiidt Kaplan faluval. 1266-
ban villa Caplan mint Chelei szomszédja szerepel (Budapest Okl. Eml. I. 89) ;
1276 : terra Kaplan iuxta Danubium (uo. 154; vé. még Csanki, I1. 494).
Minthogy Csele dunaparti szomszédja észak fele Bar volt (1388 : DI 8004) ;
dél felé, Mohacs kézvetlen szomszédsagaban kellett fekiidjon. Révje talan azonos
a késébbi mohécsi révvel. .

Figyelemremélt6, hogy Mohécs hataraban talalhaté egy gordog- dsszetételid
helynév : »Girighegy, fekszik a szoll6 hegyen nevét onnand kapta, mert az egészet
gorogok birtak«. (Pesty Frigyes Helységnévtara V. kotet Baranya vm. 70. L
Kézirat az Orsz. Széchenyi Kényvtarban). Foldrajzilag kapesolatba hozhaté
Kaplannal, mert Mohéaes hataranak északnyugati dombos részén teriil el ;
idevonasat azonban addig nem tarthatjuk biztosnak, amig el nem dél, hogy az
idézett Gorighegy nem XVIII. szazadban betelepedett mohacsi gorog kereske-
dék szélébirtoka volt-e. , 4

Megemlitem, hogy volt egy Kaplan nevii falu Bécs és Bodrog megye hatér-
vidékén is (Csanki, IT. 153), err6l azonban nem mutathaté ki, hogy a Duna mel-
lett fekiidt volna és a birtokfelsorolas foldrajzi sorrendjébél is kiesik.

13. ». . . ecclesiam Sancti Nicolai de Nadudor cum casali, insula, canneto,
piscariis de Cherip et pertinentiis suis. ..« (<*Nadovdop; <*Xeoun). Elsd
pillantasra e két helynévben a tiszantali Nddudvart (1213, 1220 : Naduduor



SZAVASZENTDEMETERI GOROG MONOSTOR XI1. 8ZAZADI BIRTOKOSSZETRASA 357

Var. Reg. 115, 118, 157 sz. ; 1219 : Nadudor Uo. 105 sz.) és a tile nem messze
levé Szerepet (1138/1329 : Cerep MNy. XXXII. 133 : 1200 koriil: lutum
Zerep SRH. 1. 70 ; 1219 : Scerep Var. Reg. 96 sz.) kereshetnénk ; tobb szempont
azonban valészintitlenné teszi e nagyon is kézenfekvs azonositast. A gorog
*Xeoun  feljegyzést  tiikroz6 Cherip elsGsorban Herip-nek olvasandé (vo. a
Hagymdsnak megfelels Chesmasi helynevet fentebb 8 sz.) ; ugyanakkor Szerep
nevét feltétleniil szokezds sigmaval jegyezték volna fel s szovegiinkben *Serep
alakban jelentkezne, Nem kedvez e megoldasnak a tatarjaras el6tti birtokviszo-
nyok ismerete sem. Nadudvaron ugyanis 1213-ban kolozsi varnépek laktak
(Var. Reg. 157 sz.) ; Szerep pedig 1138-ban legalabb is részben a démisi prépost-
sag birtoka, 1219-ben Zévard nembeli Csik szolgai lakjak s késébb is e nemzet-
ség birtoka (Karaesonyi, MNemz. III. 155 ; Jakd, Bihar m. 355).

Ezeket figyelembevéve egyetlen lehetéség kinalkozik Nadudvar azonosita-
sdra ; a régi Solt-szék teriiletén Baja és Kalocsa kozott fekvd Nadudvar (1431 :
Nagwdwar Fejér, CD. X/7. 352 és 1519 : Nadwdwar Csanki, II1. 339). E falu
mellett Herip nevii halaszéhelyet nem taldlunk, de ilyenféle helynév sokfelé
feltehetd, minthogy herep a régi magyar nyelvben egy fanem neve volt (1d. OklSz.
herep cimszé), és ismeriink ebbdl képzett helyneveket "(pl. Hirip Szatmar m.
1216 : Herep Fejér, CD. II1/1. 177 és DI. 74 ; 1231/1397 : Cherep Wenzel, XI.
231 ; — Hirip Szatmar m. 1370-t61 Hyrip, Hilip ; vo. Csanki, 1. 476 és Maksay,
Szatmar megye 146—17).

14. » ... casale Gerinetum cum domibus, terris et pertinentiis suis. . .«
(masolasi hiba *Germetum v. *Germotum névbél; ez pedig latinositott alakja egy
*leoperov ill. *lepuorov feljegyzésnek). E név hasonlé alakban megtalal-
haté6 Konstantinos Porphyrogennetosnal : -yeoudrov (ed. Moravesik 40. fej.
5 sor ; vo. Gyoni, Szérvanyemlékek 70—2), mint a magyar Gyarmat torzs neve.
Szamos Gyarmat helynév 1évén Magyarorszigon, az azonositas nehéz. Kozelebb
segit a megoldashoz az a kiérilmény, hogy a Solt-széki Nadudvartél szamitott
120 km-es korzetben csupan két Gyarmat helynevet talalunk ; egyik Gyarmat-
sziget diil6 Kalocsa hataraban (Helységnévtar 1913; Nagy Géza: Turul
1910. 30) ; a masik Gyarmat falu Somogy megyében (1296 : Yormoth Wenzel,
XII. 591 ; 1375: Gyarmath Csanki, II. 609). A somogyi Gyarmat mellett fel-
hozhaté az, hogy a soron kivetkezd 13—14. birtok Somogy megyében fekszik,
tovabba, hogy a somogyi Gyarmat a Zselic- erd6ben talalhat6, ahol szamos
nagy egyhaznak volt makkoltatasra alkalmas birtoka (vo. pl. Pannonhalma,
PRT. I. 319 ; Lébény, Wenzel, I1. 309 ; Okormindszent, Hazai Okmt. I. 2 és
tovabbiakra Csanki, I1.571 kk.). Gyarmatsziget ellen sz6l az a koriilmény, hogy e
helynévre nines régi adatunk, s Gerinetummal kapesolatban szévegiink nem tesz
emlitést sem szigetrdl, sem halaszatrél, ami pedig Gyarmatsziget gazdasagi
hasznara jellemzé lenne. :

15. ». .. apud Sumigum terras et nemora cum redditibus et pertinentiis
suis. . .« (<*Zovuyor). Hogy itt Semogy varrdl van szé (1055: Sumig Béarezi,

9 II. Osstélykozlemény II/3—4e
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A tihanyi alapitélevél 58 ; Csinki, IT. 574, 582), bizonyitja egyrészt a kovetkezd
14. birtok ugyanerre vonatkozé »apud castrum« kifejezése, masrészt az a koriil-
-mény, hogy egyediil ennél a birtoknal olvashatunk‘egy bizonyos »redditus«-
r6l. Ez a jovedelem nem'lehet més, mint Somogy var vamjanak egyharmada.
A var vamjanak 1/3 része ugyanis a varispant illette ; masodik harmadat
I. Endre 1055-ben odaadomanyozta a tihanyi apatsagnak (... addidit- bonus
rex eidem sancte ecclesie terciam partem forensis tributum de sumig. . . I. h. 11),
s hogy ezt a harmadot a tihanyi apatsag még a XIII. szdzadban is birtokolta,
bizonyitjak egyebek kozott IV. Kelemen papa 1267-i birtokmegerdsité bullaja-
nak alabbi szavai: »...Annuum redditum denariorum, quem habetis in loco,
qui Simigium vulgariter nominatur. . .« (PRT. X. 526 ; vé. uo. 397).

Szavaszentdemeter tehit Somogy var vamjinak harmadik harmadat
birtokolta. E harmadik harmad a XIII. szazadban sajatos osszefiiggéshen
Yl’ljh(‘)l felbukkan. Az 1232 eldtti években a pannonhalmi apatsag hamisitott egy
oklevelet, amely szerint II. Béla kiraly 1137-ben egyebek mellett Somogy var-
megye vamjanak harmadat (. .. terciam. . . partem tributi . . . totius Comitatus
Symigiensis. . .) a pannonhalmi apatsignak adta (Uo. I. 88—93, 794 és Szent-
pétery, Regesta 62 sz.). A pannonhalmi apatsag javait megerdsits papai okleve-
lek a XTI. szazadban, valamint 1216-ban és 1225-ben még nem emlitik a somogyi
vam harmadat ; viszont 1232-ben megjelenik ¢ jog IX. Gergely bullajaban
(Uo. 711) és 1257-ben mar IV. Béla is megerdsiti (». .. terciam partem tributi
castri Symigiensis. . .« Uo. II. 298). Minthogy a szavaszentdemeteri gorog
“monostor jogi helyzete s ezzel egyiitt 6nallé léte éppen az 1232 el6tti években
rendiilt meg (1d. alabb), bizonyosra kell venniink, hogy Pannonhalma a Szava-
szentdemetert illet§ vamharmadot szerezte meg.

16. ». . . apud castrum de Macra vineas cum terris, nemoribus et pertinen-
tiis suis. . .« (<*Maxpa). Azonos azzal a Somogy megyei Makra helységgel,
ahol Almos herceg 1108 kériil a domési prépostsagnak szslébirtokot adoményo-
zott (1138/1329 : »In wodasu et in Pomaz sunt. IX. vinee. . . In Macra. In uilla
Cepel sunt X. vinee. . .« MNy. XXXII. 204. Macra és Cepel kézott kimaradt
az »et«). E birtok nevét ma a Somogy megyében, Karad hataraban fekvé Makrai
hegy hatarnév &rzi (Szabé Dénes, A domési adomanylevél hely- és viznevei c.
kézirat, mely utal Pesty Frigyes id. Helynévtarara XXXYV. két. 320 b. Ezt az
‘azonositast tdimogatja az is, hogy a Makraval eléfordulé Csepely falu kozvetleniil
Karad mellett fekszik.) Azonositva a domosiek sz§lébirtokanak falujat a szava-
szentdemeteri monostor sz8lds birtokaval, Makraval, szovegiink »apud castrum«
kifejezését nem értelmezhetjiik Makrara. A somogyi Makran nem volt var, de
ilyen nevi var nem is volt sehol Magyarorszagon. Az »apud castrum« kifejezés
nyilvan az el6z6 birtokként emlitett »apud Sumigum«-ra értends és Somogy-
vérra értelmezend§. Tamogatja ezt az értelmezést az is, hogy Karad, ill. a Makrai
hegy Somogyvir kozelében, attél kb. 16 km-re északkeletre talalhaté.

17. »casale de Arpario cum piscariis, terris, canneto, pratis, nemoribus,
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~ navicula fluminis Disse ac pertinentiis suis. . .« (<*4gmagior) kétségteleniil
azonos a Tisza partjan fekvé Alpdar faluval. E birtok felsd, északi részét mar
I. Géza kiraly a garamszentbenedeki apatsagnak adta (1075/1124/1217 : »Alpar...
iuxta aquam maioris Alpar. ..« Knauz, A garan-melletti szentbenedeki apat-
sag I. 29, 237—8). Tekintettel arra, hogy a részletes hatarjaras a szomszédos
birtokosok kozott nem emliti a szentdemeteri apatot, ebbél arra kell kévetkeztet-
niink, hogy a gorég monostor csak 1075 utén jutott Alpér birtokaba. Alpart
emlité kiovetkezd adatunk teljes mértékben igazolja azonositasunkat. Anony-
mus Gestajaban (1200 koriil) tobbszor emlitést tesz Alparrdl (»sabulum-Olpar«
SRH. I. 54, 57, 71, 81, 84 ; »in castro OpaR iuxta Thysiam« Uo. 56 ; »castrum
' Olpar« Uo. 84). Az alpari csata elbeszélése sordan pedig azt mondja, hogy Salan
bolgér vezérnek a honfoglalé magyarok altal megvert gorog katonai a Tiszanak
szaladtak és belefiltak, amiért ezt a helyet Gordg-révnek nevezik (»Unde locus
ille, ubi Greci mortui fuerunt, a die illo usque nunc portus Grecorum nuncupatur.«
Uo. 83). Szabé Karoly e helyrél a kivetkezket irja: »Arpad dont§ csataja a
Tisza mellett Alpar tajan tortént. .. E tijon kellene tehat keresniink a tiszai
gordg révet (portus Grecorum), de e név emlékét itt ma mar nem talaljuk.«'?®
Tekintettel arra, hogy goérég monostorunk alpéri javai kozott szerepel »navicula
fluminis Disse«, amely alatt tiszai révhajokat kell érteniink (1d. a 9-ik birtokot,
Kaplant, hol a hajék mellett az atkelést is emliti: »cum duabus nauiculis,
passagio fluminis Dunavi«) kétségtelennek kell tartanunk, hogy az Anonymus
iltal emlitett Gordg-rév a gordg monostor birtokat képezs révre vonatkozik.
Mult szézadi térképek az alséalpari révet még feltiintetik.!*® A targyalt dssze-
fiiggés egyébként jellemzben viligit rd Anonymus torténetiréi mdédszerére.!*?
18. »...ecclesiam Sancti Georgii de Curta. ..« (<*Kovpra). E helynév
azonos a Tisza Kurca nevi mellékagaval, mely Szentes mellett folyva Mind-
szentnél omlik a Tiszaba. A Kurca-foly6 vamjat 1075-ben a garamszentbenedeki
apatsag kapta meg (1075/1124/1217 : »tributum super. . . aquam, que dicitur
curicea« Knauz, i. m. 31, 233) ; e viz partjan pedig a domosi prépostsag kapott
1109 koriil falut (1138/1329 : »In villa Ingu est stangnum (!) quod uocatur
Curisa in quo nullus preter Dimisensem habet partem« MNy. XXXII. 135).
A Kurca partjan, ott, ahol a Koérogy ér a Kurcaba 6mlik, allt a 'kiizépkorban
Szent-Gyirgy falu (1426 : Zentgyewrgh, ma Karogy-Szentgyirgy puszta Csongrad
megyében, Csanki, I. 683), melynek egyhiza a szavaszentdemeteri apat ala
tartozé gordg ritus »ecclesia Sancti Georgii de Curta-val azonosithaté. A szlav
eredetli Kurca<<Kurica (Moér : ZONF. VI. 29; Kniezsa: SzIEml. II. 470)

- 125 Bgla kiraly névtelen jegyzdjének kionyve a magyarok tetteirsl 1860. 53, 4. jegyz.
¢ ﬁ;ﬁﬂgﬂnvay, Magyarorszag régi vizrajza I. 344 ; Pais Dezs6, Magyar Anonymus 116—7 és
SRH.'I. 83, 2. jegyz. ’
126 T.d. pl. Balla Antal 1793-i (Mappa . .. Comitatuum Pest, Pilis et Solth); Lipszky 1806-i ;
Schedius és Blaschnek 1847-i Magyarorszagot dbrazolé térképén, tovabba az 1876-ban kiadott
II. katonai felvétel H. 9. lapjan.
127 Errenézve bévebben 1d. Gyorffy Gyorgy, Krénikaink és a magyar Gstorténet 1948, 22.

g*
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gorog feljegyzésénél elsésorban *Kovp(i)7Ca alakot varnank, melynek latin
atirasa *Cur(i)tza lenne, azonban megjegyzendd, hogy a kiozépgorog iras a gorog
nyelvben hidnyzé ¢, j affrikatakat jelolte z-val is (pl. ’*Axdrigor, XoAdra
1d. Moravesik, Byzantinoturcica II. 44), s ez feltehetd a ¢ affrikatardl is.

19. »...ecclesiam Sancte Marie cum navi, casalibus, pomeriis, vineis,
terris, nemoribus, piscariis et pertinentiis suis. . .« Az oklevél nem adja meg az
egyhaznak a helyét s igy kovetkeztetésekre vagyunk utalva. Az azonositas-
ban segitségiinkre van a birtokfelsorolds pontos geogrifiai rendje. Minthogy a
16—19. sz. alatt felsorolt birtokok pontosan kovetik a Tisza folyasat Alpartosl
Titelig és a sz6banforgé Boldogasszony egyhaz faluja hajokkal is rendelkezett,
ez is a Tisza partjan k_e]lett alljon ; valészintileg egy révvel rendelkezs helyen,
éspedig az elGtte emlitett Szent-Gyorgy és utana kovetkezd Szatmar kozotti
szakaszon. A megadott Tisza-szakaszon négy révvel kell szamolnunk : Gyd,
Tapé, Szeged és Kanizsa. E négy helység tatarjarasel6tti birtokviszonyai a kévet-
kez6k: Gyé birtokot 1109 koril adta Almos herceg a domési prépostsagnak
63 terményadoéra kitelezett szolgaval, ami kb. az egész falu lakossagat jelentette
(1138/1329 : Geu MNy. XXXII. 132—3). Tapén ugyanekkor 20 szolgit kapott
a prépostsag (1138/1329 : Tapai Uo. 132, 204), akik mellett csongradi varnépek
éltek a faluban a tatarjaraskor bekovetkezett pusztulasukig (1247/1465 :
Thapey Reizner, Szeged torténete 1V. 3). Szegeden a kiraly birtokaban levd
orszagos soraktar volt (1183/1226/1270: in Sigeddin Szentpétery, Regesta
136 sz.; 1217/1324 : in... Zegedin Uo. 324 sz.; 1222/1318 k.: in Scegved
Knauz, II. Endre szabadsaglevelei 24 ; 1233 : in Zegedyn Uo. 55) ; a tatarjaras
ideje koriil kiralyi hospesek laktak (1247/1465 ; de Zegedino Reizner i. h.). Kér-
déses, hogy erre a Szegedre vonatkozik-e az a Scequed, ahol 1193 el6tt a kiralyné
foldrészt és révet adott a fehérvari Szent Istvan monostornak (OMO. 59). Kanizsa

- birtokot 1074 el6tt kapta Salamon kiralytél a pannonhalmi apatsag. 1237-ben
itt 24 héazanépe volt a monostornak (fként halaszok és lovas jobbagyok),
foldjiilk a Kanizsat6tdl a révig terjedt és dél felé volt hatdros a szavaszent-
demeteri apat Szatmar nevi falujaval). 1093 : Cnesa PRT. 1. 592 ; v6.'még'u0.
326—32, 681, 755—7, 783—4). Az elmondottakbdl az tlinik ki, hogy a négy
felsorolt helység koziil a XII. szazadban csak Szegeden allott rendelkezésre
nagyobb eladomanyozhaté kiralyi birtoktest. Az itteni rév birtoklasa ugyan
kétséges ; azonban Szeged, mint a marosi sészallitas végpontja, a vidék hajozasi
kozpontja volt s a Tisza hajézasaban hozzavetdleg olyan fontos szerepe volt,
mint Szigetfének a Duna hajézasaban, ahol révészei voliak a veszprémvolgyi
gordg apacaknak (OMO. 15 ; Fejérpataky, Kalman kiraly okl. 34) és hajosai
a pannonhalmi apatnak (1093 : »ductores navium X. mansiones. ..« PRT. I.
952 ; 1216: Scigetfeu Uo. 640 ; vo. még 779). Ezt tekintve értelmet nyer a
szavaszentdemeteriek hajéadomanya. '
Figyelmet érdemel, hogy a szobanforgé Boldogasszony egyhazhoz olyan
gazdag helység csatlakozott, amely e tekintetben egyediil all birtokosszeira-
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surikban. Hajék mellett »faluja, gyiimilesose, szdleje, berkei és halaszata« volt.
Mindez azt jelenti, hogy gazdasagilag igen fejlett ponton allott. A Tiszavidék
tatarjaraselStti  gazdasdgi Wiszonyai koziott gyiimolesosoknek és sz6loknek

emlitése szintén Szeged mellett szol, ahol a varosi fejlé'dés — nem egészen fug-
getleniil az itteni orszdgos sokzponttél és a fGesperességi székhelytsl — igen

koran megindult. (V6. Reizner, i. m. I. 18, 33, 46.)1%®
20. »casale de Sadmari cum canneto, piscariis, lacu, terris et pertinentiis
suis ex utraque parte fluminis de Dissa. ..« (<*Zaduapt). Azonos a Cson-
grad ill. Csanad megyében, a Tisza két partjan Kanizsa alatt elteriilt
Szatmdr faluval (1237 : Zotumart PRT. 1. 756 ; 1237 koril : Zuthumar Uo.
784), mely egyéb forrasok szerint is a szavaszentdemeteri apétség birtoka volt
(uo. 328).

21. »...casale de Titili cum piscariis, canneto, terris, medietate montis de
Titili. . .« (<*Tiide). E helynév el6éfordul Kinnames mivében Tirédior
alakban, a gorogositett helynevekben gyakori -1ov végzddéssel (vio. CB.
217, 4, 11 és Gyéni, Széfvényemlékek 135—6). Azonos a Duna és Tisza dssze-
folyasanal fekvd Bacs megyei Titel helységgel (1138 ; Tithil Szentpétery,
Regesta 60 sz, ; Idrist 1154 : ok : Tit(a)lﬂs Lewicki, i. m. 126, 131—2 ;
1156 : Tituliensis Mon. Strig. I. 108 ; 1163 : Tituli Szentpétery, Regesta 103 :
Anonymus 1200 k. : Tetel, Titulum, Tytulensis SRH. 1. 59, 80—1, 84); 1223 :
Tytelg PRT. I. 659. V6. Csanki, I1. 139).

22—23. ». . .Sancti Nicolai et Sancte Marie de Fulgabekim ecclesias cum
terris et pertinentiis suis. . .« A megadott helynév azonositasa problematikus.
Ilyen nevii hely sem a Délvidéken, sem masutt Magyarorszagon nem talilhaté.
A helynév rankmaradt alakja valdszintleg romlott; a székezds F minden
bizonnyal az [ minuszkula, azaz s betii elirasa. E javitassal egy *Sulgabekim,
vagy *Sulgabekun-féle helynevet kapunk. E név elsé része kapcsolatba hozhaté
szolga szavunkkal (1177/1201—3/XV. sz.: sulga Szentpétery, Regesta 202 sz. ;
a sz6 irodalmara ld. Barczi, Sz6fSz.; helynévi dsszetételben :  Szolgagyér 1d.
OklSz.); masodik része pedig az elterjedt magyar Bekény~ Bikény személy-
névvel, ill. helynévvel (Id. Kovacs, Index : Buken cimszo). Délvidéki helynév-
anyagunkbél ehhez kapecsolhaté Bekin falu neve Szerém megyében (1308 :
Bykun ; 1330 : Bekun Csanki II. 241), mely valahol a megye déli lapalyos
vidékén fekiidt, amint erre a vele egyiitt el6fordulé Solt fekvésébil kivetkeztet-
hetiink (vo. Banffy Okmt. I. 63 ; Hazai Okmt. VI. 266 ; VII. 267). *Szolgabekiin
osszetétellel azonban forrasainkban nem talalkozunk s preblematikus e helynek
az egyhazakhoz valé viszonya is. A szévegbdl kiolvashatéan e helyen két gorog
egyhaz volt : egyik Szent Miklés, masik Boldégasszony tiszteletére avatva. Ez a
jelentéktelen Bekén falura nézve semmiképpen nem allhat meg ; a fenti azono-
sitas fenntartdsa mellett tehat azt kell feltenniink, hogy pontatlan forditassal

.

128 A Szegeden fennallott kézépkori Havi-Boldogasszony kolostor problémaira Id. Reizner .
i. m. II. 10 és Karacsonyi, Szent Ferenc rendjének torténete 1. 271.
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allunk szemben, s vagy egy egyhdz két védészentjérsl van sz6, vagy pedig egy
kiilonallé Szent Miklés egyhaz falujarél (ilyen volt Szerém megyében is kettd
1d. Csanki, II. 253) és Szolgabekion falu Boldogasszony egyhazarél. A sziveg
»ecclesias« kifejezése az utébbi megoldas mellett szdl. :
Ezzel a birtokkal az osszeirds elsd részének végére érkeztiink, amely
kiindulva Szadvaszentdemeterrdl, a bejaras sorrendjének megfeleléen sorolta el a
monostor javait s végiil a kiindulas helyére, Szerém megyébe érkezett vissza.
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