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A FILOZÓFIA F E J L Ő D É S E MAGYARORSZÁGON AZ A K A D É M I A 
Ú J J Á S Z E R V E Z É S E ÓTA 

A felszabadulás hazánk filozófiai életében is történelmi fordulópontot jelen-
t e t t . A Hor thy korszaknak, sőt az ezt megelőző dualizmus korának uralkodó 
f i lozóf iá ja is a reakciós burzsoázia és nagybi r tok érdekeit szolgálta : a H o r t h y 
fas izmus évei alat t , h a némi késéssel is, e l ju to t t ak hozzánk a n y u g a t i imperialista 
ideológiák, a prefasiszta és fasiszta szellemi áramlatok, a fi lozófiai köntösbe 
ö l töz te te t t tudományel lenes n é p b u t l t ó elméletek és a skolasztikus, teológiai 
eszmékkel és intézményekkel együ t t igazolták és t ámoga t t ák a m a g y a r nagy tőke 
és nagybi r tok reakciós, véres u r a l m á t . Igen szűk volt — az a d o t t polit ikai viszo-
nyok következtében — azoknak a munkásoknak és értelmiségieknek a száma, 
akiknek módjukban vol t a marxizmus-leninizmus klasszikus műveivel , neveze-
tesen pedig a dialekt ikus mater ia l izmus és a történelmi mater ia l izmus t an í t á -
saival megismerkedniük. Az ura lkodó hivatalos tudomány , de a céhenkívüli 
»baloldali polgári« és szociáldemokrata irodalom és jiublicisztika is hamis , 
torz képe t festett a marxista- leninista filozófiáról. 

Népünk zöme csak a fe lszabadulás u t án , fokozatosan i smerkedet t meg a 
marxizmus-leninizmus alapvető, klasszikus műveivel : ennek nyomán hazánk 
eddigi történelmében példátlan a r á n y ú érdeklődés t á m a d t a f i lozófia, mégpedig 
az egyetlen tudományos filozófia, a dialektikus és tör ténelmi material izmus 
kérdései iránt . K ide rü l t , hogy n e m több reakciós mítosznál az »az elmélet«, 
amely szerint a m a g y a r »nem f i lozof ikus nép«, hogy a magyar nép »idegenkedik 
az elvont , filozófiai gondolkodástól« s tb . A magyar reakció és fasizmus »filozó-
fusai« összetévesztették a maguk zavaros agyszüleményeit a fi lozófiával . . . 

A felszabadulást közvetlenül köve tő esztendőkben azonban nemcsak a 
marxista-leninista ideológia p r o p a g a n d á j a indult meg és kezde t t egyre mélyebb 
gyökereket ereszteni a tömegekbe, h a n e m másodvirágzásnak indul tak a külön-
böző nyugat i imperial ista, nyíl tan v a g y leplezetten tudományel lenes j r ányza tok 
is. Az egyházi reakció, a szociáldemokrácia, az egyetemen még meglévő reakciós 
körök , a pár ton belül megbúvó ellenség (a közokta tás f r o n t j á n ) egyaránt buzgó 
tevékenységet f e j t e t t ek ki, hogy a t u d o m á n y o s világnézet t a n í t á s á t á l tudományos 
nézetekkel és elméletekkel el lensúlyozzák. Különös veszélyt je len te t t a m a g á t 
marx i s tának mondó, áruló szociá ldemokrata irodalom ; — hiszen a szociáldemo-
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k r a t á k még Marx és Engels műveit is gyalázatos ford í tásban , megtévesztő és 
hamisí tó előszavakkal és kommentá rokka l ad ták ki. Hasonlóan igen veszélyes 
vol t a marxis ta köntösben fellépő pedológiai irány, amely elsősorban a pedagó-
gusok nagyszámú t á b o r á n a k ideológiai fej lődését zava r t a meg és marxis ta cégér 
a l a t t az imperialista reakció ideológiáját igyekezett elterjeszteni. 

A Pá r t nemcsak politikai, hanem ideológiai téren is megsemmisítő győzel-
me t a ra to t t az ellenség minden csoport ja felet t . A fo rdu la t éve ezen a téren azt 
je lente t te , hogy tel jes vereséget szenvedet t és l ikvidálódot t az ant imarxis ta , 
anti leninista fi lozófia, hogy egyre szélesedett és egyre színvonalasabbá váll a 
dialekt ikus mater ia l izmus f i lozófiájának p ropagandá ja , fokozódott a marxiz-
mus-leninizmus klasszikus művei k iadásának üteme, hogy a közönség és a kr i t ika 
nagyobb igényeket kezde t t támasztani a megjelenő ideológiai művek eszmei 
színvonalával szemben. A nyí l tan vagy leplezetten an t imarx i s ta irányok, m i n t 
a belső és külső ellenség ideológiai fegyverei lelepeleződtek és egyre szűkebb 
te rü le t re szorultak vissza. 

A fordulat évének egyik következménye volt a Magyar Tudományos 
Akadémia korszerű szellemben való újjászervezése is. Filozófiai téren az ú j j á -
szervezett Akadémia f t fa lada tá t a marxista- leninista fi lozófia elmélyítet t , 
magasszínvonalú p ropagandá jában , hazai problémákra való alkalmazásában, a 
marx i s t a filozófia egyes, fejlődésünk szempont jából fontos kérdéseinek konkré t 
kidolgozásában lá t ta , szem előtt t a r t va azokat a rendkívül értékes, felbecsül-
hetet len tanulságokat,- amelyek számunkra a szovjet t u d o m á n y és filozófia 
eredményeiből adód tak . Dön tő fe lada tként állott az Akadémia előtt, bogy a 
szaktudósok a marxizmus-leninizmus elméletét és. módszerét fokozatosan bele-
vigyék szak tudományi ku ta tása ikba és o t t helyesen alkalmazzák. A haladó 
hagyományok ápolása és az ellenséges ideológiák m a r a d v á n y a i elleni küzdelem 
terén is jelentős m u n k a v á r t f i lozófusainkra. 

E feladatok megvalósí tását nagy mér tékben nehezí te t te az a körülmény, 
hogy a »filozófiai f r o n t « hazánkban a többi tudományokhoz viszonyítva igen 
kevés tudományos káder re l rendelkezett , elsősorban azért , mer t a filozófia terén 
a régi polgári, an t imarx i s t a «szakemberek» természetszerűleg kiestek mind az 
ok ta tó , mind a k u t a t ó m u n k á b ó l ; az aszp i ran túra megindult, de csak n é h á n y é\ 
mú lva fog kész t u d o m á n y o s kádereket adni . Ezeket a nehézségeket csak némileg 
enyhí te t t e , hogy a f i lozófusokon kívül néhány , a marx izmusban jól képzet t szak-
tudós (történész, m a t e m a t i k u s , fizikus stb.) komolyan érdeklődöt t filozófiai kér-
dések i ránt és a lka lmankin t bizonyos m u n k á t is f e j t e t t k i f i lozófiai problémák 
kidolgozása terén. 

Nagy lendületet a d o t t egész t u d o m á n y o s é le tünknek — és ezen belül a 
fi lozófiai munkának is -— Sztálin elvtárs zseniális művének , »A marxizmus és 
a nye lv tudomány kérdései» megjelenése. A Szovjetunió Tudományos Akadé-
miá ja példája nyomán a mi Akadémiánk is komoly szerepet vállalt e művek 
tudományos jelentőségének tudatosí tása terén ; az Akadémia i nagyhét kereté-
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ben a társadalmi tudományok egyes ágainak képviselői külön üléseken v i t a t t ák 
meg a sztálini t an í t á sok jelentőségét a maguk tudománya szempont jából . Bár 
kezdetben a szak tudományi a lka lmazás terén előfordultak kisebb-nagyobb 
hibák és félreértések, de az azóta eltelt idő a la t t tudósaink, szakembereink 
jelentős fejlődést t e t t ek a sztálini eszmék helyes interpretációja terén ; nagy 
segítséget n y ú j t o t t a k ebben nékik, a szovjet cikkeken és előadásokon kívül, 
Fogaras i és Lukács akadémikusok előadásai, amelyek nemcsak helyesen értel-
mezték Sztálin nye lv tudományi műve inek taní tása i t , de több igen fontos konkré t 
kérdésben a helyes alkalmazás módszeré t is megmuta t t ák . 

A Filozófiai Állandó Bizottság kidolgozta a filozófiai k u t a t á s első ötéves 
te rvé t , amely kijelölte — a fent vázol t elvek szellemében — a filozófiai ku t a t á s 
fő vona la i t . A burzsoá elmélet azt te r jesz t i — és ennek a reakciós előítéletnek 
a d o t t hangot hazánkban A magyar tudománypolitika alapvetése című gyűj te-
mény (1927) — hogy a filozófus »t ipikus lelki szerkezete« következtében az 
összes tudományok közül »a filozófia te rén szervezhető cél tudatosan a legkevésbbé 
a tudományos m u n k a « , (88. lap.) A Szovjetunió példája és i m m á r a mi tapasz ta-
la ta ink is teljesen megcáfolták az ilyen széltében ter jesztet t burzsoá « taní tá-
sokat» ; a filozófia ötéves tervének kidolgozása — amelynél természetesen az 
egyes ku ta tók egyéni érdeklődését a legmesszebbmenően f igyelembe ve t t ük 
— ú j lendületet és perspekt ívát a d o t t a filozófiai munkának a k u t a t á s minden 
területén. 

Nézzük meg közelebbről a f i lozófiai m u n k a egyes területei t , mér jük fel 
az eredményeket és hiányosságokat és v o n j u n k le ebből bizonyos következte-
téseket az Akadémia égisze a la t t folyó filozófiai munka számára . 

a) Új jászüle te t t Akadémiánknak fontos fe ladata voll , hogy szaktudomá-
nyos vonalon is harco t indítson az ellenséges világnézet és módszerek ellen és 
i rányt mutasson hazánk tudósa inak , hogyan alkalmazzák a mater ia l i s ta dialek-
t ikus módszert az egyes s zak tudományokban . Bákosi e lvtárs Ötéi es a «Társa-
dalmi Szemle« című nagyjelentőségű, p rog rammadó cikkében 1951 j a n u á r j á b a n 
í r ta a lenini-sztálini elmélet e lsa já t í tásával kapcsolatban : »Ezen a téren elmond-
h a t j u k , hogy a m a g y a r dolgozó nép tu la jdonképpen most fedezi fel ú j r a a 
Szovjetuniót , most gyűrkőzik neki, hogy minden téren megismerje és hasznosítsa 
a szovje t t apasz ta la toka t . Számunkra világos, bogy e t apasz ta la tok gyakorlat i 
átül tetésével és hasznosításával e g y ü t t j á r annak az elméletnek és .módszernek 
az elsaját í tása , alkalmazása és továbbfej lesztése, mely lelket és életet lehel a 
gyakor la tba , mely f ű t i és vezeti a gyakor la to t« (Bákosi Mátyás : A békéért és 
a szocializmus építéséért . Szikra 1951. 431. 1.) 

Bákosi elvtárs, a Párt ú t m u t a t á s a i t követve és segítségére támaszkodva 
a hazai tudományok már jelentős e redményeket értek el ezen a téren-. Az ered-
mények a tör ténet i - társadalmi t u d o m á n y o k területén a legkézzelfoghatób-
b a k ; de a természet tudósok közül is egyre többen kezdik felismerni, hogy a 
d ia lekt ikus módszer alkotó a lka lmazása nagy segítséget je lent konkré t tudomá-



3 7 0 A FILOZÓFIAI ÁLLANDÓ BIZOTTSÁG MUNKÁJÁRÓL 

nyos k u t a t ó m u n k á j u k számára, és hogy ehhez a marxista-leninista fi lozófia 
alapos, elmélyült t anulmányozása szükséges. 

Magától é r te tőd ik , hogy ezen a téren — a marx izmus alkotó a lkalmazása 
terén a t u d o m á n y o k b a n — még igen sok a tennivaló. Semmikép sem eléged-
he tünk meg a m a r x i s t a elmélet pusz tán deklarat iv jel legű »érvényesítésével« ; 
harcolnunk kell az elmélet sematikus, vulgáris »alkalmazásai« ellen — amikkel 
t ö r t é n e t t u d o m á n y u n k b a n az u tóbbi évek során n e m egyszer ta lá lkoztunk. 
Emel le t t a t á rsada lmi- tör téne t i t u d o m á n y o k b a n az u tóbb i időben még egy 
veszélyes jelenség ü t ö t t e fel a fejét : a tudósok egy része tar tózkodik az elméleti 
ál talánosí tást igénylő munkáktó l és pusz ta anyaggyűj tés re , dokumentác ióra 
korlátozza tevékenységét . Fogarasi e lvtárs 1951 végén a tá rsadalmi- tör téne t i 
tudományok helyzetéről és feladatairól t a r t o t t beszédében teljes joggal hang-
súlyozta, hogy az elvi, elméleti kérdések felvetésétől való tar tózkodás az objek-
t ív izmus ha tása , amely onnan ered, hogy a tudósok egy része ily módon a k a r j a 
megkerülni a t á r sada lmi , világnézeti kérdésekben való állásfoglalást. Az ilyen 
jelenségekkel nemcsak a tudománypol i t ikusoknak és f i lozófusoknak, de maguk-
nak. a tör ténészeknek is a legnagyobb eréllyel kell szembefordulniok. 

A te rmésze t tudományok területén még sokkal t ö b b a tennivaló. Igaz, 
v a n a te rmészet tudósoknak egy számbelileg kisebb, szakmai és ideológiai tekin-
t e tben azonban igen je lentékeny csopor t ja , amely t i sz tában van s zakmá jának 
ideológiai vonatkozása iva l . Ezzel azonban nem elégedhetünk meg. A fe lada t 
mos t az, hogy a természet tudósok legszélesebb köreit megnyer jük a d ia lekt ikus 
mater ia l izmus számára , hogy az egyes terü le tek t u d o m á n y o s dolgozói konkré ten 
és alkotó módon alkalmazzák sa já t te rü le tükre az á l ta lános filozófiai elveket . 
Fel kell vennünk a ha rco t a vulgarizáló, szimplifikáló, torzí tó törekvések ellen, 
amelyek — mint pl. a technika területén — nem r i tkán fe lüt ik a fe jüket és rop-
p a n t ká r t okoznak a marxis ta fi lozófia ügyének és amely mögött többnyi re 
tuda t lanság van , olykor azonban rosszindulatú provokációs szándék húzó-
h a t meg. 

Zsdánov elvtárs emlékezetes felszólalásában, Alexandrov f i lozófiatörténeti 
t ankönyve v i t á j án , a szovjet filozófusok elé többek közö t t azt a fe ladatot tűz te , 
hogy «elemezniök és ál ta lánosí taniok kell a jelenkori t e rmésze t tudományok 
eredményei t« . Ez a p r o g r a m m — persze megfelelő a r ányokban — a mi filozófiai 
m u n k á n k r a vona tkozóan is teljesen érvényes. Ennek megvalósí tása azonban csak 
filozófusok és te rmésze t tudósok szoros együ t tműködése ú t j á n lehetséges. 
A m u n k a ezen a t é ren megindult és részben akadémiai keretekben, részben az 
M D P Központ i Vezetősége Előadói I r o d á j á n a k fi lozófiai munkaközösségében 
folyik. A további f e lada t a munka ü temének és in tenz i tásának fokozása és 
akadémia i vonalon ú j a b b természet tudós káderek bevonása e munkába . 

b) A fi lozófusok, a marxis ta- leninis taf i lozófia különböző területeinek kérdéseit 
dolgozták fel m u n k á i k b a n . Az utóbbi évek eredeti munká i közül kiemelkedik Foga-
rasi Béla Logikája, amelyet ko rmányunk 1951-ben Kossu th díjjal t ü n t e t e t t ki, 
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Lukács Györgynek A polgári filozófia válsága című köte te és Molnár Er iknek 
A történelmi materializmus ideológiai előzményei című m u n k á j a . A most meg-
induló Filozófiai Évkönyv első száma számos t anu lmány t , c ikket , könyvismerte-
tést t a r t a lmaz a marxista-leninista f i lozóf ia különböző területeiről ; a dialekt ikus 
mater ia l izmus terén különös súllyal szerepel az Évkönyvben a f izikai idealizmus 
k r i t iká ja , az ellenséges ideológiák módszereinek leleplezése ; a tör ténelmi mater i -
alizmus problémái közül foglalkozik az É v k ö n y v népi demokráciánk fejlődésé-
nek egyes elvi vonatkozású kérdéseivel. Szerepelnek benne a f i lozófia és a szak-
tudományok határ terü le te inek egyes kérdései t feldolgozó t anu lmányok (pl. a 
valószínűségszámítás fi lozófiai problémái) . A dialektikus és tö r téne lmi materializ-
mus prob lemat iká ján kívül nagy szerep j u t benne a haladó magya r filozófiai 
hagyományoknak , a szovje t filozófia eredményei ismertetésének és mél ta tásá-
nak, az esztétika kérdésemek, v a l a m i n t az ellenséges filozófiai i rányok elleni 
küzdelemnek. 

Az a tény, hogy a Filozófiai É v k ö n y v számára igen tekintélyes mennyiségű 
használható anyag gyűl t össze, azt m u t a t j a , hogy a filozófia tudományos műve-
lése te rén bizonyos ér te lemben fej lődésünk ú j szakaszába é rkez tünk . Azt m u t a t j a , 
hogy a filozófia területén is kezdjük megvalósí tani azt a p rogrammot , ami t 
Rákosi e lvtárs 1951 j a n u á r j á b a n az e lméle t munkásai elé t ű z ö t t — a lenini-
sztálini elmélet továbbvi te lé t a magyar tapasz ta la tok a lapján, eredeti munkák-
kal. (Rákosi : ö téves a »Társadalmi Szemle«.) Ahhoz, hogy az e redményeke t 
ezen a vonalon megszilárdítsuk és továbbfe j lesszük a kádereknek az eddiginél 
szorosabb összefogása és i rányítása, a m u n k a tervszerűségének fokozása, ú j 
káderek bevonása és nevelése szükséges, amelynek szervezeti feltételeit az 
Akadémiának kell biztosí tania és amelynek legcélszerűbb f o r m á j a egy filozófiai 
ku ta tó in téze t lenne. 

E r r e annál is inkább szükség vo lna , mer t bár kétségkívül elértünk ered-
ményeket az önálló fi lozófiai produkció terén, a filozófiai m u n k a egészét t ek in tve 
m u n k á n k n a k több fogyatékossága vo l t . Ezek közül kiemeljük a következő főbb 
szempontokat : 

Munkánkban bizonyos a rány ta lanság muta tkozik a tö r téne t i és az elméleti 
k u t a t á s o k között az u tóbb i h á t r á n y á r a . Persze nyilvánvaló, hogy a tö r t éne t i 
jellegű k u t a t ó m u n k a is nemcsak fon tos , de az elméleti munkáva l , az elméleti 
problémák kidolgozásával a legszorosabban összefügg. Mégsem helyes, ha a 
tör ténet i kérdések nagyobb helyet fogla lnak el egy t u d o m á n y b a n , különösen 
a fi lozófia t udományában , mint az aktuál i s , a je len-problémáival közvetlenül 
kapcsolatos kérdések. A Filozófiai Ál landó Bizottság m u n k á j á n a k egyik fogya-
tékossága, hogy nem i rányí to t ta a káde rek munká j á t elég ha tározot t sággal 
és eréllyel az elméleti kérdések, különösen pedig a közvetlenül aktuál is elméleti 
kérdések kidolgozása felé. 

Ezzel függ össze a filozófiai m u n k á n a k az; a másik fogyatékossága, hogy 
— néhány kezdeményezés ellenére — e lmarad tunk az á l ta lános elveknek a 
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magyar valóságra való alkalmazása te rén . Ez a fe ladat persze nem könnyű , 
hiszen az e t á r g y k ö r b e tar tozó problémák helyes, va lóban alkotó szellemű meg-
oldásához nagy t apasz ta l a t r a , a marx i s t a módszer biztos alkalmazására van 
szükség. E nehézségek ellenére a f i lozófusok többet t ehe t t ek volna ezen a téren ; 
b á t r a b b a n kellet t vo lna hozzányúlni olyan kérdések kidolgozásához, min t 
a népi demokrácia fej lődéstörvényeinek kérdése, a kommunis ta erkölcs, a 
szocialista t u d a t szerepe népi demokráciánk fej lődésében stb. Az Állandó 
Bizot tságnak kezdeményeznie kell ilyen és hasonló, a gyakorlat i munka szem-
pon t j ábó l rendkívül fontos témák kidolgozását . 

c) Az Akadémia Filozófiai Bizot tsága gondot fo rd í to t t arra, hogy meg-
ismertesse népünkkel a filozófia haladó hagyománya i t , a material izmus és a 
dialektika jelentős műve i t , amelyek a régi rendszerben jórészt meg sem je lentek 
magyarul , a mater ia l i s ta gondolkodókat , akiknek gondolata i t a reakciós rend-
szer meghamis í to t ta vagy agyonhal lgat ta . Uj , korszerű k iadásban, marxis ta-
leninista szellemű előszavakkal és jegyzetekkel ad tuk ki —- és fogjuk k iadni 
továbbra is — - a régi fi lozófia értékes művei t , ami a lapjául szolgálhat egy 
korszerű f i lozóf ia tör ténet i tá jékozódásnak és közműveltségnek. Diderot, Feuer-
bach, Csernisevszkij, Hegel műveinek k iadásá t a közeljövőben nyomon fog ja 
követni Holbach, Spinoza, Hobbes, Apáczai Cseri, és más filozófusok műveinek 
megjelenése. N é p ü n k tudásvágyára jellemző, hogy ezek a kiadványok is — 
amelyek pé ldányszáma messze megha lad ja a filozófiai műveknek a múl tban 
szokásos pé ldányszámát •— rövid idő a la t t elfogynak. 

Ezzel kapcso la tban ki kell t é r n ü n k arra az egyesek körében e l ter jedt 
— nézetünk szerint helytelen — felfogásra, amely szerint a filozófiai szövegek 
kiadása nem fontos része a magyar f i lozófiai m u n k á n a k . Szocialista ku l tú ránk 
megköveteli , hogy szembeszáll junk ezzel a felfogással. Világos, hogy nem nyugod-
h a t t u n k bele abba a s ivár helyzetbe, amely a felszabaduláskor a f i lozóf ia tör ténet i 
ku l tú ra terén az országban ura lkodot t . Nem n y u g o d h a t t u n k bele abba, liogy 
Hobbestől , Hegeltől , Feuerbachtól egyet len sor sem olvasható magyarul . N e m 
kétséges, hogy az elkövetkező évek során is szorgalmas munkára lesz szükség, 
hogy behozzuk ezen a té ren is a reakciós rendszer súlyos mulasztásai t és a fi lozófia 
tör ténetének legfontosabb művei t n é p ü n k kezébe adhassuk . 

A f i lozóf ia tör ténet terén egyes kimagasló f i lozófusokkal foglalkozó részlet-
ku ta tások fo ly tak és folynak (Feuerbach, Diderot , Spinoza), amelyek célja 
az, hogy a mater ia l is ta filozófia m ú l t j á n a k egy-egy kiemelkedő a lak já t helyes 
tör ténet i megvilágí tásba helyezzék, leleplezve és e lu tas í tva a burzsoá filozófia-
tö r téne t hamisí tásai t ; f i lozófiai történet i monográ f i ánka t egyre inkább fel kell 
fe j lesztenünk a Zsdánov által megkövetel t színvonalra, hogy úgy mutassák b e 
a logikai kategóriák fejlődésének f o l y a m a t á t , mint az emberiség gyakor la tának 
visszatükrözését . (Lásd : Zsdánov : A művészet és filozófia kérdéseiről, 
Szikra, 1949. 15. lap.) 

Nem lehet eléggé hangsúlyozni a haladó magyar filozófiai hagyományok 
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fe l t á rásának fontosságát mind a f i lozófia szempontjából , mind pedig szocialista 
k u l t ú r á n k szempont jából á l ta lában. B á r ezen a téren is meg tö r t én tek a kezde-
ményező lépések (mindenekelőt t Apácza i Cs. János és Erdély i János filozófiai 
jelentőségének értékelése terén), de i t t még valóban csak az indulásnál t a r t u n k . 
Hiszen sok esetben nemcsak az ú j jáé r téke lés m u n k á j á t kell elvégeznünk, hanem 
a szó szoros értelmében ki kell ásnunk , ki kell bányásznunk a haladó magya r 
f i lozófiai gondolkodás egyes alkotásait a k ö n y v t á r a k és gyű j t emények kéziratai 
közül. A magyar f i lozófia tö r t éne tének feldolgozása azért is égetően sürgős 
f e l ada t , mer t eredményei a magyar t u d o m á n y t ö r t é n e t i k u t a t á s o k számára is 
nélkülözhetetlen segítséget adha tnak . Különösen akkor, lia a f i lozófiatör ténet i 
k u t a t á s nem szorítkozik — amin thogy n e m szabad szorí tkoznia — a szűk érte-
lemben vet t filozófia m ú l t j á n a k v izsgála tára , hanem ki kell ter jeszkednie a 
haladó t á r sada lomtudományi gondolkodás tör ténetének és a ha ladó természet-
t u d o m á n y i módszerek tör ténetének vizsgála tára . Különösen fontos, hogy a 
ha ladó filozófiai gondolat m ú l t j á n a k feldolgozásánál nagy f igyelmet fordí tsunk 
nagy költőink és íróink vi lágnézetének, tá rsadalmi és pol i t ikai eszméinek fel-
t á rásá ra : a Hor thy-fas izmus i roda lomtör téne t írása ezen a téren is csak rombol t , 
csak hamis »értékeléseket« hagyo t t b á t r a . 

Mind a természet tudósok és t á r sada lmi gondokodók, m i n d költőink haladó 
vi lágnézeti hagyománya inak fe l tá rásáná l és feldolgozásánál módszer tani tekin-
te tben bőven rendelkezésünkre á l lanak a va lóban igen je lentős szovjet t udomá-
nyos eredmények és t apasz ta la tok ; a tennivalók itt igen nagyok és megvalósí-
tásukhoz sok esetben filozófusok és az egyes területek szak tudósa inak együt t -
működése szükséges. 

d) Az ellenséges filozófiai i r ányok , a rothadó burzsoá ideológiák elleni 
harc fontos fe ladata volt — és m a r a d t — a magyar f i lozófusoknak. Lukács 
György akadémikus számos e lőadásban, t anu lmányban , c ikkben leplezte le a 
hanya t ló , ro thadó kapi ta l izmus ideológiá jának reakciós, kannibá l vol tá t és 
tudományel lénességét ; Fogarasi Béla akadémikus meggyőzően b izonyí to t ta be 
a jelenkori fizikai ideal izmusnak, e n y u g a t o n oly divatos á r a m l a t n a k t u d o m á n y -
talan, szofisztikus, f ideis ta jellegét. Az ellenséges ideológiák (a klcrikalizmus, 
a szociáldemokratizmus, nacional izmus, a burzsoá f i lozófiák) elleni harcnak 
továbbra is fontos helyet kell elfoglalnia a filozófusok m u n k a p r o g r a m m j á b a n . 
Hiszen — mint Bévai elvtárs P á r t u n k TI. kongresszusán m o n d o t t beszédében 
e r re r á m u t a t o t t az ellenség a k u l t ú r f r o n t o n sincs végleg megverve ; a hal lgató 
ellenséges i rányzatok ellen is fo ly ta tn i kell a harcot . 

Hiba volna, h a lebecsülnénk a hazai ellenséges elméletek elleni küzdelem 
jelentőségét . A ma élő magyar nemzedékek egyetemeken, középiskolákban a 
reakciós elméletek legkülönbözőbb f a j t á i t szívták magukba : reakciós filozófiai, 
tö r t éne t i , esztétikai, jogelméleti, közgazdasági , fizikai, biológiai s tb. nézeteket . 
Szakembereink természetesen nem t u d n a k egyik napról a más ikra megszabadulni 
ezektő l a helytelen nézetektől , e lméletektől : és ez a megszabadulás semmiképpen 

10 I I . Osztályköziemen y 11/3—1. 
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sem következik be spon tán módon, au tomat ikusan . É p p e n ezért t á m o g a t n u n k 
kell az egyes szakterüle teken a jelenbeli és közelmúltbeli reakciós e lméletekkel 
való leszámolást (így pl. igen helyes kezdeményezés vol t a jogászok részéről a 
m a g y a r pozitivista jogbölcselet k r i t iká ja Szabó Imrétől) . Sa jnos egyes igen fon tos 
terüle teken a reakciós m ú l t t a l való beha tó leszámolás alig, v a g y csak igen döcögve 
»halad«. ( í g y pl. pszichológia, a t ö r t é n e t t u d o m á n y v a g y az i roda lomtör téne t 
terüle tén, sőt a f i lozófia szűkebb területén is.) A fi lozófia művelői módszer tani 
vona tkozásban hasznos segítséget n y ú j t h a t n a k a többi te rü le tek dolgozóinaké 
A. szűkebb ér te lemben v e t t filozófia terén még elvégzendő fe ladat Pauler Ákos 
vagy a magyar ú j k a n t i á n u s o k f i lozóf iá jának és más, régen divatos i rányok 
kr i t iká ja . 

e) Az önálló k u t a t ó m u n k á n kívül a f i lozófusoknak is ki kell venni a 
részüket — az eddiginél fokozo t tabb mér tékben — a népszerűsí tő és p ropaganda -
munkából . Ennek a m u n k á n a k ismét több szektora v a n : a f i a ta labb f i lozófus 
káderek már eddig is t evékeny részt ve t t ek filozófiai szerzők műveinek egy nép-
szerű sorozatban való k iadása előkészítésében, a fordí tás és szerkesztés m u n k á -
j á b a n . Ez azonban csak egyike a számos teendőnek a népszerűsítés vona la in . 
Fel kell dolgozni népszerű fo rmában és hazai viszonyokra alkalmazva olyan 
kérdéseket , mint a hazaf iság , az erkölcs s tb . kérdéseit . A népszerűsítés kérdésével 
függ össze jó t a n k ö n y v e k készítésének problémája . Filozófiai téren ez m o s t 
elsősorban mint a logika középiskolai t ankönyve megírásának kérdése válik 
aktuál issá. A fi lozófusok meg fogják adni a szükséges segítséget a közoktatási-
szerveknek, hogy e kul túrpol i t ika i szempontból rendkívül fontos t a n k ö n y v e t 
elkészíthessék. 

Az Állandó Bizot tság fe ladata , hogy kezét r a j t a t a r t s a a filozófiai m u n k a 
ütőerein ; hogy biztosí tsa a fentvázol t fe lada tok és célkitűzések sikeres teljesí-
tésé t . A szorosan v e t t tudománytervezés i és szervezési m u n k á n kívül, t o v á b b á 
az u tánpót lás (az aspiránsok és ösztöndíjasok) nevelésének kérdésén kívül az 
Állandó Bizot tságnak a jövőben foglalkoznia kell azzal, hogy széleskörű filozófiai 
életet teremtsen h a z á n k b a n . Ezen a téren eddig igen kevés tö r tén t . Holot t ma 
m á r a filozófiai kérdések i rán t érdeklődők száma igen je lentékeny és nem két -
séges, hogy a filozófiai előadások, v i ták , anké tok sikert a r a tnának . A jövőben 
ezért ki kell ter jeszteni m u n k á n k a t ebben az i rányban , közvet len kapcsola to t 
kell teremteni a fi lozófiai f ront munkásai és a filozófiai kérdések iránt érdeklődő 
közönség között . 

Élénk, alkotó szellemi élethez élénk, bá to r kr i t ikai élet, elvi v i ták szük-
ségesek. Ezen a téren is el vagyunk maradva ; a Filozófiai É v k ö n y v az eddiginél 
szélesebb lehetőséget ad kr i t ikai cikkek, v i tacikkek s tb . megjelenésére és azon 
leszünk, hogy a f i lozófia munkása i éljenek ezzel a lehetőséggel. 

Az Állandó Bizot tság fe lada ta i közé ta r toz ik az egyetemeken és főiskolákon 
folyó filozófiai ok ta t á s kérdéseivel való foglalkozás. A fő fe lada t i t t az, hogy 
segítsen összehangolni a különböző helyeken folyó káderképzés t , hogy a közeli 
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években a különböző szükségleteknek va lóban megfelelő szakkádereke t k a p j u n k : 
t anár i , okta tó i , k u t a t ó i s tb. m u n k á r a jó lképzet t szakembereket . Segítséget kell 
n y ú j t a n i t ovábbá a közokta tás i szerveknek abban , hogy a logika ok ta tá sa szá-
m á r a — melyet a jövő évek során fokozatosan be fogunk vezetni a középisko-
lákba — megfelelő számú t a n á r áll jon rendelkezésre. 

A filozófia t u d o m á n y számára is ha t a lmas segítséget je len t Sztálin e lv társ 
ú j , történelmi jelentőségű művének — A szocializmus közgazdasági problémái 
a Szovjetunióban — megjelenése. E mű megjelenése nemcsak a Szovje tunióban 
ind í to t t meg a t u d o m á n y o k egész sorában lázas tevékenységet , h a n e m a népi 
demokráciákban, így hazánkban is. E sztálini mű r o p p a n t gazdag t e m a t i k á j a 
évekre megszabja a filozófia t e rén is a k u t a t ó munka fővonala i t . Részletesen 
ki kell dolgoznunk olyan kérdéseket , m i n t a törvény a t e rmésze t tudományok-
ban és a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k b a n , a fizikai és szellemi m u n k a , a termelő-
erők és termelési viszonyok a szocializmusban, a kommun i s t a erköles 
kérdései. Foglalkoznunk kell azzal, hogyan alkalmazza mester i módon és 
hogyan fejleszti tovább ú j művében Sztálin a dialekt ikus módszert és 
a tör ténelmi material izmus elméletét . Bizonyos, hogy e zseniális sztálini 
mű felhasználása és hazai v iszonyokra való konkretizálása ú t j á n — e m u n -
kála tok megszervezése t á r s a d a l o m t u d o m á n y u n k egészére vona tkozóan most 
folyik — a többi t udományok munkása i mellet t a filozófusok is jelentősen előre-
vibetik és magasabb színvonalra emelhet ik a marxis ta elméletet országunkban. 

Nádor György 

1 0 * 
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