
A. J . V I S I N S Z K I J : »A P E R B E L I B I Z O N Y Í T Á S E L M É L E T E 

A S Z O V J E T JOGBAN« 

VAS T I B O R , a jogi tudományok kand idá tusa . 

Az Akadémiai K i a d ó helyesen ismerte fel f e lada tá t , amikor magyar for-
dí tásban k i ad t a A. J. Visinszkij »A perbeli bizonyítás elmélete a szovjet jogban« 
cíinű Sztálin-díjas m u n k á j á t . F, m u n k a nemcsak az elméleti és gyakorla t i jogá-
szok számára nyú j t hasznos segítséget, hanem egyik reprezentáns alkotása az 
élenjáró szovje t t u d o m á n y n a k . A könyv minden ludományos dolgozó számára 
betekintést enged a szovje t t udományos módszerbe és szerkezeti, módszer-
tani szempontból hasznos ú t m u t a t á s u l szolgál ; valóban példaképe a ki tűnően 
megszerkesztet t monográfiának. Egy kérdés t ragad ki, a perbeli bizonyítás 
elméletét, amely kétségtelenül az eljárási jog egyik legfontosabb kérdése. E kér-
dés tárgyalása során ha t a lmas irodalmi anyagot dolgoz fel. A pár tos tudomá-
nyos kr i t ika bonckése alá veszi a forradalom előtti orosz i roda lmat és behatóan 
foglalkozik a nyugat i i rodalommal is. Különösen ki kell emelnünk, hogy a régi 
orosz irodalom haladó hagyománya i t tiszteli és megbecsüli. Fe l t á r j a a kérdés 
tör ténet i fej lődését , kiemeli a mult ha ladó elemeit és hagyománya i t . Megvilá-
gí t ja , hogy a kérdéseket a dialekt ikus módszer segítségével, s a j á t koruk szem-
pon t j ábó l kell elbírálni, figyelemmel az általános ha ladás i rányára . Ebből 
a szempontból különbséget tesz a saját korukban haladó és reakciós eredmé-
nyek között . Kíméletlenül leleplezi az elméletek osztályjellegét és megvilágít ja 
az osztálytársadalom t u d o m á n y á n a k osztálygyökereit , f e l t á r j a azokat a korlá-
toka t , amelyek épp az osztályjellegből következnek és amelyek a t u d o m á n y 
haladásénak végül is gá t jává vá lnak . Az egész művön végigvonul a dialektikus 
és történelmi material izmus következetes alkalmazása. E m u n k a alapos tanul-
mányozása megtan í t bennünke t arra , hogyan kerülhet jük el a »vörös sarok« 
h ibá j á t , viszont hogyan kell nekünk minden fej tegetésünk, minden megálla-
pí tásunk és következte tésünk feldolgozásánál a dialektikus és tör téne lmi materi-
alizmusra t ámaszkodnunk . Visinszkij szervesen alkalmazza a marxizmus-
leninizmus tan í tása i t , az alap és felépí tmény, a nézetek és in tézmények, vala-
mint az in tézmények egymásra való h a t á s á n a k vizsgálatánál. 

E lényegében eljárásjogi monográfia keretében mély, á t fogó állam- és 
jogelméleti fej tegetésekkel is t a lá lkozunk és a m ű az állam- és jogelmélet művelői 
számára kiváló példa arra, hogyan kell a kapcsolatot az ál lam- és jogelmélet, 
va lamin t a szak- jogtudományok közöt t megtalálni és hasznosítani . 
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Yisinszkij elvtárs e m u n k á j á b a n gazdag feldolgozott anyagot találunk 
klasszikusaink : Marx, Engels , Lenin és Sztálin müveiből is. Az idézetek is 
szorosan és szervesen il leszkednek bele a tá rgya l t anyagba . Valóban pregnánsan 
fejezik k i klasszikusaink á l láspont já t és Visinszkij e lvtárs a klasszikusok taní-
t á s á r a támaszkodva , a lkotó módon fejleszti t ovább a marx i s t a jog tudomány t . 

A mű szerkezete á t t ek in the tő . Elvi bevezetése u t á n tör ténet i leg vezet 
végig az anyagon, amely végül is a maga részletességében felöleli a leghaladóbb, 
legmagasabbfokú bizonyí tás i elméletet és gyakor la tot , a szovje t jogrendszert . 
Végigvezet bennünket a termelési viszonyok vál tozásán a feudál is , a kapital is ta 
és a szocialista t á r sada lomban , fe l tá r ja e lő t tünk a termelési viszonyok változása 
következtében a néze tekben , eszmékben, a j o g t u d o m á n y b a n beálló vál tozást 
és ezekkel összefüggésben vizsgálja magának az eljárási jognak , az intézmé-
nyeknek fejlődését. E z ha tá rozza meg a m ű szerkezetét. A mű bevezető részből 
és négy fejezetből áll, amely fejezetek egyenként t á rgya l ják a formális, az angol, 
a bírói »szabad« mérlegelésen alapuló és a szovjet b izonyí tás i elméletet és 
rendszer t . Az elmélet és gyakor la t szoros egysége sugárzik a m ű minden sorából. 
Az elmélet fejlődésénél mindig tek in te t te l van a konkré t jogintézmény fejlő-
désére, viszont az e l járás i jog és ezen belül a bizonyítási jog fejlődésének tá rgya-
lásánál mindig meg ta lá l j a azt az elvi a lapot , amely e kérdéseket a tudománnya l 
kapcsol ja össze. A bizonyí tás i elméletet és a bizonyítási jogot a felépí tmény 
egységének keretén belül vizsgálva, f e l t á r j a az alap elsődlegességét, de részle-
tesen kife j t i e néze teknek és in tézményeknek az a lapra való aktív vissza-
h a t á s á t is. 

A bizonyítási elmélet és bizonyítási jog kifej tése a lka lma t ad Visinszkij 
akadémikusnak a r ra , hogy az állam és jog legalapvetőbb kérdéseire is vá lasz t 
a d j o n : ezek a k é r d é s e k : az állam és a jog keletkezése, az ál lam és a jog szoros 
kapcsolata , osztályjellege, akt ív szerepük az osztályérdek szolgálatában, poli-
t ikai és jogi nézetek és in tézmények szoros kapcsolata . 

Végül, de n e m utolsósorban vörös fonálként húzódik végig a m ű v ö n 
a bíróságok fon tos szerepének kiemelése, annak a szerepnek megvilágítása, 
amelyet az u ra lkodó osztály érdekében kifej tenek. P á r t o s harcossággal leplezi 
le Visinszkij azokat az ellenséges nézeteket is, amelyek a Szovje tunióban 
•a harmincas évek elején a lakul tak ki, és amelyek a szocialista állam és jog 
lebecsülését célozták (189. oldal). A bíróságok és a jog fontos szerepének kieme-
lésével ha tha tósan segíti a szocialista állam és jog megerősítését . 

A jog tuda t szerepének kiemelése, a jogakalmazás lényegének kifej tése 
emelik a mű t u d o m á n y o s ér tékét . Marx tan í tásából ki indulva, az anyagi és 
alaki jog szoros kapcso la tá t t á r j a fel és t udományosan igazolja az el járási jog 
osztályjellegét (68. oldal), az anyagi és eljárási jog összefüggését. Bebizonyí t ja , 
hogy az el járási jog éppen olyan osztályjellegű, min t az anyagi jog. E fej tege-
tései során is az alap, vagyis a termelési viszonyok és a felépítmény szoros 
kapcsolatára m u t a t rá . Az anyagi és eljárási jog összefüggését a forma és tar-
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ta lom egységének és összefüggésének marxis ta megoldásával magyarázza meg 
(69. oldal). 

A rníí stílusa gördülékeny, a fordí tás jól sikerült és a k ö n y v — tudo-
mányos értéke mellet t — élvezetes olvasmány is. 

Nem lehet célom a m ű t a r t a l m á t a maga teljes egészében ismertetni , 
de ezen általános megjegyzések mellet t néhány kérdéssel konkré t en is kell 
foglalkoznom. 

Az állam és a jog v i szonyának tárgyalásánál (10. oldal), élesen m u t a t 
rá Visinszkij az á l lam és a j og kölcsönhatására , kölcsönösségére, egymástól 
való függésére. Ezzel marxista m ó d o n ad feleletet az állam és jog viszonyának 
kérdésére, melyre a burzsoá t u d o m á n y b a n hiába kerestünk válasz t . A jog 
feltételezi az á l lamot , hiszen kényszer í tő ha ta lom nélkül a jog s emmi — mondja 
Lenin. »Az állam feltételezi a jog létezését, mivel á jog az ál lam igazgatásának 
egyik legfontosabb eszköze.« (10. oldal.) Ezzel csapást mér mindazokra a burzsoá 
felfogásokra, amelyek szerint a j og előbb keletkezet t , mint az á l lam, valamint 
azokra is, amelyek szerint az á l lam keletkezése megelőzte a jog keletkezését. 
Az állam és jog t ehá t együtt kele tkezet t , egymással szoros kapcsola tban. 
Ez a marxis ta felfogás fegyver a kezünkben az amerikai imperia l is ták »világ-
jog« és »világállam« taní tásaival szemben, amelyek az állam és jog keletke-
zését a finánctőke osztályérdekében, tudományta lan és reakciós módon 
magyarázzák. 

A jogalkalmazás kérdésének vizsgálatánál Visinszkij akadémikus élesen 
kifejezésre j u t t a t j a , hogy a bírói í télet a szovjet jog v iszonyla tában nem jog-
forrás (13. oldal), viszont aláhúzza, hogy a bírói ítélet azt a jogi, politikai és 
társadalmi ha tás t , amelyet tőle v á r u n k , csak akkor éri el, ha az í télet helyes, 
igazságos. A szocialista bíróság nevelő, mozgósító, a dolgozók érdekeit védő. 
fegyelmet szilárdító fe ladatá t csak akkor t u d j a t ehá t megvalósí tani , ha a jog 
alkalmazásánál szigoríian tudományos módszerrel já r el és m a g a s elméleti 
t udásá t , gyakorlat i ismereteit összekapcsolja, hogy így helyes í té le te t hozzon. 
A szovjet bíró egyedül a törvényeknek van alávetve. Köteles a szocialista 
törvényességet maradékta lanul érvényesí teni . Ez az elv k izár ja az t , hogy 
a bírói ítélet jogforrás legyen. Ez azonban nem teszi feleslegessé a bírói ítélet 
helyességének vizsgálatát . A t á r sada lom objekt ív törvényeinek felismerése 
a lapján és annak mérlegelése a lap ján , hogy a jogszabályok a t á r s a d a l m i hala-
dást szolgálják-e, a marxis ta módszer segítségével mindenkor e l d ö n t h e t j ü k , 
hogy az ítélet a helyesség követelményeinek megfelel-e. 

A jogszabály az uralkodó osztály aka ra t á t fejezi ki, amelyet a termelési 
viszonyok ha tároznak meg. A termelési viszonyok fejlődése tehá t ezek válto-
zását is maga után von ja . A bíró az osz tá lyakara to t fejezi ki í té le tében. Az íté-
letnek poli t ikai és jogi jelentősége v a n . Az ítéletben többé-kevésbbé tükröződik 
az osztá lyharc (32—33. oldal) és ezek a körülmények fokozzák a bíró tevékeny-
ségének fontosságát . A bíróság eszköz a szocializmus építésének szolgála tában, 
1 5 * 
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nevel , bün te t , mozgósít , erősíti a szocialista j og tuda to t , mozgósít a bürokrácia 
ellen, ku l tú rá l t an harcol a törvényességért , aláhúzza a törvényesség fontosságát 
és összekapcsolja a törvényességet és az ítélet helyességét . 

Különösen érdekesek a bünte tőperre l kapcsolatos megállapításai . Visinsz-
kij a bűnözés t á r sada lmi okaira a marxizmus-leninizmus alapján világít rá 
és éles bírá la tot gyakorol a Ferri-féle antropológiai iskola felett . 

Helyesen fej t i ki a könyv, hogy az eljárási j o g n a k milyen fontos része 
a bizonyítási jog, amely tehá t r á n y o m j a bélyegét az egész perre. A formális 
bizonyítási elmélet és ennek a konkré t jogrendszerben való érvényesülését 
a feudális termelési viszonyokkal , az angol rendszert és a bizonyítékok szabad 
mérlegelésének elméletét és az ennek megfelelő in tézményeket a kapi ta l i s ta 
termelési v iszonyokkal magyarázza meg. Kifej t i az elméletek kifejlődését és 
ezeknek a tételes jogra gyakorolt ha tásá t . Részletesen tárgyal ja , hogy a for-
mális bizonyítási elmélet és az ennek megfelelő jog in tézmény hogyan szolgálta 
a feudal izmus ura lkodó osztályának érdekeit, de nem felelt már meg a kapi ta-
lista osztály érdekeinek. így jö t t ek létre azok az e lméletek, amelyek a bizonyí-
tás i jog vonalán is ú j intézmények bevezetését szorgalmazták . Részletesen 
r á m u t a t arra, hogy az esküdtbíróság hogyan szolgálja a burzsoázia osztály-
érdekeit és az esküdtb í róság által a lkalmazot t b izonyí tás i jog sein más, mint 
fegyver az ura lkodó osztály kezében. Kétségtelen, hogy az angol rendszer fej-
lődést je lentet t a formális bizonyí tékok elméletével szemben. Nagyon világosan 
fe j t i ki mind az angol rendszer, mind pedig a burzsoá értelemben ve t t bizo-
nyí tékok szabad mérlegelése rendszerének értékeit , a korábbi ál lapottal szembeni 
fej let tségét , de n e m hal lga t ja el ezek osztá lvkor lá ta i t és fogyatékosságai t . 
Minthogy a bíróságra igen fontos feladatok v á r n a k , külön aláhúzza a bírói 
káderek képzésének jelentőségét . A burzsoázia v iszonyai között a bírói szabad 
mérlegelés elmélete és gyakor la ta igen alkalmas eszköz a burzsoázia érdekeinek 
szolgálatára. A filozófiai elméletek és a bizonyítási elméletek közti szoros össze-
függést és ennek a bizonyí tás rendszerében való érvényesülését nagyon találóan 
vi lágí t ja meg a fas izmus korában (166. oldal), amikor is az agnoszticizmus 
filozófiájától egyenes ú t vezet a bírói önkényhez és a bíró kor lá t lan hatal-
mának elméleti indoklásához. 

Kiemeli a szocialista j og tuda t szerepét a jogalkalmazásban. A burzsoá 
jog tuda t ra (183. oldal) és a szocialista jog tuda t ra (188. oldal) vonatkozó fejtege-
téseiben a j o g t u d a t osztályjellegét igazolja és ennek az alappal és a felépí tmény 
többi elemeivel való Összefüggését t á r j a fel. A szocialista jogra vonatkozó 
fejtegetéseknél külön foglalkozik a jogszabályok fontosságával . R á m u t a t arra , 
liogy az Október i For rada lom u t á n hozott első dekré tumoknak (194. oldal) 
milyen óriási je lentőségük volt a proletár iátus osz tá lyharcában. E kérdések 
szorosan összefüggnek az ál lam megerősítésének (192. oldal) gondolatával , 
amelyre Sztálin elvtárs a X V I I I . Pár tkongresszuson, ma jd nye lv tudomány i 
cikkeiben külön is fe lhívta a figyelmet. Mindezek a fejtegetések a szovjet jog 
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akt ív szerepét igazolják. Visinszkij e lv társ m u n k á j á b a n ép a szovje t jog fontos, 
ak t ív szerepének hangsúlyozásával (198. oldal) indokolja a b izonyí tékok t ana 
elméleti fejtegetéseinek jelentőségét, hogy ezáltal a bíróság gyakor la t i mun-
k á j á t is elősegítsék. A szocialista j o g t u d a t t a l összefüggésben r á m u t a t az igaz-
ságosság osztályjellegére. Egyben a b í róság fe ladata inak vizsgála tánál meg-
cáfolja a burzsoá relat ivista á l láspontokat . Az anyagi igazság és a szocialista 
törvényesség gondolata mel le t t tör l ándzsá t és tudományos módszerrel bizo-
nyí t ja be , bogv a bíróság képes is arra, hogy e fe ladatokat megvalósítsa. R á m u t a t 
arra , hogy bizonyos esetekben a formális logika egymagában nem alkalmaz-
ható, másrész t a dialektikus logika mellet t (242. oldal) a jogalkalmazás bizonyos 
kérdéseit a formális logika, indukció, dedukció segítségével d ö n t j ü k el (253. 
oldal), élesen aláhúzza viszont, hogy ez u tóbb iak kizárólagos alkalmazása 
téves eredményhez vezet. A dialektikus és a formális logika kérdéseivel több 
helyen foglalkozik müvében. 

A dialektikus logika alkalmazását a következőképpen indokolja : »A bíró-
sági e l járásban és éppen a bizonyítási e l j á rásban széles tere nyílik a marxis ta 
dialekt ikus módszer a lkalmazásának. A bün te tő , vagy polgári ügy felderítése 
és eldöntése szerves összefüggésben van a jelenségek minden oldalra ki ter jedő 
tanu lmányozásáva l és megismerésével, kölcsönös összefüggéseiknek, keletkezési 
okainak, va lamin t az igen — igen, nem — nem ta r ta lmú í téletek körébe zárt 
formál i s logika Érokruszteszágyába bele nem erőszakolható életviszonyok 
összességének minden tek in te tben való t anu lmányozásáva l és megismerésével. 
Éppen ezért és mindenekelőt t i t t olyan ér tékes a valóban tudományos módszer, 
a marx i s t a dialektika alkalmazása.« (242. oldal.) Az igazság a lenini taní tás 
szerint, mindig konkrét ; ehhez a dia lekt ikus módszerrel érünk el és az ítéletben 
az igazság konkré t igazság fo rmá jában je lenik meg. Tudományosan bizonyí t ja , 
hogy a jogalkalmazásnak a dialektikus és tör ténelmi material izmus módszerét 
a lkalmazó objekt ív jellege mellett sein hanyago lha t juk el a bíró benső meg-
győződésének felhívását. Azok a jogászok, akik a Szovjetunióban ez u tóbbi t 
t agad ják , akara t lanul is reakciós elméletet val lanak (235. oldal). 

Ezzel kapcsolatban kiemeli Visinszkij, hogy a dialektikus és történelmi 
mater ia l izmusnak a megismerés lehetőségére vonatkozó taní tása a bíró tevékeny-
ségére is vonatkozik, t ehá t a bíró képes a r ra , hogy a tényeket megismerje, az 
ítélet hoza ta lában azonban benső meggyződése is szerepet já tszik . Ez azonban 
nem vezet el bennünket szubjektivista á l lásponthoz, minthogy a bírói megismerés 
is a dia lekt ikus és tör ténelmi mater ial izmus segítségével megy végbe. 

A m u n k á n végigvonul az a t an í tás , hogy a bírói tevékenység és ennek 
e redménye : az ítélet, — j °gü politikai, t á r sada lmi jelentőségű. A különböző 
korszakokban a kérdést ebből a szempontból vizsgálja és az összefüggések 
vizsgálata, va lamin t a fejlődésnek a gazdasági viszonyokhoz való kapcsolása 
a dia lekt ikus módszer ragyogó alkalmazása. A bizonyítás elméletének és rend-
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szerének részletkérdése mellett, a dialekt ikus és tö r téne lmi material izmus r e f -
lektorfényével v i lág í t j a meg az á l lam és jog legalapvetőbb kérdéseit. 

E könyv ideológiai fegyver a szociabzmust ép í tő minden bíró, minden 
jogász kezében ; meg tan í t bennünke t a r ra , hogy szocializmust építő á l l amunkban 
a jog fegyverét bíróságaink hogyan alkalmazzák. 
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