A. J. VISINSZKIJ: »A PERBELI BIZONYITAS ELMELETE
A SZOVJET JOGBAN«

VAS TIBOR. a jogi tudomanyok kandiddtusa.

Az Akadémiai Kiadé helyesen ismerte fel feladatat, amikor magyar for-
ditasban kiadta 4. J. Visinszkij » A perbeli bizonyitas elmélete a szovjet jogban«
cimii Sztalin-dijas munkajat. E munka nemcsak az elméleti és gyakorlati joga-
szok szamara nyujt hasznos segitséget, hanem egyik reprezentans alkotasa az
élenjaré szovjet tudomanynak. A kinyv minden tudomanyos dolgozé szamara
betekintést enged a szovjet tudoményos mdidszerbe és szerkezeti, modszer-
tani szempontbél hasznos dtmutatasul szolgal ; valéban példaképe a kit{inGen
megszerkesztett monografianak. Egy kérdést ragad ki, a perbeli bizonyitas
elméletét, amely kétségteleniil az eljarasi jog egyik legfontosabb kérdése. E kér-
dés targyalasa soran hatalmas irodalmi anyagot dolgoz fel. A partos tudoma-
nyos kritika bonckése ala veszi a forradalom elGtti orosz irodalmat és behatéan
foglalkozik a nyugati irodalommal is. Kiiloniosen ki kell emelniink, hogy a régi
orosz irodalom haladé hagyoményait tiszteli és megbecsiili. Feltarja a kérdés
torténeti fejlédését, kiemeli a mult haladé elemeit és hagyomanyait. Megvila-
gitja, hogy a kérdéseket a dialektikus médszer segitségével, sajat koruk szem-
pbntjébél kell elbirdlni, figyelemmel az altalanos haladas iranyara. Ebbél
a szemponthdl killonbséget tesz a sajat korukban haladé és reakciés eredmé-
nyek kozott. Kiméletleniil leleplezi az elméletek osztalyjellegét és megvilagitja
az osztalytarsadalom tudomanyanak osztalygyikereit, feltarja azokat a korla-
tokat, amelyek épp az osztalyjellegh6l kévetkeznek és amelyek a tudomany
haladasanak végiil is gatjava valnak. Az egész miivon végigvonul a dialektikus
és torténelmi materializmus kovetkezetes alkalmazasa. E munka alapos tanul-
manyozasa megtanit benniinket arra, hogyan keriilhetjiik el a »voros sarok«
hibajat, viszont hogyan kell nekiink minden fejtegetésiink, minden megélla-
pitasunk és kovetkeztetésiink feldolgozasanal a dialektikus és torténelmi materi-
alizmusra tamaszkodnunk. Visinszkij szervesen alkalmazza a marxizmus-
leninizmus tanitasait, az alap és felépitmény, a nézetek és intézmények, vala-
mint az intézmények egymasra valé hatdasanak vizsgélaténél;

E lényegében eljarasjogi monogrifia keretében mély, atfogo allam- és
jogelméleti fejtegetésekkel is talalkozunk és a mi az allam- és jogelmélet miivelsi
szamara kivalo példa arra, hogyan kell a kapesolatot az allam- és jogelmélet,
valamint a szak-jogtudomanyok kozitt megtalalni és hasznositani.
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Visinszkij elvtars e munkajaban gazdag feldolgozott anyagot talalunk
klasszikusaink : Marx, Engels, Lenin és Sztalin miveibdl is. Az idézetek is
szorosan és szervesen illeszkednek bele a targyalt anyagba. Val6baa pregnansan
fejezik ki klasszikusaink allaspontjat és Visinszkij elvtars a klasszikusok tanf-
tasara tamaszkodva, alkoté médon fejleszti tovabb a marxista jogtudomanyt.

A mii szerkezete attekinthets. Elvi bevezetése utan tocténetileg vezet
végig az anyagon, amely végiil is a maga részletességében felsleli a leghaladébb,
legmagasabbfoki bizonyitasi elméletet és gyakorlatot, a szovjet jogrendszert.
Végigyezet benniinket a termelési viszonyok valtozasan a feudalis, a kapitalista
és a szocialista tarsadalomban, feltarja el6ttiink a termelési viszonyok valtozéasa
kovetkeztében a nézetekben, eszmékben, a jogtudomanyban bealls valtozast
és ezekkel osszefuggésben vizsgilja maginak az eljarasi jognak, az intézmé-
nyeknek fejlédését. Ez hatarozza meg a mi szerkezetét. A mi bevezets részbdl
és négy fejezetbdl all, amely fejezetek egyenként targyaljak a formalis, az angol,
a biréi »szabad« mérlegelésen alapulé és a szovjet bizonyitasi elméletet és
rendszert. Az elmélet és gyakorlat szoros egysége sugarzik a mi minden sorabél.
Az elmélet fejlédésénél mindig tekintettel van a konkrét jogintézmény fejls-
désére, viszont az eljarasi jog és ezen beliil a bizonyitasi jog fejlédésének targya-
lasanal mindig megtalalja azt az elvi alapot, amely e kérdéseket a tudomannyal
kapcsolja dssze. A bizonyitasi elméletet és a bizonyitasi jogot a felépitmény
egységének keretén beliil vizsgalva, feltirja az alap elsGdlegességét, de részle-
tesen kifejti e nézeteknek és intézményeknek az alapra valé aktiv vissza-
hatasat is. ,

_ A bizonyitasi elmélet és bizonyitasi jog kifejtése alkalmat ad Visinszkij
akadémikusnak arra, hogy az allam és jog legalapvetdbb kérdéseire is valaszt
adjon; ezek a kérdések: az allam és a jog keletkezése, az allam és a jog szoros
kapcsolata, osztalyjellege, aktiv szerepiik az osztalyérdek szolgalatiban, poli-
tikai és jogi nézetek és intézmények szoros kapesolata.

Végiil, de nem utolsésorban vorés fonalként huzédik végig a mivén
a birésagok fontos szerepének kiemelése, annak a szerepnek megvildgitasa,
amelyet az uralkodé osztily érdekében kifejtenek. Partos harcossaggal leplezi
le Visinszkij azokat az ellenséges nézeteket is, amelyek a Szovjetuniéban
a harmincas évek elején alakultak ki, és amelyek a szocialista allam és jog
lebecsiilését céloztak (189. oldal). A birésagok és a jog fontos szerepének kieme-
lésével hathatésan segiti a szocialista allam és jog megerdsitését.

A jogtudat szerepének kiemelése, a jogakalmazas lényegének kifejtése
emelik a mi tudomanyos értékét. Marx tanitdsabol kiindulva, az anyagi és
alaki jog szoros kapesolatat tarja fel és tudomanyosan igazolja az eljarasi jog
osztalyjellegét (68. oldal), az anyagi és eljarasi jog osszefiiggését. Bebizonyitja,
hogy az eljarasi jog éppen olyan osztalyjellegli, mint az anyagi jog. E fejtege-
tései soran is az alap, vagyis a termelési viszonyok és a felépitmény szoros
kapesolatara mutat ra. Az anyagi és eljarasi jog osszefiiggését a forma és tar-
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talom egységének és osszefiiggésének marxista megoldasival magyarazza meg

(69. oldal).

A mi stilusa gordillékeny, a forditas jol sikeriilt és a konyv — tudo-
manyos értéke mellett — élvezetes olvasmany is.

Nem lehet célom a mi tartalmat a maga teljes egészében ismertetni,
de ezen altalanos megjegyzések mellett néhany kérdéssel konkréten is kell
foglalkoznom.

Az allam és a jog viszonyanak targyalasanal (10. oldal), élesen mutat
ra Visinszkij az allam és a jog kolesonhatasara, kolesonisségére, egymastol
valé fiiggésére. Ezzel marxista médon ad feleletet az allam és jog viszonydnak
kérdésére, melyre a burzsod tudomanyban hiaba kerestink valaszt. A jog
feltételezi az allamot, hiszen kényszerité hatalom nélkiil a jog semmi — mondja
Lenin. »Az allam feltételezi a jog létezését, mivel a jog az dllam igazgatasanak
egyik legfontosabb eszkoze.« (10. oldal.) Ezzel csapast mér mindazokra a burzsoa
felfogasokra, amelyek szerint a jog el6bb keletkezett, mint az allam, valamint
azokra is, amelyek szerint az allam keletkezése megel6zte a jog keletkezését.
Az allam és jog tehat egyiitt keletkezett, egymassal szoros kapesolatban.
Ez a marxista felfogas fegyver a keziinkben az amerikai imperialistak »vilag-
jog« és wvilagallam« tanitasaival szemben, amelyek az allam és jog keletke-
zését a financtéke osztilyérdekében, tudoménytalan és reakciés médon
magyarazzak. '

A jogalkalmazas kérdésének vizsgalatanal Visinszkij akadémikus élesen
kifejezésre juttatja, hogy a biréi itélet a szovjet jog viszonylatiban nem jog-
forras (13. oldal), viszont aldhuzza, hogy a biréi itélet azt a jogi, politikai és
tarsadalmi hatast, amelyet téle varunk, csak akkor éri el, ha az itélet helyes,
igazsigos. A szocialista birésag nevels, mozgisité, a dolgozok érdekeit védao,
fegyelmet szilardité feladatat csak akkor tudja tehat megvaldsitani, ha a jog
alkalmazasanal szigortan tudoméanyos médszerrel jar el és magas elméleti
tudasat, gyakorlati ismereteit. 6sszekapcsolja, hogy igy helyes itéletet hozzon.
A szovjet biré egyediil a térvényeknek van alavetve. Kételes a szocialista
torvényességet maradéktalanul érvényesiteni. Ez az elv kizarja azt, hogy
a biréi itélet jogforras legyen. Ez azonban nem teszi feleslegessé a biréi itélet
helyességének vizsgalatat. A tarsadalom -objektiv térvényeinek felismerése
alapjan és annak mérlegelése alapjan, hogy a jogszabalyok a tarsadalmi hala-
dast szolgaljik-e, a marxista médszer segitségével mindenkor eldonthetjiik.
hogy az itélet a helyesség kovetelményeinek megfelel-e.

A jogszabily az uralkodé osztaly akaratét fejezi ki, amelyet a termelési
viszonyok hatircznak meg. A termelési viszonyok fejlédése tehat ezek vilto-
zasat is maga utan vonja. A biré az osztalyakaratot fejezi ki itéletében. Az ité-
letnek politikai és jogi jelentdsége van. Azitéletben tobbé-kevésbbé tikrozédik
az osztalyharc (32—33. oldal) és ezek a koriilmények fokozzik a biré tevékeny-
ségének fontossagat. A birdosag eszkoz a szocializmus épitésének szolgilataban,
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nevel, biintet, mozgoésit, erdsiti a szocialista jogtudatot, mozgésit a biirokracia
ellen, kultiraltan harcol a torvényességért, alahiizza a torvényesség fontossagat
és osszekapcsolja a torvényességet és az itélet helyességét.

Kiilonssen érdekesek a biintetéperrel kapesolatos megallapitasai. Visinsz-

+kij a biinézés tarsadalmi okaira a marxizmus-leninizmus alapjan vilagit ra
és éles biralatot gyakorol a Ferri-féle antropolégiai iskola felett. :

Helyesen fejti ki a kionyv, hogy az eljarasi jognak milyen fontos része
a bizonyitasi jog, amely tehat ranyomja bélyegét az egész perre. A formailis
bizonyitasi elmélet és ennek a konkrét jogrendszerben valo érvényesiilését
a feudalis termelési viszonyokkal, az angol rendszert és a bizonyitékok szabad
mérlegelésének elméletét és az ennek megfeleld intézményeket a kapitalista
termelési viszonyokkal magyardzza meg. Kifejti az elméletek kifejlédését és
ezeknek a tételes jogra gyakorolt hatasat. Részletesen targyalja, hogy a for-
malis bizonyitasi elmélet és az ennek megfelel§ jogintézmény hogyan szolgalta
a feudalizmus uralkodé osztalyanak érdekeit, de nem felelt mar meg a kapita-
lista osztaly érdekeinek. [gy jottek 1étre azok az elméletek, amelyek a bizonyi-
tasi jog vonalan is Gj intézmények bevezetését szorgalmaztak. Részletesen
ramutat arra, hogy az eskiidtbirésag hogyan szolgalja a burzsoazia osztaly-
érdekeit és az eskiidtbirésag altal alkalmazott bizonyitasi jog sem mas, mint
fegyver az uralkodé osztaly kezében. Kétségtelen, hogy az angol rendszer fej-
16dést jelentett a formalis bizonyitékok elméletével szemben. Nagyon vilagosan
fejti ki mind az angol rendszer, mind pedig a burzsoa értelemben vett bizo-
nyitékok szabad mérlegelése rendszerének értékeit, a korabbi allapottal szembeni
fejlettségét, de nem hallgatja el ezek osztalykorlatait és fogyatékossagait.
Minthogy a birésagra igen fontos feladatok varnak, kiilon alahdzza a biréi
kaderek képzésének jelentéségét. A burzsoazia viszonyai kozott a biréi szabad
mérlegelés elmélete és gyakorlata igen alkalmas eszkoz a burzsoazia érdekeinek
szolglatara. A filozéfiai elméletek és a bizonyitasi elméletek kizti szoros Hssze-
fiiggést és ennek a bizonyitas rendszerében valé érvényesiilését nagyon taldléan
vilagitja meg a fasizmus koraban (166. oldal), amikor is az agnoszticizmus
filozofidjatol egyenes it vezet a biréi énkényhez és a biré korlatlan hatal-
manak elméleti indoklasihoz.

Kiemeli a szocialista jogtudat szerepét a jogalkalmazasban. A burzsoa
jogtudatra (183. oldal) és a szocialista jogtudatra (188. oldal) vonatkozé fejtege-
téseiben a jogtudat osztalyjellegét igazolja és ennek az alappal és a felépitmény
tobbi elemeivel valé Gsszefiiggését tarja fel. A szocialista jogra vonatkozé
fejtegetéseknél kiilon foglalkozik a jogszabalyok fontossagaval. Ramutat arra,
hogy az Oktéberi Forradalom utan hozott elsé dekrétumoknak (194. oldal)
milyen oriasi jelentéségiik volt a proletariatus osztalyharciban. E kérdések
szorosan oOsszefiiggnek az allam megerdsitésének (192. oldal) gondolataval,
amelyre Sztalin elvtars a XVIII. Partkongresszuson, majd nyelvtudomanyi
cikkeiben kiilon is felhivta a figyelmet. Mindezek a fejtegetések a szovjet jog
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aktiv szerepét igazoljak. Visinszkij elvtars munkajaban ép a szovjet jog fontos,
aktiv szerepének hangsilyozasaval (198. oldal) indokolja a bizonyitékok tana
elméleti fejtegetéseinek jelentGségét, hogy eziltal a birésag gyakorlati mun-
kajat is elGsegitsék. A szocialista jogtudattal dsszefiiggésben ramutat az igaz-
sagossag osztalyjellegére. Egyben a birésag feladatainak vizsgilatanal meg-
cafolja a burzsoa relativista allaspontokat. Az anyagi igazsag és a szocialista
torvényesség gondolata mellett tor landzsat és tudomanyos médszerrel bizo-
nyitja be, hogy a birésag képes is arra, hogy e feladatokat megvaldsitsa. Ramutat
arra, hogy bizonyos esetekben a formalis logika egymagiban nem alkalmaz-
hat6, masrészt a dialektikus logika mellett (242. oldal) a jogalkalmazas bizonyos
kérdéseit a formalis logika, indukeié, dedukcio segitségével dontjik el (253.
oldal), élesen aldhtzza viszont, hogy ez utébbiak kizarélagos alkalmazésa
téves eredményhez vezet. A dialektikus és a formalis logika kérdéseivel tobb
helyen foglalkozik miivében.

A dialektikus logika alkalmazasat a kovetkezképpen indokolja : »A biré-
sagi eljarasban és éppen a bizonyitasi eljarasban széles tere nyilik a marxista
dialektikus moédszer alkalmazasanak. A biintets, vagy polgiri iigy felderitése
és eldontése szerves osszefiiggésben van a jelenségek minden oldalra kiterjedd
tanulmanyozéasaval és megismerésével, kolesomos osszefiiggéseiknek, keletkezési
okainak, valamint az igen — igen, nem — nem tartalmu itéletek korébe zart
formilis logika Prokruszteszigyiba bele nem erdszakolhaté életviszonyok
osszességének minden tekintetben valé tanulméanyozasaval és megismerésével.
Eppen ezért és mindenekelGtt itt olyan értékes a valéban tudomanyos médszer,
a marxista dialektika alkalmazasa.« (242. oldal.) Az igazsag a lenini tanitas
szerint, mindig konkrét ; ehhez a dialektikus modszerrel ériink el és az itéletben
az igazsag konkrét igazsag formajiaban jelenik meg. Tudoméanyosan bizonyitja,
hogy a jogalkalmazasnak a dialektikus és torténelmi materializmus maodszerét
alkalmazé objektiv jellege mellett sem hanyagolhatjuk el a biré bensé meg-
gyo6zddésének felhivasat. Azok a jogaszok, akik a Szovjetuniéban ez utébbit
tagadjak, akaratlanul is reakciés elméletet vallanak (235. oldal).

Ezzel kapcsolatban kiemeli Visinszkij, hogy a dialektikus és torténelmi
materializmusnak a megismerés lehet8ségére vonatkozé tanitasa a biro tevékeny-
ségére is vonatkozik, tehat a biré képes arra, hogy a tényeket megismerje, az
itélet hozatalaban azonban bensé meggyzddése is szerepet jatszik. Ez azonban
nem vezet el benniinket szubjektivista allasponthoz, minthogy a biréi megismerés
is a dialektikus és torténelmi materializmus segitségével megy végbe.

A munkin végigvonul az a tanitas, hogy a biréi tevékenység és ennek
eredménye : az itélet, — jogi, politikai, tarsadalmi jelentdségii. A kiilonbozd
korszakokban a kérdést ebbdl a szempontbél vizsgilja és az Osszefiiggések
vizsgilata, valamint a fejlddésnek a gazdasagi viszonyokhoz valé kapesoldsa
a dialektikus médszer ragyogé alkalmazasa. A bizonyitas elméletének és rend-
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