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ALAPVETO KERDESEI AZ EGYESULT ALLAMOKBAN
A SZOVJET TORTENETI IRODALOM FENYENEL*

BOLGAR ELEK akadémikus

1. A kapitalizmus keletkezésének kérdése az Egyesiilt Allamokban

A kapitalizmus keletkezése az Egyesiilt Allamokban problematikus,
eredete mintha kivétel volna az alél a térvény alél, amely szerint a kapitalista
viszonyok még a feudilis rendszer méhében keletkeztek. Az Egyesiilt Allamok
azonban olyan orszig, — Engels szavai szerint — »amely a feudalizmust
sohasem ismerte, amely kezdett8l polgari alapokon fejlédstt«.l »Itt a
torténelem a burzsod rendszer elemeivel kezd6dik, amint azek a XVII. szazad-
ban kifejlédtek.«? -

Ha tehat magan az amerikai talajon nem fejléddétt ki a feudalizmus,
akkor nem volt csekély kisérlet behozni ezt eurépai orszagokbél és ez a torek-
vés egyike volt az angol és holland gyarmatpolitika féfeladatainak a XVII—
XVIII. szizadban északamerikai birtokaik tekintetében.

Jellemz4 erre I. Karoly angol kirdlynak az a kisérlete, hogy feudélis viszo-
nyokat létesitsen Maryland allamban. 1632-ben engedélyezte Lord Baltimore-
nak »a fentnevezett tartomany barmely részén nemesi birtokok (manor) alapi-
tasat és minden nemesi birtokon a féldesiri birésag (driszék) miksdését. . .
a foldestri birésag minden jellegzetes tulajdonsagaval«. A kiraly igyekezett a
»szabad és kozos« (free and common soccage)® jobbigymunkat meghonosi-
tani a gyarmatokon. A foldbirtok alapja »nem a lovagi hatalom, hanem eskii-
tétel minden szolgalat ellenében«. Ami azonban Lord Baltimore kotelezettségét
illeti, legfontosabb »a nevezett teriileten feltalalhaté arany és eziistérc egyoto-
dének a kirdly szamdara valé beszolgiltatasa. .. .«

* A M. T. Akadémia II. osztilydnak 1953. szeptember 28-in tartott felolvasé iilésén
elhangzott elGadas.

1 Lisd Engels levele 1892, december 31-én Sorgehoz. Marx—Engels Vilogatott Levelek
Szikra. 1950. 530 old.

2 Engels : A munkésosztaly helyzete Anglidban. 46, 47. old. oroszul.

3 Lasd Jefimov: K isztorii Kapitalizma v. SzSA. 27, 33, 291. old.
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Tekintettel arra, hogy a foldbirtoknak »ez a forméaja csak a névleges
legf6bb tulajdonosnak tett hiségeskii &ltal kiilonbozott a teljesen fe-
udélis tulajdontdl«, az angol feudalizmus Amerikiban nem a legtisztabb
forméajaban valésult meg. A jobbagymunka (soccage) valéban »fennallott még
Anglidban a kozépkorban, azonban a f6ldesirtdl kisebb fuggesben, mint a
feudalis birtoklas mas formainal«.

II1.

Az Ujvilag elébb nem alanya, hanem tirgya volt a kapitalizmusnak.
Amerika felfedezése nagy befolyassal volt az eurdpai kapitalizmus fejldésére,
mely céljai érdekében behatolt az G tengerentuli teriiletekre. S&t azt lehet
mondani, hogy a legnagyobb foldrajzi felfedezések s kozottik Amerikaé is,
bizonyos mértékben az eurépai kapitalizmus fejldésének kivetkezménye a
XV. szazad vége tajan. Marx szavai szerint : »az arany volt az a mégikus sz6,
amely a spanyolokat az Atlanti Oceinon keresztiilhajtotta. Az aranyat elss-
ként kovetelte a fehér ember, alighogy a most felfedezett partra lépett«.?
A nyugateurépai hatalmaknak a kereskedelemi monopéliumért vivott harca-
ban létesiiltek ezeken a teriileteken az északamerikai gyarmatok. Igy alapi-
totta 1584-ben az ismert angol kaléz, Walter Raleigh Virginidt. A hollandok
gyarmati hegeménisjuk idején alapitottdk Uj-Amsterdamot, a késébbi New-
Yorkot. Azt a kériilményt azonban, hogy a legvégén Anglia gydzedelmeskedett
versenytirsai felett és meghdditotta azokat a teriileteket, amelyeken kiala-
kult a 13 gyarmat, a késGbbi Egyesiilt Allamok csirdja, — ezt a koriilményt
is a kapitalizmus fejlddése okozta.

Marx bebizonyitotta, hogy »a holland kereskedelmi viliguralom hanyat-
lasinak torténete annak torténete, hogyan rendeli ala maganak az ipari tdke
a kereskedelmi t6két«.?

A kapitalista allamok ipari hatalma pedig részben a gyarmati kizsik-
ményolasbél fejlédstt ki. Azonban ugyanaz a kapitalizmus alakitotta ki a fel-
tételeket Anglisban azoknak a rétegeknek az iildozésére, amelyek kénytelenek
voltak kivandorolni Kszak-Amerikaba és itt megvetették az angol gyarmatosi-
tas alapjait. Ez a gyarmatositas igen kiilonbz6 jellegii volt : az angol gyarma-
tosok kozott tobbségben voltak a kereskeddk, iparosok és farmerek, akik azért
telepedtek at Amerikédba, hogy viszonylag szabad életfeltételeket érjenek el.
Ehhez nekik meg kellett »tisztitaniok« az északamerikai kontinenst az india-
noktél, akik ellenallast tandsitottak a fehéreknek Amerikaba valé behatola-
saval szemben.

1 Marx és Engels mfivel. XVI. kétet, I. rész. 442, old. oroszul.
2 Marx: Téke IIL. k. 376. old. .
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II1.

Ilyen feltételek mellett importéltidk az angol feudalizmust az észak-
amerikai gyarmatokra.! Szemmellathatélag azonban nem ezt az egy formajat,
hanem mis formait is. Maga Maryland is, mint C. Beard amerikai térténész
irja, »félfeudalis birtok lett, amely részben hatalmas foldesurak foldbirto-
kaibél allott, amelyeken fehér jobbagyok, bérldk és rabszolgak dolgoztak,
részben pedig kis szabad birtokokbél, amelyeket kiézéprendii farmerek miveltek
meg. Igy, ha a feudilis viszonyokra, egyrészt a kis foldtulajdon, masrészt a
nagybirtok jellemzd, akkor az amerikai torténész bizonyitékai ezeknek az
el6feltételeknek a fennallasardl beszélnek. Gustav Mayers azonban az amerikai
millidrdosok térténetében ramutat arra, hogy nemcsak Marylandban, hanem
»az amerikai gyarmatok egész teriiletén« a jobbagymunkaval (soccage) egyiitt
ismeretesek voltak az angol feudalizmus mas formai is: »Voltak szétszérva
foldbirtokosok, akik hatalmas foéldbirtokokkal rendelkeztek, amelyeken kor-
latlan, a gyarmat egyes részein pedig tisztdn feudalis hatalom illette meg &ket.
Mint megannyi kis uralkodénak, mindegyiknek kiilon zaszlgja és jelvénye
volt ; mindegyik erdditményekkel erdsitette meg birtokit; az er8ditménye-
ket agytkkal szerelték fel és zsoldosokkal lattik el. A gyarmatosok csak ala-
zatos alarendeltjei voltak, a patroon kozvetlen alattvaléi, akik kénytelenek
voltak neki hiiségeskiit tenni«? '

Azonban nem szabad elfelejteni, hogy az amerikai térténészek egyaltalan
nem értenek egyet az amerikai feudalizmus kérdésében. Ellentéteiket Jefimov
professzor a kdvetkezs szavakkal jellemezte : »Egyesek figyelmen kiviil hagyjak
ezt a kérdést, mint Amerika szimara egyaltalan nem is létezGt, vagy tagadjak,
hogy Amerikdban feudalis viszonyok fennallottak volna — néhany maradvany
kivételével. Masok teljesen tagadjak a feudalizmus térfoglalasat Amerikaban
és nem minden irénia nélkiil rajzoljadk meg a feudalis viszonyoknak ide valé
behozatalira iranyuls kisérleteket. Ismét masok emlitést tesznek a feudalis
nemesi birtokok (manor) intézményérsl Uj-Hollandidban és Pennsylvaniaban,
azonban nem hozzak fel a teljes anyagot, csak az adoméanylevelekre, a gyarmat
»tulajdonosara« és »patroonjara« valé hivatkozasra korlatozva azt. Végiil két
torténésznél a feudalizmus kilénleges felfogasat taliljuk az amerikai gyarma-
tokrél : »a kommercializdlédott« feudalizmus koncepciéjat Mac Leodnal
(»The American Indian Frontier«) és a »kifejlett« feudalis viszonyok felfogasat
Virginidban V. Fay-nél (»George Washington the Republican Aristocrat«).
Jefimov az amerikai torténészek e felfogdsanak kritikajaban igen helyesen
mutat ri arra, hogy Fay feudalizmusa nem feudalizmus, hanem rabszolga-
rendszer, az az érv pedig, hogy a »kereskedelmi tarsasigok a gyarmatosok

1 A. Jefimov id. mii 28. old.
2 Lasd : Lan: Klasszii i partii ¢, Sz. S. A. Izd. 1937, 6. old.
(Foster : Az Amerikai Foldrész rgvid politikai torténete.) Szikra, 1952. 64. old.
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felett politikai hatalommal rendelkeztek«, valamint Amerika gyarmatosita-
sdnak kereskedelmi jellegére valé hivatkozasa a korai id3szakban »kevéssé
meggy6zé«. Igy a szovjet térténeti irodalom az amerikai feudalizmusrél igen -
hasznos és pontos korrektivija az amerikai és altalaban a burzsoa térténeti
felfogasnak az amerikai feudalizmusrél. '

A ‘szovjet torténeti irodalombél nagy figyelmet érdemel az, amit e
kérdés terén Jefimov professzor kifejtett »K isztorii kapitalizma v SzSA«
c. konyve III. fejezetében. A feudalis tipusi gyarmatok alapitisinak kisérle-
teivel foglalkozva Jefimov rimutat arra, hogy ezek a kisérletek Eszak-Amerika-
ban nem voltak sikeresek. Az északi gyarmatokon az ipar gyors fejlddése és a
lakossag részére megszerezhetd f6ld nagy bésége kezdettdl fogva lehetetlenné
tette a feudalis rendet. A kizéps8, atlantiparti gyarmatokon, New York néhany
keriiletének kivételével, ahol a feudilis elemek életképesebbeknek bizonyultak,
a foldre vonatkoz6 monopéliumot a squatterek még a XVII. szdzadban meg-
torték. A déli gyarmatokon a rabszolgasig gyors fejlddése kiszoritotta az
ideiglenes rabszolgasagot és a foldjaradékot. A feudilis rendszerre jellemzd,
a nagy foldbirtokok urai és a parasztsag kozotti ellentmondasok az USA-ban
a betelepités szamara rendelkezésre allé foldek témege mellett az indidnok
vagy tulajdonosoknak a foldjeire a w»squattery« révén, néhany gyarmaton
pedig még a XVII. szizadban forradalmi dton oldédtak meg, a tulajdonosok
elleni harc dtjan. . . . Az amerikai rabszolgasig a feudilis viszonyok bomlasanak
egyik sarkpontja, a masik pedig a bérmunka. Nyugat-Amerika farmertulaj-
dona 16pés volt a bérmunka felé vezetd titon«. (Jefimov : id. mii, 38. old.)

V. Lan az amerikai feudalizmusra vonatkozé tényekbdl és anyagokbél
kissé mas kovetkeztetéseket von le »Klassziii i partiji v. Sz28A« (Ocserki po
ekonomicseszkoj i politicseszkoj isztorii SzSA, gl. 1, 2, (3—74 sztr). (Osztalyok és
partok az USA-ban. Adalékok az USA gazdasigi és politikai torténetéhez).
Lan véleménye szerint »a gyarmatosité idészak hatalmas nagybirtoka tartal-
mazta a feudalizmus meghatarozé elemeit«. O azonban ezeket a meghatarozé
elemeket elég komolyaknak tartja arra, hogy még helyesebb képet kapjon
az amerikai forradalom jellegérél, »Nyugat« és az agrdrkérdés szerepérdl a fiigget-
lenségi harcok iddszakaban. Az Egyesiilt Allamok elsé népszamlalasa adataira
tamaszkodva (1790) ramutat arra, hogy a XVII. szizad végén az USA egyike
volt az akkori leginkabb agrdrjellegii orszagoknak és hogy a varosi lakossag
jelentds része, amely nem haladta meg a 100 000 lelket, az egész lakossagnak
kb. 39,-a, foldmiveléssel, kertészettel és a mezdgazdasdg mas agaival foglal-
kozott. Ez a lakossag tobbségében farmerbérlékbél, rabszolgakbél és szabad
napszamosokbédl allott. Arrél a szereprdl beszélve, amelyet ezék az elemek
az amerikai forradalomban jatszottak, Lan hangstilyozza, hogy »nem lehet
beérni azzal a magyarazattal, hogy a parasztsag, amely abszolit t6bbségében
rabszolgakbol, féljobbagyokbél és kis farmerekbdl éllott, a varos és gyarmatok
burzsoaziaja kozti ellentmondasok megoldasaért, vagy az amerikai hajétulaj-
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donosok helyzetének megjavitasaért kiizdstt. A témegek a foldért har-
coltak«,

Az északamerikai forradalom vivmanyaibél Lan is kovetkeztetéseket
von le a gyarmatok feudilis jellegére a forradalomig. »A forradalom elkobozta a
foldbirtokosok nagy részének tulajdonat és felszamolta kivaltsagaikat. Nyomban
a forradalom utan megsziint az elssziilottség joga, az orokbirtok elidegenit-
hetetlensége, a valasztéi cenzus pedig, amely a foldtulajdonon alapult, csak
négy allamban maradt meg, a tobbiekben megsziint. A hatalmas nagybirtok,
amelyet spekulacié révén szereztek, mar tisztara kapitalista jellegi volt.
»Mindez teljesen helyes. Azonban éppen az a tény, hogy a hatalmas nagybirto-
kok olyan gyorsan a fordulat utan mar tissta kapitalista jellegiiek voltak, arrél
beszél, hogy ezek a nagybirtokok — ahogy maga a szerzd feltételezi — »kétség-
teleniil elsdsorban kapitalista elvek szerint alakultak ki, az arukereskedelem
elvel szerint«.

Az a tény, hogy az agrdrkérdés kétségteleniil nagy szerepet jatszott az
amerikai forradalomban és hogy a tomegek szimara az egyetlen harcra dsztonzd
erd a fsld volt, egyaltaldn nem jelenti azt, hogy ez a harc valami szervezett
gyarmati feudalizmus ellen folyt, hanem csak azt, hogy a kapitalizmus ttjinak
szabadda tételére folyt, elsésorban pedig a mezdgazdasagban. E harc folyaman
elkeriilhetetleniil felszamoltak minden arra iranyulé kisérleteket, hogy feudalis
viszonyokat teremtsenek a gyarmatokon. Ezek a viszonyok azonban kezdettdl
fogva olyanok voltak, hogy benniikk — mint Marx mondja — »a t3kés és a
foldestr egyszemélyben jelent meg.«! A forradalom végleg meghatarozta ezek-
nek a viszonyoknak kapitalista jellegét, amelyek a forradalomig a feudaliz-
mus néhany maradvinyaval fonédtak 6ssze, amelyek akadalyoztik a kapita-
lizmus feltartéztathatatlan fejlédését és meg kellett sziinnidk.

Iv.

A torténészeknél az amerikai feudalizmusra vonatkozélag fellépd teo-
ridk e tarkasdga csak természetes kifejezése azoknak a »rendkiviil kiilénbozé
formaknak, amelyekben a kapitalizmus és a feudalizmus valéban a legkiilin-
félébb és legszemélyesebb médon fonédott Hssze.« »Nagyon természetes, hogy
ennyire kiillonb6z§ tipusi, s6t ellenséges gazdasagi rendszerek egyesitésének a
gyakorlati életben egész sor rendkiviil mély és bonyolult Gsszeiitkozéshez és
ellentmondéashoz kell vezetnie, hogy ezen ellentmondasok silya alatt egész sor
gazdasag osszeomlik, sth. Olyan jelenségek ezek, amelyek minden Atmeneti
id8szakra jellemz8k«.2 Szamos ilyen &sszeiitkozés és ellentmondas volt az

1 L. Alter : Az USA burzsoa kizgazddszai az imperialista reakcié szolgdlatiban. Szikra,
1949. 25. old.
2 Lenin: A kapitalizmus fejlédése Oroszorszdgban, 195. old.
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amerikai gyarmatokon és ezek mind arrélbeszélnek, hogy litszatra a gyarmatokon
a jogi jelyzet, azaz egyrészrfl a foldbirtokos arisztokracia és a kivaltsagos
kereskeddréteg, masrészrdl a parasztsag kozti viszonyok ergsen eltérék. A gyarma-
tosok — farmerek — kezdett6l fogva a gazdatlan foldek szabad mivelés ala
vételére és torvényeldtti egyenlGségre torekedtek. Ilyen médon a feudalis
viszonyok Amerikdba valé exportilidsival, amely viszonyok mar Eurépa
orszagainak egész soraban meginogtak, fként pedig a foldmonopélium eszméjé-
nek exportjaval az uralkodé nagybirtokos osztily szdmara, exportiltik a
burzsoa érdekek ilyen képviseldit is. Ilyen koriilmények kozétt nem csodélatra-
mélté, hogy megjelent az 1629. évi torvény, amely arrdl szél, hogy a patronok
kivdltsigai nem annyira az orszig gyarmatositasat célozzak, mint inkibb az
indianokkal valé kereskedelmet és »a pionirok osztdlygnak, valamint az igaz
és torekvé Yeoman-ek eltdvolitdsdra iranyultak.«?!

»Mar 1649-ben — irja Jefimov — a Hollandi Keletindiai Tarsasig gyar-
matéanak lakossaga altal benyijtott tiltakozasban arrél van szél, hogy a meglévé
feltételek mellett a gyarmatositas nem lehet sikeres és hogy a gyarmatokon
elégedetlenség tdmadt. Hamarosan ezutdn, 1650-ben a Tarsasig elhatarozta
a gyarmatnak 1j patronokkal valé betelepitését, akiknek mindegyike &t-5t
embert hoz magéaval és a régi patronok joga megsziikiilt.« Ismeretes, hogy a
»tajékoztatéban« amelyet a telepesek elsd csoportjanak Maryland-be elinduldsa
elgtt allitottak dssze, minden iiltetvényesnek, aki befizet 100 fontot és 5 szolgat
visz magéval, 2000 acre foldet igértek, de a 200 szabad telepes els§ csoportja-
nak, amely Maryland-ben 1634-ben szillott partra, mar a lordtulajdonostdl
kellett foldet szereznie, nem az indidnoktél. 1683-16l pedig egyes személyeknek
tilos volt foldet vasarolniok az indianoktél. Ez elGsegitette a squattery fejls-
dését. A squattery azonban a legjellemzdbb tiinete volt a hatalmas nagybirtok
vdlsdgdnak és a legtipikusabb alakja volt a szegény farmerek tiltakozasanak
az Anglidbdl importélt félfeudalis mezdgazdasidgi modszerek rendszere ellen.
Err6l a valsagrél tudgsit Golden korminyzé levele a Kereskedelmi Kamara
lordjdhoz 1746-bédl, amelyben arrél beszél, hogy a magybirtokosok »foldjének
dént8 tobbsége« megmunkalatlan marad, semmiféle hasznot nem hoz a tarsa-
sagnak és csak akadalyozza a betelepités iigyét. Mas levelében vilagosan ra-
mutat ennek a valsagnak a részleteire, arra hogy az adoményok hatarai nincsenek
megéllapitva, hogy »a hatalmas nagybirtokosok allandé perben vannak a szom-
szédos farmerekkel és hogy a birésagi koltségekre forditott kiaddsok kovetkez-
tében a legszorgalmasabb farmerek kéziil sokan ténkrementek«.2

1774-ben New-York provincidban 5 millié acre fsldbél csak egy millié
volt megmunkilva. A lakatlan és megmiiveletlen foldeken elharapédzott a
squattery. Ez a gyakorlat abban all, hogy a telepes (squatter) elfoglalt egy

1 Fernoy : Dokumenti po kolonidlnoj isztorii New-Yorka. Idézi Jefimov 31. old.
2 Jefimov id. mii 31., 35., 37. old.




KAPITALIZMUS FEJLODESENEK ALAPVET0 KERDESET AZ EGYESULT ALLAMOKBAN A SZOVJET 7
TORTENETI IRODALOM FENYENEL

foldparcellat, felilletesen megmunkalta, azutan otthagyta és tovdbbvonult
Nyugat felé, elfoglalt egy masik parcellat és folytatta ezt az eljarast. Kiilsnssen
széles korben terjedt el a squattery Pennsylvdnidban. A telepeseket (squatter)
mint bator és szegény idegeneket irjak le, akik »szemérmetlen médon« vették
birtokba a foldet. A squattery nem alkalmi jelenség volt, magiban Pennsyl-
vanidban 1726-ban kb. 100 000 squatter telepedett le. A squattery azonban
mind Ijj-Angliéban, mind Eszak-Carolinaban is megvolt, ahol a XVIII. szazad
elsd felének folyaman altalanossa valt a squattery gyakorlata: »a squattery
— igy olvassuk — bar harcoltunk ellene, hamarosan a legnépszeriibb és:leg-
szabalyosabb médszere lett a foldszerzésnek, amely kisajatitas révén, szokas-
jogi dton a foldforgalom alapja lett és a f6ld megmiivelésének a jogan, egytttal
a f5ld legilis uton valé megszerzésének is.

A XVIII. szazad kozepe felé a tulajdonosok kénytelenek voltak azt el-
ismerni, mint a foldtulajdon szerzésének térvényes médjat. Valjaban a fold
ilyen torvénytelen megszerzésének a gyarmatokon akkor mar régi hagyominya
volt. Maryland-ben és mas gyarmatokon is, mar 1634-ben Cromvell meghatal-
mazottja engedélyezte a telepesek részére a foldfoglalast a gyarmat tulajdono-
sanak beleegyezése nélkiil. »A tulajdonosok és iltetvényesek szembehelyez-
kedtek ezzel és 1655-ben Maryland-ben fellingolt a polgarhabord, amelyben
Baltimore lord hiveit legy6zték. Utébbi azonban Cromwell meghatalmazott-
jival megegyezésre jutott és jogait részben visszanyerte. 1689-ben Maryland-
ben lezajlott a masodik forradalom. Kérvényt kiildtek Angliaba és Baltimore
lordot megfosztottak politikai jogaitél. Megsemmisitettek minden &t illetd
jdradékot és kotelezettséget és csak a lakatlan foldek maradtak a birto-
kaban«.

A squattery természetesen igen erdsen befolyasolta a bérletrendszert és a
foldbirtokos jaradékat. Kideriilt, hogy a hiibéri rendszer torvényes eszkozeivel
a foldbirtokos jovedelmei igen rendetleniil folytak be. Mar 1706-bél vannak
adatok a Dél-Carolina-i helyzetr8l, amelyek arrél szélnak, hogy »a gyarmaton
az egyszerl emberek kozott erds part fejlédott ki, amely igyekszik ellenallni
mindennek, amit a kormany kovetel«, hogy »altalanos az elégedetlenség fold-
jeik bérleti feltételei miatt«. Allandé nagysigh jaradékot honositottak meg .
minden mas kitelezettség helyett amelyet természetben vagy pénzben fizettek.
Azonban »ezek a jaradékok Dél-Carolindban mar a legkorabbi idszakban is
nagy nehézséggel gytiltek be, vagy egyéltalan nem futottak be«. Baltimore
lord rendszerér§l, amely Jefimov szavai szerint az ideiglenes rabszolgasdg saja-
tos rendszere, ugyancsak kozlik, hogy »jarandésigait« nem fizették meg »és
Baltimore lord az elsg két évben 40 000 fontot vesztett sajat gyarmatan, amelyre
majdnem egész vagyonit rakoltstte«.!

1 7. o. 35. old.
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V.

A bérletre vonatkozolag az amerikai gyarmatokon azonban azok az adatok
a legjellemzfbbek, amelyek Rensselaer birtokan fennéllott kotelezettségekkel
kapcsolatban allanak rendelkezésre, Anna kiralyn6 1704-bdl valé adomany--
levele szerint. Ezek a kitelezettségek a kivetkezdk : Rensselaertdl srok haszna-
latra, ritkabban 50 esztenddre kapott fold birtokosa koteles volt 160
acre utan 4—10 bushel buzit adni évente, ezenkiviil 4 hizott tytkot és napi
igasrobotot teljesiteni. Az id6k folyaman a munka két dollar 6sszegii pénzbeli
fizetséggé valtozott, a 4 tydk helyett pedig évente 50 centet kellett fizetni.
Ezenkiviil az »orokbérlé« farmjanak eladasa esetén a vételar negyedrésze a
birtokos manor részére folyt be. Ha pedig a bérlet nem volt srokjellegii, akkor
kiilonleges jaradékot kellett fizetni évi Osszegben. Stephen Van Rensselaer,
aki 1839-ben halt meg, ezt a jairadékot valjaban mar nem szedte be és farmerei
tébb mint 40 000 dollarral tartoznak neki. Amikor meghalt. fia kovetelte a
jdradék kifizetését : ez tiltakozasi mozgalmat inditott, amelynek eredménye-
képpen sok farmer bértonbe keriilt. Hosszas zavargasok utan 1846-ban New-
York allam kormanyzdéjanak rendelkezése értelmében az »orokbérletet« el-
tiltottak (idézet Jefimovnal 32. old.)

A marxista torténész szamara itt @j kérdés meril fel, amelyet Jefimov a
kdvetkezbképen fogalmazott meg : »Hogyan magyarazzuk meg azt, hogy még
1839-ben és 1845-ben New-York allamban farmerzavargasok voltak a jaradék
ellen ? Miért maradt meg a foldjaradék Amerika kapitalista szempontbdl leg-
fejlettebb helységeinek egyikében? Az erre adott felelet bizonyos mértékben
megoldja az amerikai hibériség altaldnos kérdéséi«.

Ezek a feudalis jelenségek is csak kiilsé momentumok, lényegében azon-
ban burzsoa viszonyokat takarnak. Ezek a feudalis viszonyok elemeinek marad-
vanyai, amelyek bizonyos korlatok kozott a burzsoda viszonyok rendszerébe
is bekeriiltek, nevezetesen abszolit jaradékként, részben pedig atalakultak
természetbeni formaji jaradékka. Ez az egyszeri jaradék egyesiilt a differenci-
alttal, amely mennyiségileg a jaradék nagyrészét alkothatja, gy hogy. New-
York kiilonssen kedvez§ feltételeket teremtett ilyen jaradék szdméra.l.

" Mindez teljesen megfelel annak a jellemzésnek, amelyet Lenin ad a mezé-
gazdasig t8kés fejlédésének amerikai wtjarél: »Ott nem a hatalmas féld-
birtokosok régi rabszolgagazdasaga szolgal a kapitalista foldmiivelés alapjaul,
hanem a szabad farmerség szabad gazdasiga a szabad f6ldén, amely men-
tes minden kozépkori formatél, egyrészt a jobbagysagtél és a feudaliz-
mustdl, masrészt a magéanfoldtulajdon formajatsl. Ezek a gazdasiagok Amerika-
ban hatalmas féldtartalékokbél alakultak ki névleges dijért és csak az 1j,
teljesen kapitalista alapon fejlédott ki ott a maganfoldtulajdon«.

1 1. o. 39. old.
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Ha Lan hivatkozik Lenin szavaira : ». .. a rabszolgasdg gazdasigi csike-
vényei egyaltalan semmiben sem kiilsnbéznek a feudalimus ugyanilyen csoke-
vényeitsl, méarpedig az Egyesiilt Allamok egykori rabszolgatarté Délvidékén
ezek a cstkevények mindmaig nagyon er8sek,« — akkor nem lehet elfelejteni,?
hogy Leninnek ez a megjegyzése nem a kolénidk XVIIIL. szazad végéig tarté
korillményeire vonatkozik, hanem a rabszolgasig maradvanyaira a polgar-
habort utan és »nem az amerikai-rabszolgasag lényegét jellemzi, hanem marad-
vdnyait, amelyek nem kiilsnboznek a feudalizmus maradvanyaitél«. Bizonyos
mértékben a feudalis »maradvanyok« az amerikai gyarmatokon olyan »kingvé-
sek« a kapitalizmuson, mint — Marx szavali szerint — a rabszolgasag, amellyel
a feudalizmus gyakran ésszefonédik. Igy nekiink nemesak a feudilis és kapi-
talista jelenségek kozti viszonyokat kell kifejteniink, hanem a rabszolgasig
és a kapitalizmus kéozottieket is a gyarmatositas iddszakaban.

Mint lattuk, Lan hangstlyozza az amerikai gyarmatok agrarjellegét a
forradalom el8tti idgszakban, de Wakefield, akit Marx idéz, azt irja : » Amerika
lakossdgdnak egyetlen része sem kizdrélag mezdgazdasdgi jellegii, a rabszolgak
és munkaltatéik kivételével, akik nagy vallalatok céljara td8két és munkat
egyesitenek. A szabad amerikaiak, akik a foldet maguk miivelik meg, egyszer-
smind sok mis foglalkozast is iznek. Az altaluk hasznilt batorok és szerszamok
egy részét rendszerint maguk allitjak el§. Gyakran maguk épitik hazukat és
iparuk termékeit a legtavolabbi piacokra is elviszik. Fonnak és sz8nek sajat
hasznalatukra, szappant és gyertyat, cipdt és ruhat készitenek.« (Marx: Téke 1.
kotet, 829. old.)

Lan ezt a helyet idézve a Tékébél azt mondja, hogy »ha a foldmagnasok,
akik természetbeni adét kaptak, termékeik egy részét artva valtoztattak,
akkor az § alarendeltjeik igen gyakran naturalgazdalkodast {ztek. Ha meg is
engedndk, hogy a pénzgazdalkodas a gyarmatositds idgszakiaban a hatalmas
amerikal nagybirtokosoknal tulnyomé volt, ez még korantsem valtoztatna meg
gazdasagaik feudalis jellegét« (id. mid. 7. old.) Mi azonban tudjuk, hogy sok
esetben a kereskedelmi érdekek annyira megvaltoztattak a gazdilkodas feu-
dilis jellegét, hogy a foldmiivelés masodrangi szerepet jatszott és féként a
kereskedelmi és ipari haszonra tamaszkodott. Egészen valészind, irja Jefimov
az idézett mi 31., 38. oldalan, Ferno amerikai torténész érveire tamaszkodva,
hogy »lényegében a w»patroon« gazdasagdnak nem volt 6nallé jelentdsége a
holland korszakban és a prémkereskedelemhez viszonyitva csak segédiizem
volt.« 1629-ig Uj-Hollandia kereskedelmi iigynokség volt az iiltetvényesekkel
szemben. S&t, amikor 1664-ben II. Karoly testvérének, a yorki hercegnek
adominyoztak és foldmiiveld, valamint ipari gyarmattid lett, legnagyobb jovedelme
a prémkereskedelembdl folyt be. Ezen az alapon a feudalis gazdalkodas tipikus

* Lenin Mivei, 22 kitet, 13. old. (Ujabb adatok a mezégazdasigi kapitalizmus fejlgdés-
torvényeirdl.)
2 Mint Jefimov ramutat, 292, old.
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jelenségei: a f6ldbér és a robot nem névekedhetett jelentds mértékben. A fold-
bér »hamar atvaltozott természetbeni formabdl pénzbelivé, azutan a bérletbdl
kifejlddott a kistulajdon«, »A robot, vagyis a jobbagyi szolgaltatas, fehér
rabszolgasag az id8k folyaman az iiltetvényes rendszerben a fekete rabszolgak,
a négerek munkajanak alkalmazéisival alakult ki« Minthogy azonban az
amerikai rabszolgasignak kiilonés jelentdsége van az amerikai feudalizmus
jellegének megértéséhez, az amerikai rabszolgasdg sajdtossdgai felé kell fordul-
nunk.

VI

Amerikdban a gyarmatositasi iddszak egybeesett a parasztsag kisajati-
tasanak iddszakaval és az ipari céhek bomlasaval Anglidban. A tonkretett
tomegek kozott folyt az agitacié az Ujvilagha valé kivandorlas érdekében.
Az atkoltozés koltségeinek a fedezésére a kivandorlok eldre énként lekotstiék
magukat néhiny évre rabszolgdknak. Forman amerikai torténész leirja 1750-
ben a telepesek megérkezését, akik rabszolgasigra kotelezték magukat az
Amerikiba valé athajézas koltségei fejében. »Amikor a hajé megérkezik
Philadelphidba, — irja — senkinek sem szabad kimenni a partra, kivéve azokat,
akik fizettek az utazisért. Azoknak pedig, akik nem tudtak fizetni, a fedélzeten
kellett maradniok mindaddig, amig valaki meg nem veszi és meg nem szabaditja
Sket a hajorél. Minden nap érkeznek angolok, hollandok és németek Philadel-
phiabdl és més varosokbél és mennek a most érkezett hajé fedélzetére. Ott az
egészségesek koziil kivilogatjdk a nekik leginkabb megfelel§ embereket, alku-
doznak velilk a rabszolgasag idGtartamardl. ... Felndtt férfiak rendszerint
3—6 évi idGszakra kotik le magukat. A fiatalabbja azonban 10—15 éves kora-
t6l kezdve volt kénytelen 21 éves kora eléréséig szolgalni.«!

Lan hangsitlyozza, hogy »a gyarmati folbirtokos arisztokracia sok
viszonylatban igyekezett feliillmulni az eurdpai feudilisokat, de leginkibb a
rabszolgikkal &sszehasonlitva tett til angol dsein. Nem a fekete rabszolgéik-
r6l van itt sz, hanem a fehérekrdl, valédi angolszaszokrdl, az djvilagbeli
rabszolgasdgrél.« Valghan, néhany adat szerint néha jobban béntak az afrikai
rabszolgikkal, mint a fehérekkel. A néger a gazdijanak abszolit tulajdona
volt abban az id6ben, amikor a fehérekkel kapcsolatban csak az volt a kérdés,
hogy milyen médon szipolyozzanak ki bel6le minél tébb hasznot rabszolgasaga
tartama alatt.

»Természetesen ez itt a lényeg, nem a bér szine«. Jefimov egészen helyesen
mutat rd, hogy a fekete rabszolgasag nem volt alapvetden kiilonbsz§ a fehér-
t8l, hanem ennek folytatdsa volt. Ha pedig Lan hangsilyozza a gyarmatosité
id8szak feudalizmusinak bizonyos elemeit, azért hogy még helyesebb fogalmat

11d. mi 8. old.
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kapjon az amerikai forradalom jellegérdl, a nyugati vidék és az agrarkérdés
szerepérdl a fiiggetlenségi harc idGszakaban, akkor Jefimov! arra hivja fel a
figyelmet, hogy »az amerikai rabszolgasag jellegzetes kérdésének megoldasa
nélkiil lehetetlen az amerikai kapitalizmus sajitossdgainak a megértése, nem
lehet megérteni sem az USA polgarhabordjanak, sem elSfeltételeinek, sem
tartalméanak kérdését és tisztdzatlan kérdés marad, hogy a szabad féldek milyen
kapcsolatban, vannak a rabszolgasignak az USA-ban valé fennallasaval. (161.
old.) Valéban egyrészr6l a keleti és nyugati amerikat gyarmatok kozotti, masrész-
18l az Eszak és Dél kizotti viszony megértése ezeknek a részeknek minden szoci-
alis sajatossagaval, kapesolatban van a rabszolgasig sajatossdgaival, amely
el8segitette a feudalis maradvanyok felbomlasat és a bérmunka kifejlddését.

A gyarmatokon kezdettSl fogva megvolt az ideiglenes szolgak, ideiglenes
rabszolgasag rendszere. Ezt mar 1633-ban Baltimore lord alkalmazta Mary-
land-ben. A szolgasagnak 3 tipusa volt ismeretes :2 »indentured servants«, az
az athajézasért eladésodottak?® »redemptioners«, akik adéssdgukat dolgoztik
le4, »convicts«, elitélt gonosztevGk, akik két évet voltak kotelesek leszolgalni.
»Ha az ideiglenes szolga meghalt, feleségének kellett leszolgalnia a hatra-
1év8 id8nek tobb mint kétszeresét. Az ideiglenes szolgdk kozé nemcsak mezd-
gazdasagi munkésok tartoztak, hanem olyan munkasok is, akik értettek vala-
milyen iparhoz, szolgalok, s6t taniték is«. A fiiggl szolgasig intézménye a XVIL
szdzad kezdetén mar megvolt Eszak-Amerikdban, mint pl. Virginia gyarmatain.
Azonban gyorsan meghonosult a néger rabszolgasag, mely kiszoritotta a fehér
rabszolgasagot. Néhdny amerikai torténész véleménye szerint a XVII. szazad
kezdetén néger rabszolgak is voltak fiiggd szolgak és esak ezutan lettek 6rokos
rabszolgakka.

Valégban, itt kezdettdl fogva megvoltak azok az ellentmondasok, amelyek
az Egyesiilt Allamok észeki és déli része kozott felmeriiltek és amelyek az egész
orszidg torténetére a gyarmatositas id8szakatél napjainkig jellemzfek. Ha
Eszakon és a kozéps§ allamokban a hatalmas nagybirtokosok és a paraszt-
sag tomegei kozotti kibékithetetlen ellentét valéban a fehér lakossdg kiilonbézs
rétegeinek kibékithetetlen ellentéte volt, akkor Délen, amelynek éghajlati
viszonyai kevésbbé voltak kedvezek az északnyugateurépai kivandorlék
szdmara, az iltetvények dolgozéi is elsGsorban négerekbdl keriiltek ki, az
osztalyellentétet »faji« ellentét alcazta. A lakossagrél sz6lé statisztikai adatok
megmutatjik, hogy ebben a vonatkozisban dontd szerepet jatszott Eszak,
ahol az ‘ellentmondasok mar a XVIII. szazad végén harcra vezettek a feudalizmus
maradvdnyai és a novekvé kapitalizmus kiézott, azonban Délen az iiltetvényesek
és a rabszolgéak ellentéte egészen 1861—65. allt fenn, amikor ez a szabad munka
javara és a déli rabszolgasag ellen délt el, a mar erds északi kapitalizmus segit-
ségével. '

1 1d. mifi 161. old.
2 Lasd Jefimov id. mit 291. old.
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»1700—1755-ig Uj-Anglia lakossiga 115 000-rsl 425 000-re emelkedett,
a kozépsé gyarmatokon 65 000-rdl 457 000-re, Délen pedig 120 000-r§1 283 000-
re ; az egész gyarmati lakossig szama 1,163 000 volt, ebbdl 260 000 ember
jutott a négerekre. . .. Ebben az idében amikor Eszakon minden évben jobban
és jobban kiélez6dott az ellentét a foldarisztokracia kis csoportja és az eurépai
szegénység egyre novekvd tomege kiotdtt, amely a gyarmatokra vandorolt ki,
Délen az osztalyellentétek f6ként a fehér rabszolgatarté iiltetvényesek és a
fekete rabszolgaik kozott mélyiiltek ki...« (Lasd Lan id. md 23. oldal.)

Eszakon a néger rabszolgasag gyorsan kiszoritotta a fehér rabszolgasagot.
igy pl. Pennsylvaniaban, ahol a rabszolgasdgot 1688-ban honositottidk meg,
korabban, mint a déli Georgia allamban (1742) és Eszak-Karolindban (1719),
a kapitalista fejldés olyan bomlasztélag hatott a rabszolgasagra, hogy 1750-
t6l csaknem megtiltottik a négereknek ezekbe az allamokba valé behozatalat.
Ennek a folyamatnak legmesszebbmendbben segitett az angol aruknak az
amerikai gyarmatosok altali bojkottja, s ezek kozott a rabszolgak bojkottja.
Az Elsé Kontinentalis Kongresszusnak 1774. évi ismert hatarozata: »Mi nem
fogunk sem behozni, sem nem fogjuk megvasarolni azokat a rabszolgikat,
akiket a kivetkezd december 1. utan hoznak be, mikortél fogva mi teljesen
megsziintetjiikk a rabszolgakereskedelmet és soha t5bbé semmiféle kapesolatunk
nem lesz vele és magunk sem fogunk erre a célra hajét bérbeadni, sem nem
fogjuk aruinkat és manufaktirink termékeit annak eledni, akiknek kapcsolata
van ezzel«.l

Massachusetts allamban, ahol a rabszolgasagot 1636-ban honositottak
meg és kiterjesztették az indidnokra is, mar 1641-ben elhataroztak, hogy
»kézottiink soha semmiféle rabszolgasag, jobbagysag vagy fogsadgbavetés nem
lesz, a térvényesen, igazsigos haboriban fogsagha vetettek és azoknak a kiil-
foldieknek "a kivételével, akik ideiglenes szolgaknak adtidk el magukat, vagy
nekiink adtak el 8ket...«@

Nagy jelentGségili ebben a hatarozatban a rabszolgasagra és a jobbagy-
sdgra vonatkozé egységes elbanas. A kapitalista érdekek itt mar nem tesznek
kiilsnbséget bfejl('idésiiknek feltételei kozott. Valéban az ilyenfajta hatarozatok
a rabszolgasdg azon vdlsdgdnak a kifejezGi, amelyek az amerikai gyarmatokon a
XVIII. szazad elejétsl kezdve alltak be és amelyek nem korlatozédtak az északi
gyarmatokra, hanem a déli gyarmatokat is hatalmukba keritették. Ennek a
jelenségnek az okai kiilonbozGek, de végiil valamennyi a kapitalista termelés
médszereinek gyors fejlddéséhez vezet el. gy Pennsylvanidban »még a X VIIL.
szazad elején az eurépai piac alacsony dohanyaraival kapecsolatban valsag
tér ki, amely a manufaktirak fejlédését vonta maga utdn«. Hogy ez a folyamat

v,

konkréten hogyan alakult ki, arrél Virginia déli kelénidjanak kormanyzéja,

1 Lasd Jefimov id. mé 164. old.
2 Tdézet Jefimovnal 162. old.
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Spotswood leveléb6l tudunk 1710. maércius 20-arél, amelyet a Brit Kereske-
delmi Tarsasaghoz intézett.! Spotswood ramutat a kereskedelem kritikus helyze-
tére, amelyet a négerek fokozott behozatala és a dohanytiltermelés okozott,
A dohanyarak leestek, a manufaktira-termékek vasarlasa nem volt kifi-
zet8d§ és ekkor attértek a gyapotnak és lennek ruhazkodis céljara valé termelé-
sére. Ez olyan altalanossa valt, hogy »hamarosan még a dohanytermelésre leg-
alkalmasabb gréfsagok egyikében is egy év alatt 40 000 yard kiilsnbozd fajta
gyapju, gyapot és lenanyagot készitettek ruhizat céljara«. Pennsylvaniiban
mar az 1725—26, években a squattery fejlédése és a kis farmok uralkodéva
valasa oda vezetett, hogy minden behozott rabszolga utin 5 font adét vetettek
ki. Ilyen médon a rabszolgasig mind kevésbbé és kevésbbé lett kifizetdds,
ezzel kapcsolathan pedig a fehér rabszolgasdg elvesztette gazdasagi jelentdségét.

. VIL

A szocidlis ellentmonddsokat azonban az amerikai gyarmatokon nemcsak
a Dél és Eszak kozti ellentétek okoztik, hanem azok a (mesterséges) hatarok
is, amelyeket Kelet é6s Nyugat kozott allitottak fel. Mar lattuk, hogy a kézponti
gyarmatok 55 év folyaman a lakossag 65 000-r61 457 000-re emelkedik, Uj-
Anglidban pedig 115 000 emberrdl 425 000 emberre. Ezek az emberek —amint
a squattery és a gyarmatositas kiilonboz8 feltételei mutattak — kéoztitk a fél-
feudalisok is, harcoltak a féldért, de a feuddlis maradvanyoktél mentes foldért.
»Az Alleghany hegységtdl nyugatra azonban a legjobb foldeket a gyarmati
arisztokracia foglalta el és ezektdl a hegyekrél nyugatra valé Aattelepedést
térvény tiltotta meg.« (Lan id. mi 13. old.)

A telepesek Nyugat felé torekvése hatalmas méreteket oltott. »A mi
idénkig — irja Turner professzor — az amerikai torténet nagyrészt a Nagy-
Nyugat gyarmatositiasanak a torténete. A szabad fold nagy bésége és a lakossag
Nyugat felé vonuldsa megmagyarazza Amerika fejlddését«, de a fold felszabadi-
tasat is a termelés kapitalista médszerei szimara. Mindez és a lakossag Nyugat
felé vonulasa csak a sikeres polgari forradalom utjan volt lehetséges, amely
a szegény foldmiivels lakossdg gydzelméhez vezetett a kivdltsdgos rétegek és intéz-
mények ellen.

A forradalom valéban hatalmas teriileteket és foldeket szabaditott fel :
»Eszakon New-Hampshire gyarmat elkobzott 8 birtokot, beleértve kormanyzé-
jinak, John Wentwertnek nagy birtokit is. Massachusettshben egy csapisra
koboztak el minden vagyonat azoknak, akik a forradalom ellen harcoltak, vagy
akik az amerikai kormany kiilon engedélye nélkiil tisztséget téltottek be az
angol hivatalokban. Az elkobzott fildek kéziil sz6 van egy Maine allambeli

1 1. o. ¢
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birtokrél, amelyrdl azt beszélték, hogy olyan nagy terjedelmii, hogy 30 mér-
fold tavolsagot tehetett meg a tulajdonos sajat f6ldjén. New-York allamban
elkoboztik a korona és 59 személy minden f5ldjét és vagyonat. A legnagyobb
elkobzott birtok a Penn csalidé volt Pennsylvaniaban, amelyet megkézelitSleg
egymillié fontsterlingre értékeltek. Délen Maryland-ben az elkobzott foldeket
tébb mint 450 000 fontsterlingért adtak el. Minden gyarmaton a birtokok
szazait sajatitottak ki. Altaldban sok fold keriilt mas kézbe és a Tory birtokok
elkobzisa erésen hozzijarult a hatalmas foldtulajdonok rendszerének meg-
semmisitéséhez. Ezutin az illamok szokas szerint kis parcellanként adtak el
a foldet. fgy New-York allam megtiltotta az 500 acrenal nagyobb foldparcel-
lidk eladésat. A volt birtokok néha 250—275 személy kozott keriiltek szétosztasra.

A burzsoa forradalom minden eredményére valé tekintet nélkiil azonban a
rabszolgasag az Egyesiilt Allamokban éppen tgy fennmaradt, mint eddig.
Mint Marx mondja :! »Az iiltetvényeken. . . . a négerek rabszolgasiaga mellett az
igyeket a kapitalistak vezették. .. a fold elemi létezése a t6kéhez és a munka-
hoz valé viszonylatban egyszer sem akadélyozta meg a t8kék megvaltozasat
sem a t6kék konkurrencidjat. Itt sem fejlédott ki a bérléknek a foldbirtoko-
soktdl kiilonboz8 osztdlyac. A burzsodzia amerikai forradalmi mozgalméanak
egyik legnagyobb vezet§je, Jefferson és Adams emlékirataibdl kitinik, hogy
nemcsak Dél kikiildottei részesiiltek kevés szimpatidban, hanem az északiak
is — a rabszolgak behozatalinak megtiltasaval kapcsolatban. Valéban Eszak
lakossaga kevés rabszolgidval rendelkezett, ezért is foglalkozott rabszolga-
kereskedelemmel — irja Jefferson.? '

Mint lattuk, a szabad féldnek nagy jelent8sége volt az agrarkérdésnek
kapitalista értelemben valé megoldisa szimara az Egyesiilt Allamokban.
A gyarmatokon ténylegesen voltak kezdett8l fogva szabad foldek és ahol eze-
ket hiibérjoggal korlatoeztak, ott felszabaditdsuknak kezdetleges médjai alakultak
ki a squattery formajaban. A burzsoa forradalom nagy teriileteket szabaditott
fel elkobzés utjan, de ezeket a teriileteket nem a szegény agrarlakossig kozott
osztottak szét, hanem a spekuldansok kezébe juttattak, akik bar nem a korabbi
mértékben, de visszaillitottdk a hatalmas foldtulajdonokat. A forradalom utin
hamarosan megtiltottdk New-York allamban az elkobozott foldeknek 500
acret meghaladé parcellikban valé eladdsdt... A habord résztvevlinek csak
jelentéktelen része kapott elkobzott fiéldeket Keleten. Ilyen médon Nyugat
gyarmatositisa nemecsak a forradalom gy8zelmének természetes eredménye
volt, hanem annak a szindékos politikdnak, amely »a forradalom erdinek
Keletrél valé leapasztasara« torekedett, mint Lan irja (id. md 15. oldal.)

Egyidejileg a fold felszabaditdsa Nyugaton nagy hatassal volt a munka-
piacra és ez a helyzet elGsegitette, hogy a rabszolgasag a forradalom ideje alatti
atmeneti korlitozasa utén fellendiilést ért el. »Az @j gyapottermesztéssel kap-

1 Marx Tobbletértékelméletek II. k. II. fej. 5]. old. Kiemelés télem.
2 Jdézet Jefimovndl 166. old.
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csolatban megkezd3dott a rabszolgatartéknak a rabszolgak tomegeivel egyiitt
Nyugatra valé vandorlasa.! Ennek oka a talaj kimeriilése volt az iiltetvényes
rendszer elavult termelési technikajanak kivetkeztében. Az iiltetvények részére
pedig nem kellettek fehér emberek, a tulajdonos, feliigyeld, esetleg az orvos és
csaladjaik kivételével. Gazdalkodasuk nem kivetelte meg a fehér vagy fekete
ember bérmunkajat«.

Itt a »fehér vagy fekete ember« bérmunkajival valé szembefordulas
éppen ugy osszefiigg a gazdasigi meggondolisokkal, mint a »fehér és fekete
ember« rabszolgasigidval valé szembefordulis 1776-ban. Az akkor hozott
hatarozat a rabszolgasag ellen iranyult, mivel a rabszolgikat a megaddztatis
gondolata jegyében allitotta a bérmunkasokkal azonos feltételek kézé, ami a
rabszolgamunka alacsonyabb termelékenysége mellett kedvezgtlen helyzetet
idézett el5.2

2. A rabszolgasdg és feudalizmus elemei a kapitalizmus fejlédésében
az Egyesiilt Allamok mezégazdasdgdban

I

Marivale bizonyitékaira hivatkozva Marx ramutat arra, hogy »a magas
bérek miatt. . . . a t6kések szenvedélyesen vagyédnak olesé és aldzatos munkira,
olyan osztalyra, amelynek a t8kés diktalhatja a feltételeket, ahelyett, hogy az
diktalna neki. .. A régi civilizalt orszagokban a munkéas, ambar szabad, termé-
szeti torvény szerint fiigg a tékéstdl, a gyarmatokon ezt a fiiggdséget mester-
séges eszkozokkel kell megteremteni.« (Téke, I. kot. 831. old. II. kiadis, Bp.
Szikra, 1949.)

Itt a legvilagosabban felhivja a figyelmet arra, hogy a rabszolgamunkanak
a kapitalistak altal valé fenntartisa még olcsébb és engedelmesebb munkas
utan valé vagyakozasnak az eredménye, mint amilyent a kapitalista rendszer
a gyarmatokon mesterséges eszkozokkel kell hogy megteremtsen. Azokrdl a
gyarmatokrdl van f6ként szé, ahol sok szabad (elfoglalatlan) féld van és ahol
kifejlédik a bérmunka, nem pedig az iiltetvényekr@l, ahol a négerek rabszolga-
saga kizarja a bérmunkat és ahol »a kapitalista termelési méd nem rabszolga-
saghél fejlédstt ki, hanem meghonosult«. (Marx). De Marx rimutat arra is,
hogy »az északi allamokban a négerek rabszolgasdga gyakorlatilag nem valé-
sithat6 meg«. »A talaj fizikai tulajdonsagai szerint itt csak szabad parasztokkal
miivelhetd meg. A rabszolgatarté rendszer csak szérvanyosan jelent meg itt
és sohasem eresztett tartés gyokereket. Ezt a tényt teljesen aldtimasztjak a
statisztikai adatok, amelyek a rabszolgaknak az egész lakossighoz viszonyitott
szamarél beszélnek Eszakon és Délen 1783-ban.«3

1 Jefimov id, mii 170. old.

2 U. o. 168. old.
3 Lasd Jefimov id. mii 177. és 179. old.
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Eszaki Allamok Osszlakossig Rabszolgik
(ezrekben)

New-Hampshire .........ccoiiiiiiiiina.e, 32.000 -
Massachusetts .......covvniiniireiinnnennns 350.000 5
Rhodes-Island ........c.cvvviiiiaits e 50.400

Connecticut «..vveerrvrieeneneneeisnnennoas 206.000 "6
New-Jersey...ooiviiieneeenreeniosinnonnans 200.000 10
Pennsylvania ..............ciiiiiiiiiin, 320.000 6
Delaware .....oivmiiiiniiiiiiiiiioiienens. 35.000 —_

Maryland «.ooniiiiiiiiininniieneeenanns 220.700 70
VIrginia. v vvevnnnnninennneecnneronsnnennns " 400.000 200
Eszak-Carolina .......ovvvevvunrennnnennnn. 170.000 Nines adat
Dél-Carolina .......coocviivineieiiinnnnnan 170.000 80
Georgia ......cihiiiiiiiiiiiiiiiiiiiisieas 25.000 10

Rendkiviil érdekes Eszak és Dél mezdgazdasagi lakossaganak viszonya a
XX. szazad kezdetén. Ezeket a viszonyokat Lenin pontos elemzésnek vetette
ala: »Amerikaban a tipikus fehér farmer — bérls. Nyugaton a bérl6k szimaranya
mindéssze 14,09, — ez gyarmatositasi teriilet, 1j szabad foldekkel, a kis »6n-
allé foldmiivesek« (rovid ideig tarté és bizonytalan) eldoradéja. Eszakon a
bérl6k szamaranya 26,59, Délen pedig 49,69,! A déli farmerek fele — hérlg.
{Lenin miivei 22. kétet 14. old. Szikra, 1951.)

»De ez még nem minden. Egyaltalin nem eurépai, mivelt, modern,
kapitalista értelemben vett bérl6krd]l van sz6. A szébanforgé bérlék talnyomé-
részt félig hiibéres — vagy ami gazdasagi értelemben ugyanaz — félrabszolga
részesbhérifk. A »szabad« Nyugaton a bérlsk kisebbsége (53 000-b3l 25 000),
a régi benépesedett Eszakon 766 000 bérlsbsl 438 000, azaz 639, részesbérls.
Délen pedig 1 537 000 bérls koziil 1 021 000, vagyis 669, részesbhérlf«l.

Délen — olvassuk az amerikai statisztikusoknak az 1910-es népszamla-
lassal kapcsolatos zarokovetkeztetésében — a viszonyok mindig valamelyest
kiilonboztek Eszak viszonyaitél és a bérelt farmok kozil sokon olyan iiltetvé-
nyekkel taldlkozunk, amelyek o6riasi méretliek és a polgarhaboriat megel6zd
korszakbél szarmaznak.« Délen »a bérlékkel, féleg négerekkel folytatott
gazdalkodas rendszere felviltotta a rabszolgamunkaval folytatott gazdal-
kodas rendszerét«. »A bérleti rendszer fejlédése leginkabb Délen szembestls,
ahol a koribban rabszolgamunkival megmiivelt, nagy iiltetvényeket sok
esetben kis folddarabokra (parcellakra) hasitjak szét, s ezeket bérbeadjik...
Ezeket az iiltetvényeket sok esethen még ma is lényegében mezdgazdasagi
egységekként miivelik meg, minthogy a bérlsk bizonyos mértékben olyan

1 7. o.
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feliigyelet alatt allanak, amely tobbé-kevésbbé hasonlit az északi farmok bér-
munkisai felett gyakorolt feliigyelethez«.!

Itt azonban ismét nemcsak az Eszak és Dél kozotti természeti és torté-
neti kiilonbségek gyakorolnak befolyast, hanem a helyzetet dsszekuszaljak azok
a kiilonbségek is, amelyek Kelet és Nyugat fejlddésére jellemzdek.

A lakossdg szizalékos névekedése

- 1820—1830 1830—1840 1840—1850
Keleti vidékeken : :

UjeAnglia .....ooovviniiiiiiinnne, 17,7 14,3 22,1
. Kézép-atlanti vidék ............... 32,9 26,2 33,0
Dél-atlanti vidék ........... e 19,1 7,1 19,2
Nyugati vidékeken : .
Kozponti északkeleti vidék ......... 85,4 99.0 54,7
Kézponti északnyugati vidék ...... 110,9 203,9 106,3
Kézponti délkeleti vidék .......... 52,5 41,8 36,0
Kézponti' délnyugati vidék ......... 46,4 82,8 109,0

Hogyan alakultak azonban a szocidlis viszonyok a mezdgazdasagban

Nyugaton? .
»A bérl§-farmok rendkiviil alacsony szazalékardnya« — olvassuk az
1910-es népszamlalas értékelésében — »figyelhet6 meg a hegyvidéken és a

csendeséceani vidéken« (ez a két vidék egyiittesen alkotja a »Nyugatot«) ;
»ez a helyzet itt kétségteleniil elsGsorban azaltal allt el6, hogy mindkét vidék
csak nemrégiben népesedett be és hogy itt sok farmer homestead-tulajdonos«
(vagyis az el nem foglalt f61d6n ingyenesen vagy elenyészs dij ellenében szabad
foldhoz juttatott farmer), »aki a kormanytdl kapta foldjét«. (Lenin miivei,
22, kot. 83. old. Szikra, 1951.) ’

»Rendkiviil szemléltets formaban latjuk itt az Egyesiilt Allamokkal
kapesolatban mér nem egyszer emlitett ama sajitossigot, hogy itt el nem
foglalt, szabad féldek vannak. Ez a sajatossig egyrészt megmagyardzza az
amerikai kapitalizmus rendkiviil nagyaranya és gyors fejlédését. Az, hogy a
hatalmas orszag bizonyos vidékein nincs foldmagantulajdon, nem sziinteti
meg a kapitalizmust, — hanem ellenkezéleg, kiszélesiti annak alapjat és meggyor-
sitja fejlodését. Masrészt a régi, régen benépesedett eurdpai t6kés orszdgokban
teljesen ismeretlen sajatossig Amerikdban elleplezi a kisfoldmiivesek kisaja-
titasanak folyamatat, amely az orszignak mar benépesedett és legjobban
iparositott vidékein megy végbe.«

Lenin ramutat ebben a folyamatban a homesteadok rendkiviili jelentd-
ségére. A homesteadekrsl sz6lé toérvényt 1862. majus 20-an irta ala az elnék,
tehat a polgarhabort idején. Mar maga az idépont beszél ennek a torvénynek a
hatalmas politikai jelentéségérsl, amely &llami foldre letelepedetteknek fold-

2 IL Osaalykéslemény IV{1—2,
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juttatasokkal valé biztositasarél és a katonaknak kilénleges adoméanyok
helyett allami foldekkel valé megjutalmazasanak biztositdsarél szél. A torvény
szavai szerint »minden személynek, aki csaladfé vagy 21. életévét betsltotte
és az Egyesiilt Allamok polgira, — joga van 1863. januar 1-t8l 160 acre vagy
kisebb teriiletii el nem foglalt allami fsld birtokara, vagy irtas tjan valé meg-
szerzésére. Ennek a féldnek egy tagbél kell allnia, az allami fold felosztasara
vonatkozé térvény altal megallapitott szabalyoknak megfelelen«.

»Tovabba elrendelték, hogy a megszerezni kivant féld fekvése szerint
illetékes foldhivatal iktatéjahoz nyilatkozattal fordulé személynek eskiit kell
tennie az iktaté eldtt, hogy a nyilatkozatot kizardlag sajat hasznéra és javara
tette, hogy a foldet az adott személynek ezen valé letelepedésére és az adott
személy altali megmiivelésre szerzi meg, nem pedig kdzvetett haszonra, vagy
valamely mis személy vagy személyek hasznarac.

A térvény 5. szakasza elrendeli, hogyha az eskiit tett személy valéban
megvaltoztatta lakéhelyét és a jelzett parcellat elhagyta, vagy tébb mint 6
hénapja tavol van, ebben az esethen az ilyen médon megszerzett {6ld a kormany
tulajdonidba megy at.

Tovabba elrendelik, hogy minden személy, aki az Egyesiilt Allamok
hadseregében vagy hajéhadaban hiborti esetében 14 napon beliil énkéntes
mingségben katonai szolgalatra jelentkezik, jogosult arra, hogy a jelen térvény
kedvezményeivel éljen, még akkor is, ha a 21 évet nem érte el«.

Jellemz3 vonasa ennek a torvénynek, hogy itt a fold szabadsagit és
legalis gyarmatositasa (betelepitése) politikai fontossagat a tdrvényhozd is
elismeri, aki a mez8gazdasagi lakossig, s beleértve a squatter-telepesség on-
védelmének minden tapasztalatat is felhasznilja, mint az a térvény 5. szakasza
szévegébsl vildgosan kivetkezik. A toérvény figyelembe veszi azokat a tapasz-
talatokat is, amelyeket azutan szereztek, hogy a forradalom leszamolt a lati-
fundiumokkal és a szabad fold az allamok tulajdonaba ment at. E foldekkel
valé hatalmas méretd spekulacié jut kifejezésre a térvénynek abbdl a részé-
bél, amely hangsilyozza, hogy a féldeken nem szabad valamely mas személy
vagy személyek kozvetett hasznalatdra vagy javara megszerezni. Valéban,
a homestead-torvény is elGsegitette a foldekkel valé hatalmas méretii spekula-
ciét, de errevalé tekintet nélkiil lehet§vé tette az amerikai falusi lakossdgnak
és elsGsorban a hadseregbhen szolgal6 személyek részére a fold biztositasat.
E torvény alapjan kiosztottak :!

1870. janius 30-ig ........ 4.000 parcellat 520.000 acre teriilettel
1880.....coiviieiieiannn 15.000 « 1,938.000 « «
1890, . c.vvviiii it 28.000 « 4,061.000 « «
190 ..o vviiiniiienn, 38.000 « 5,421,000 « “«
1920, ..o 40.000 « 8,373.000 « «

1 Jefimov id. mt 284. old.
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II.

Lan rdmutat arra, hogy az olesé eurépai munkaerfnek az Egyesiilt

Allamokba valé véndorlasat »jelentds mértékben segitette elé az amerikai

« lakessagnak Nyugat felé valé aramlisa. Az 1864, évi térvény feljogositja a
villalkozokat a leszerzédott kiilfsldi munkasoknak az Egyesilt Allamokba
valé szallitasira, ami mindenképen megkonnyitette az olesé munkaerd be-
0zonlését. Az amerikai proletaridtus részér6l valé nagyaranyu tiltakozés el-
keriilése végett a villalkozdk eldre biztositottak magukat az altal, hogy a
homestead-torvényben 1862-ben, az Egyesiilt Allamok telepeseinek, polgarai-
nak szamira 160 acre foldteriiletet Nyugaton rendelkezésre bocsatottak«.
(Id. mi 116. old.)

Kétségtelen, hogy ebben az egész folyamatban nagy szerepet jatszott
az ipar fejlédése az Egyesiilt Allamokban, amely végsd soron Eszak és Dél,
valamint Kelet és Nyugat ellentéteibi]l eredé minden kérdés megoldasat meg-
gyorsitotta. E folyamat sordn a mezégazdasagi jellegli Amerika — mezdgazda-
sagi ipari jellegiivé valt. Az iparba és a mezdgazdasagba befektetett téke
novekedésének szazal€karanya 10 évenkint ilyen fejl6dést mutat: (Lan, id.

mii 100 old.)
Evek Mezégazdasiag Ipar
1860.....00vviviiviennnnn. 101,2 89,4
o 12,1 67,8
1880. ...t 34,2 64,7
1890. . it 32,2 133,8

A polgarhabnri utin 25 évvel az Egyesiilt Allamok az arutermelés mennyi-
sége és értéke alapjan a vilagon az elsd helyet foglalja el. Ezzel kapcsolatban a
munkésok ardnyszima mindjobban névekedett. A munkasok atlagos szdma az

iizemekben : (u. o. 103. old)

Vas- és acél- Gyapot- és

ipar pamutipar
1850, .. eeieeeiniennnnn. . 53 84
1860. . v iviiiiiinenin, 65 112
1870, .cvinii it 103 142
1880.....cc i, 197 185
1890.....ciiviiiiiint, 250 242
1900, ...0vvvviiiiinnnns, 333 287

Milyen ennek a fejldd8 ipari proletaridtusnak politikai silya? Ha igaza
van Lannak, hogy a villalkozék mar 1862-ben attél tartottak, hogy a’proletari-
atus aktive szembeszall az olcsé eurépai munkiasok behozatala segitségével
torténd munkabéresskkentés kapitalista politikajaval és hogy ez az aggodalom
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hozzijarult olyan fontos térvény meghozatalahoz, aminé a homestead -torvény
volt, az mar a munkisok nagy politikai befolyasat jelentené.

Tudjuk azonban, hogy a munkaeréhidny olyan kozépponti kérdés volt,
amely mind a gyarmatositas id8szakaban, mind a gydzelmes forradalom utan
is meghatérozta Amerikdban a gazdasig és a politika alapvet§ kérdéseit. Szoro-
san osszefonédott ez az amerikai feudalizmus és rabszolgasig kérdésével.

Ha a gyarmatositisi id8szakban! »Anglia legszegényebb osztélyaibél
az emberek nagyobb csoportjat kezdték osszegyiijteni mindenféle tetszetds
iirliggyel és jobbagymunkasokként a gyarmatokra kiildeni, akkor 1854-ben
mint a New-York Tribune c. lap ramutat, gyakran alkalmaztak rabszolgikat
munkara Ugy, hogy azok kitelesek voltak magukat élelmezni és ruhazni. Annyi
a keresetilk, amennyit azon feliil termeltek, mint amennyit a gazdajuk kap.«?
Egyidejiileg megkezd3dstt az olesé6 munkajukat rendelkezésre bocsaté eurépai
munkasok hatalmas méretekben valé bevandorldsa, akiket gyakran sztrjk-
torésre hasznaltak fel. Ebben az idében azonban az Egyesiilt Allamok mez§-
gazdasagi-ipari jellege nagy befolyassal volt a proletaridtus osztalyhelyzetére.
Mint Engels irja3, »1848-ig hazai munkasosztalyril csak kivételként lehetett
beszélni. A munkasok kis szdma a keleti allamokban nehéz probara tette azt

~areményt, hogy 6nallé parasztta vagy burzsoava valhatik.« Valéban a munkéasok
legnagyobb mozgalma ebben az iddben a Nyugatra valé aramlds torekvése
volt. S8t, Georg Ewans, New-York politikai munkismozgalmanak volt vezetd-
embere, a munkisok nyugatra valé atkoltozésének szervezSjeként lépett fel.

Agrdr Ligdt szervezett ezzel a programmal, de a munkdsosztdly "deprole-
tarizdciéja céljabol.t Az Agrar Liganak nagy befolyasa volt a munkisok szak-
szervezeteire, amelyek 1850-ben kénytelenek voltak hatarozatot elfogadni az
Agrar Liga tagjainak a szakszervezetekbél val6 kizirasira. Helyesen mondja a
francia Chevalier, hogy Amerikiban a munkésok koaliciéja azt jelentette :
»Emeljétek a munkabériinket, vagy elmegyiink Nyugatrac. A XIX. szazad
végén azonban a megfelel szabad fold mindig kevesebb lett, megjelent a bérlGk
és a mezfgazdasigi munkasok hadserege.

Ugyanezekben az években hatalmas agrdrvdlsigok kovetkeztek be, rész-
ben az Egyesiilt Allamok ipari konjunktirdjdval, részhen az agrir vilagvalsaggal
kapesolatban. A legfontosabb agrartermékek érai a XIX. szazad utolsé 13
éve alatt majdnem felitkkre zuhantak. Egyidejiileg a vasati tarsasagok szallitasi
monopéliuma és tarifapolitikdja meggyorsitotta a farmerség tonkremenetelét.
Olyan helyzet alakult ki, amelyet a farmerek egyik legkivalébb képviseldje,
a kansasi Puffer szenitor a kovetkez§ médon jellemzett : »Korabban a tonkre-
ment farmerek tovabb tudtak vandorolni Nyugat felé.. Mostmar sehova sem

! Lan id. mit 8. old.

2 Jefimov id. mii 186. old.

3 Engels levele H. Schliiterhez 1892 ben.
4 Lan id. mii 65. old.
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lehet tovabb menni. Most harcolniuk kell régi hazukért, ahelyett, hogy 1j lakast
épithetnének.«! ) . :

111

Ez a harc a farmerek régi hazaiért hatalmas farmer mozgalmakban jutott
kifejezésre. Egyaltalan nem csodalatos, hogy a farmerek els hatalmas témeg-
mozgalma a vasttak tarifi ellen iranyult. Ez Farmer Egyesilet (Farmer’s
Grange) vagy a foldmiivelés partfogdéi tarsasiganak a meozgalma volt. 1867-
ben alakult meg és kb. két évig titkos szervezet maradt, amely az embereknek
csak korlatozott korére terjedt ki. 1875-ben azonban 2 500 000 tagot szamlalt,
foként Eszakon és Délen. A szegény farmerség és a gazdagok kozitti belsd
ellentétek kovetkeztében gyorsan széthullt.? '

A farmerek politikai szervezete azonban mar szemmellathatéan elodaz-
hatatlan kérdéssé valt és kovetelte a megoldast ilyen vagy olyan forméban.
Ennek a politikdnak még nem volt meghatarozva a programmja, célja nem volt
vilagos, de terveinek megvaldsitasaval kapcsolatban egyre nagyobb szerepet
jatszott a parlamentarizmus. Politikai szervezetei kezdetben tiobbé-kevésbbé
helyi jellegiiek voltak, de az idék folyamin komolyabb orszigos méreteket
oltottek, Igy a szervezet a Farmerek Sziovetsége (Farmer’s Alliance) név alatt
méar a XIX. szdzad 70-es éveinek kezdetén megalakult, fiként a nyugati mezd-
gazdasagi jellegii allamokban, a Farmer. Egyesiilettel tortént egyesiilés utin
pedig az Egyesilt Allamok minden allaméaban elterjedt. Néhany allamban
»Néppdrt«, vagy »People’s Party« néven vett aktiv részt az Egyesiilt Allamok
politikai életében. A farmerek kezdetleges, dsztonds kovetelései voltak a kiil-
foldiek foldszerzésének megtiltasa, a protekcionista rendszabilyok és a nemazeti
bankrendszer likvidalasa. A farmerek eladdésodasa természetesen el6mozdi-
totta az olesé pénz kérdését, mint a legfontosabb politikai kévetelést. Ebben a
viszonylatban a” »Greenback« part jatszotta a legfontosabb szerepet, amely
lényegében farmer és kispolgari mozgalom volt a térvényhozis segitségével
leendd pénziigyi reform hozatalanak céjaval. A greenbackizmus hiveinek f6-
kovetelése, amelytdl nevét is kapta, abban illt, hogy fenntartsik a polgar-
haboribél megmaradt elértéktelenedett papirpénzt (zéld hatoldallal — »Green-
back«), mivel ez segitett volna a farmereknek megszabadulni adéssagaiktol.
A farmerek adéssaga, amely a polgarhabord idGszakiban és azutan keletkezett,
f6ként ezen az olcsé pénzen alapult, de a kormany a keleti ipar kivetelményei
szerint a 60-as évek tajan kezdte helyettesiteni a greenback-eket allandé valu-
-taval. Ennek hamarosan megmutatkozott a hatasa az arak terén és a farmer-

adosoknak sokkal tobb arut kellett eladniok, hogy kifizessék egy vagy mas

1 Lan id. mi 143. old.
%z Alapvet§ feladata volt a vasiitak rablé tarifai elleni harc — irja Lan u. o. 143. old.
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adéssdgukat.! A Greenback Part a parlamenti valasztasokon 1878-ban kézel
egy millié szavazatot szedett Ossze, utana azonban gyorsan széthullt tarka
dsszetérele és a vezetés hidnya miatt.« (Lasd Novaja Isztorija. Csaszty II.
Moszkva, 1930. sztr. 151.)

Az adésok érdekében az olcsé pénzért vivett harcukat a 80-as évek végén
a populistdk folytattak. Ennek a Néppartnak a programmjaban {8 pont volt
az ezistpénz szabad verésének kovetelése. A ‘populisték agitaciéja olyan
sikeres volt, hogy, az 1890. évi valasztiasokon 38 képviseldi és 3 szenatori, valamint
3 kormanyzéi helyet kaptak és egyes allamok 7 térvényhozé testiiletében tobb-
séget nyertek. 1892-ben az elndkjelélt a populistaktsl tébb mint egy milli6
szavazatot kapott, 809;,-at Nyugaton és Délen«.? Ez nagy veszélyt jelente.tt a
nagyburzsoa partok szimara, ezért a demokratak elhataroztik, hogv az eziist-
pénz szabad verésének a kovetelését a maguk programmjaba is felveszik,
aminek kovetkeztében az 1896. évi elnokvalasztasokon a populistak a demo-
krata jeloltre szavaztak. A demokratak azonban errevalé tekintet nélkiil is
vereséget szenvedtek és ezzel a populista part is szétesett.

Ha az amerikai kispolgarsag koérében az volt a vélemény, hogy a farmer az
Egyesilt Allamok gerince, akkor ennek a jelszénak semmiképpen sem felelt
meg a farmertdmegek politikai jelent8sége. A négerek formalis felszabaditasa a
polgarhaborit utdn a mez8gazdasagi lakossadgot megnévelte s igy ez hordozdja
lehetett volna egy hatalmas szocidlis mozgalomnak a mezdgazdasagi lakossag
meger{sitésének érdekében altalaban. »A négerek emancipalt témegei azonban
nem kaptak sem foldet, amelyet megmiivelhettek volna, sem lakést, amelyben
élhettek volna. Mindezek hidnyéaban mﬁveletlenségﬁk miatt az 4j viszonyok-
hoz valé fejlettségiik hidnyaban a szegény, a felszitott faji gyiilolettel szemben
védtelen négerek sorsukra voltak hagyva, régi gazdajuk kényére-kedvére, akik
mést még silyosabb feltételek mellett alkalmaztak Gket, mint amilyenekben a
polgarhaboriig éltek. Valészinii, hogy az utébbi szédzadokban felszabaditott
parasztok sehol sem keriiltek olyan sajnalatos korilmények kozé, mint az
emancipalt fekete rabszolgik Amerikaban. A négereknek” felszabaduldsuk
uténi helyzetét igy irja le Lan :3 E szerint a formalis felszabaditas nem szamolt
le a rabszolgatarté rendszer redlis er8ivel Délen, hanem a rabszolgatarté
kizsakmanyolas elemeit a kapitalista kizsakmanyolas elemeivel kapcsolta ssze.
A szavazati jogot nyert négerek a koztarsasdgiakhoz, »felszabaditéikhoz« csatla-
koztak, az északi ipari téke hiveihez, hogy még jobban kiélezddjék az ellentét a
volt fehér rabszolgatarték és a volt néger rabszolgak kozott. Az, ami itt a faji
ellentét kiils§ képében jelenik meg, lényegében osztily-ellentét, amelyben
osszekeverednek a rabszolgatarté és a kapitalista kizsdkmdnyolds elemei. A feuddlis
kizsikmdnyolds specifikus formdi azonban itt nem iitkiznek ki kiilonésen.

1 Lan id. mii 144. old.
2 Lan id. mii 144. old.
3 1d. mii 95. old.
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Ezek kezdett8l fogva bsszekeveredtek a kizsakmadanyolas rabszolga forma-
ival. Valéban a polgarhabora utin a rabszolgasag maradvanyai jellemz§ vona-
sokat mutattak, amelyek — Lenin szavai szerint — semmiben sem kiilsnboztek
a feudalizmus maradvanyait6l gazdasagi vonatkozéisban. Lenin emellett még
tekintetbe veszi a »részesbérléket«, akikr§l mar fentebb beszéltiink. Jefimov
teljes joggal hangstlyozza,! hogyha Lenin az Oroszorszagi Szocidldemokrata
Munkaspart (0SzDMP) agrar-programmjénak a kidolgozasanal az elsd tervben
kidomboritotta a rabszolgasig és feudalizmus hasonlé vonasait, akkor azt
azért tette, »hogy hangsulyozza mind az egyikkel, mind a masikkal valé harc
hasonlé forradalmi médszereinek a sziikségességét.«

Iv.

Ilyen értelemben mutatnak az tgynevezett »ij feudalizmusra« is, amely
a Déli dllamok proletaridgtusinak specifikus kizsdkmanyolisit napjainkig is
jellemzi. 1929-ben Délen még 10 6ras munkanap uralkodott, a munkabér
azonban 519%,-kal alacsonyabb volt mint Eszakon.? Délen a vallalkozék nem
engedik meg a munkasoknak, hogy beiratkozzanak a szakszervezetekbe.
»Dél 4 ipari teriiletein egész varosok tartoznak a vallalkozékhoz, akik rendér-
séget, iskolat és templomot tartanak fenn... A vallalkozék és a munkésok
kozotti kolesonds viszonyok azokra a kélesénds viszonyokra emlékeztetnek,
amelyek az iiltetvényesek és a rabszolgik kozott alltak fenn a polgarhabortig«.
Minden szdé, minden mozdulat a gazda ellendrzése alatt all.3 Még rosszabb a
néger munkéasok helyzete a mez8gazdasigban, »Hiaba telt el 70 esztendd a
rabszolgak felszabaditasa 6ta, a négerek milliéi megmaradtak rabszolgaknak,
ugyanazokon az iiltetvényeken, amelyeken valamikor Gseik éltek. .. mindeniitt a
legnehezebb és a legkevébhé megfizetett munkat végzik. A textil- és az élelmiszer-
iparban a négerek atlagmunkabére 309,-kal alacsonyabb a fehér munkasoké-
nal, a kémiai iparban és a szallitdsban pedig 40%,-kal. Jellemz§ az is, hogy az
Egyesiilt Allamok &sszes hiziszolgiinak tobb mint egyharmada néger. R
A 12 milliényi néger lakossaghdl az Egyesiilt Allamokban kb. 809, él Délen. ...
5 millié néger lakos ésszpontosul 325 déli mezdgazdasagi County-ban. 1920-ban
Délen 178 500 néger volt a farmok hatalmaban, 1930-ban pedig csak 140 500.
Ugyanebben az id6ben a néger részeshérlék szima megnivekedett. Az Egyesiilt
Allamok déli részén dolgozé 2 milliényi #nillé néger lakossagbsl tébb mint
809, napszamos és részesbérlg. ... »a déli bérlék élete ténylegesen, kiilsnidsen
ha az néger, sététebb, mint a jobbagy életével kapesolatos elképzelésiinke,

1 Td. nrii 193. old.

2 Lan id. mi#i 427., 428. old.
3 Daily Worker 1930. III. 26.
4 Idézi Lan 456 old.
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— mondja Lan. Hozzateszi azonban, hogy az az amerikai »szegGdményes
szolga« (peon), aki adéssagat dolgozza le, ugyantgy rabszolganak érzi magat,
mint ahogy &sei érezték magukat a polgirhaboriig az Egyesiilt Allamokban.
Kétségtelen, mint erre mar Lenin is rdmutatott, az Egyesiilt Allamokban még
megvan a rabszolgatarté iddszak néhany maradvinya, amelyekbe — mint
tudjuk — mnéhany feudilis elem is vegyiilt. Ha azonban kiterjesztjitk a
Sfeudalizmus t6bbé-kevésbbé szimbolikus jelentdségér és dtvist értelmér a kapitalista
ipar viszonyaira és pl. »iparbardkrél« beszélink abban az értelemben, mint o
kozépkor feuddlis bdréirél: ha nem tesziink pontos kiilsnbséget jobbagyok és
rabszolgak kozott és ha azzal érveliink, hogy minek »érzi magat« a kizsdkma-
nyolt, akkor sohasem tudjuk az amerikai feudalizmus kérdését megoldani.
Valéban a feudalizmus, térténetileg tekintve, hosszadalmas folyamat, amelynek
egyes fazisai megismétlédhetnek mas tarsadalmi rendszeren belil is. Mint
tudjuk, ezek a rabszolgasag egyes tiineteivel is vegyiilhetnek és egyiitt mehet-
nek at még a kapitalizmusba is. Emellett dontd jelentdségii a kizsdkmdnyolds
uralkodé torténeti formdja, nem pedig mdés torténeti rendszerek alkatrészei.

Engels nagyon vildgosan mutat ra arra, hogy »Amerika kedvez§ talajan,
ahol semmiféle kozépkori rom nem zarta el az utat, a torténelem a burzsoa
rendszer elemeivel kezd8dik, amint azok a XVII. szazadban kialakultak.«
(A munkdésosztaly helyzete Anglidban, 46., 47. old. oroszul) Ha az egykori
burzsoa tarsadalomnak eme elemeihez hozzaszamitjuk a feudalizmus és rab-
szolgatartd rendszer elemeit, amelyeket nem lehet mindig egymdssal azonositant,
csak adott esetekben, mint ahogy Lenin ramutatott, akkor ebbsl nem kgvet-
kezik, hogy az amerikai kapitalizmus az amerikai feudalizmus talajdn fejlédott
ki, hanem ellenkezileg, Anglignak ama Fkisérletei elleni harcban fejléditt ki,
hogy mesterségesen teremtsen feuddlis rendszert Amerikdban. Az amerikai gyarma-
tok gydztek, mieldtt Anglia a feudalis rendszert meghonositotta volna Amerika-
ban. Ha ennek ellenére a feudalizmus néhany eleme, amely néha a rabszolgasag
elemeivel vegyiilt dssze, elég erés volt, hogy még a leghatalmasabb kapitalizmus
feltételei kozott is fennmaradjon, ez az amerikai kapitalizmus specifikus fejlé-
désével és nem a specifikus amerikai feudalizmus barmilyen térténeti formaja-
val van kapcsolatban.

V.

Tudjuk, hogy II. Karoly angol kirdly Baltimore lord részére Maryland
koléniara sz6l6 adoménylevelében 1662-ben megengedte, hogy nemesi birto-
kokat (manorokat) létesitsen, ennek a tartomanynak barmely részében és
minden ilyen nemesi birtokon (manor) engedélyezte a foldestri biraskodast.
Ez a fiiggGség azonban annyira jelentéktelen volt, hogy »a skétok és az frek. . .
merészen és a szabalyok megkeriilésével elfoglaltak Connestor foldestri bir-
tokit (manorjat) — 80000 acre legjobb grofi foldet és amikor a gyarmat -




A KAPITALIZMUS FEJLODESENEK ALAPVETO KERDESET AZ EGYESULT ALLAMOKBAN A SZOVJET 25
TORTENETI IRODALOM FENYENEL

.tulajdonosanak sheriffje megjelent a bér behajtasira, megverték és hivatalos
hatalméanak jelvényét, a lincot letépték a mellérdl és elkergették«. A feudalis
elnyomas aléli menekiilés lehetGsége annyira reilis volt, irja Jefimov,! hogy a
feudalis rendszer mint ilyen Eszak-Amerikiban nem is gyokeresedett meg.
Természetesen voltak itt a feudalis viszonyoknak elemei, voltak hatalmas
nagybirtokok, helyenként bért fizettek a fold tulajdonosinak, volt ideiglenes
»szegédményes szolgai« fiigglség, azonban az eurdpai feudalis rend a robottal,
a hiibéri viszonyokkal, bar helyenként kialakult (kiléndsen a francia és holland
gyarmatokon), sehol sem’ szilardult meg«. Ilyenképen a gazdasagi és politikai
helyzet teljesen megmagyarazza az amerikai kapitalizmus keletkezésének
kérdését. Ez is a feudalizmushél szarmazik, azonban nem az amerikai, hanem
az eurépai feudalizmusbdl, amely ell a gyarmatosok Amerikiba menekiiltek,
ahol minden erejilkkkel szembehelyezkedtek minden feudélis intézménynek
amerikai talajon valé meghonositasara irdnyulé kisérletével. (Maga Lan mutat
rd (id. md 17. old.), hogy »Az amerikai forradalom részben sajatsagos brit
pelgarhabora volt. Az angol whig-ek segitettek a felkel§ gyarmatoknak sajat
hiviikk, Goy generalis utjan, aki a kiralyi csapatokat vezette Amerika-
ban«.) '

Ebben a harcban 8k gy8ztek és eltavolitottak a feudalis elemeket, amelyek
a kapitalista rendszer teljes felvirdgzasat a legnagyobb mértékben zavarhattak
volna. Nem semmisitették meg azonban a feudalis, s6t a rabszolgatarté rend-
szernek sem azokat az elemeit, amelyek a kapitalista kizsdkmdnyoldssal kozos
jellegliek voltak és eldsegitették azt. Ezek miatt az elemek miatt, azonban
épen gy nem lehet feudalizmusril beszélni Amerikaban, mint ahogy nem lehet
amerikai rabszolgatarté rendszerrél sem beszélni a rabszolgatarté viszonyok és
maradvanyok néhany, kétségteleniil erds eleme miatt. A feudalis és rabszolga-
tarté kizsakmanyolasnak ezeket az elemeit és maradvanyait, amelyek a vilag
leghatalmasabb kapitalista rendszerében rigzédtek meg, csak azok tudjak
legyézni, akik az embernek ember altal valé mindenféle kizsakmanyolasinak
a megsemmisitéséért harcolnak. Ilyen célt nem a kapitalistik, nem a burzsoa
tarsadalom, hanem épen ennek a rendszernek a »sirdséic az Egyesiilt Allamok
haladé munkésai,'ko.mmunistéi tiztek ki maguk elé, akik ebben a vonatkozas-
ban kévetelik a »fehér foldesurak és kapitalistak foldjeinek elkobzasit a néger
parasztsag szamara«.

Igy kapcsolédik az amerikai kapitalizmus eredetének és ellentmondasai-
nak a kérdése ennek a rendszernek és ezzel egyiitt a kizsakmanyolas minden
fajtajdnak a pusztulasihoz.

' Ezeknek a »sirdsoknak«, a szervezett proletaridtusnak a jelentkezése és
kifejlddése azonban az amerikai kapitalizmussal kapcsolatos alapvetd kérdések
egyike. Az amerikai proletariatus kialakulasa, mint littuk, szoros kapcsolathan

1 Jefimov : Szevernaja Amerika k 70—80-k godak XVIII. veka 27. old.
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van a kapitalista kifejlédésnek eseményeivel az Egyesiilt Allamok mezégazdasa-
gaban, f6ként a nyugati szabad foldekkel.

Ez a kériilmény azonban, ha ri mutat is a munkésmozgalom egyik saja-
tossagara, tavolrél sem meriti ki az egész kérdést, hanem csak aldhizza az
északamerikai tarsadalom bizonyos adott id8szakanak agrdrjellegét, amelynek
megvolt a maga hatédsa a XIX. szdzad mésodik felében. Ezzel kapcsolatban is
vilagos azonban, hogy ez a fejlédés kapitalista feltételek kozott folyt le, nem
pedig feudalis feltételek kozott.

»Az itmenet kordanak differencialatlansaga, bonyolultsdga és tarkasagac,
amelyek kapesolatban vannak a feudalizmussal, vagy a feudalizmusra emlékez-
tetnek, alkottdk meg a legendat a feudalizmusrél nemesak a nyilvanvaléan
kapitalista viszonyok kozott, hanem az ékori Keleten is.! A torténeti tények
arrdl beszélnek, hogy »az dkori Kelet osztélytérsadalm_a', mint rabszolgatarté
tarsadalom alakult ki, annak legkorabbi, tehat legprimitivebb forméjaban,
amely a kdzosségi viszonyok nagy szilardsagat és az adés rabszolgasig széles
elterjedtségét feltételezte. Ez a primitivség fejez6dik ki abban, hogy az &kori
keleti rabszolgasag gyakran az . n. patriarchalis, hézi rabszolgasag és adds
rabszolgasag kevéssé differencialédott alakjaban 1ép fel, stb«. Ezek a formak
“ilyen médon nem a feudalizmus ismertetéjelei, hanem megvannak a tisztan
rabszolgatarté tarsadalomban is, a feudalizmus néhany elemével egyiitt és
kétségteleniil megvannak a kapitalista tarsadalomban ijs, mint megvoltak
1865-ig az Egyesiilt Allamokban és bizonyos mértékben megvannak az Egyesiilt
Allamok mai magas fejlettségili kapitalizmusaban is.

1 Lasd Isztorija drevnyego mira. I. két. Moszkva. 1937. 7. old. p
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