KONYVBIRALAT — KONYVISMERTETES

V. G. BJELINSZKIJ »VALOGATOTT PEDAGOGIATI MUVEI«
(Akadémiai Kiad6, Budapest, 1953)

A magyar pedagégiai kdzvélemény nagy virakozissal tekintett a nagy
orosz forradalmi-demokrata V. G. Bjelinszkij pedagégiai tanitisainak magyar
nyelven torténd megjelenése elé.

A miivet, melynek forditdsa a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasdban
1953-ban megjelent, az Oroszorszagi Szovjet Foderativ Koéztarsasag Pedagdgiai
Tudoményok Akadémiaja Elméleti és Torténeti Intézete készitette Bjelinszkij
halalanak 100. évforduléjara J. N. Medinszkij akadémikus szerkesztésében,
M. F. Sabajeva el@szavaval.

Bjelinszkij pedagdgiai tanitdsainak gyiijteménye orosz nyelven 1912-ben
jelent meg. Az 1j, szovjet kiadas mar a szovjet pedagégusok széleskorii érdek-
16désének és magas igényeinek figyelembe vételével késziilt.

A nagy forradalmi-demokrata filozéfus és kritikus, V. G. Bjelinszkij nem-
csak az orosz, hanem az egyetemes pedagégiatorténetnek is egyik legkimagaslébb
alakja. A céri énkényuralom legsstétebb éveiben, I. Miklés uralkodisa idején
8 vetette meg az alapjat Herczennel egyiitt annak az 4j, forradalmi-demokrara
irdnynak a pedagégidban, melyet a marxizmus-leninizmus tudomanyos alapjan
all6 szovjetpedagdgia méltan tart legértékesebb haladé hagyomanyanak.
Bjelinszkij el6tt a haladé polgari pedagégia legkivalébb képviseldi sem voltak
mentesek a konzervativizmus bizonyos elemeitSl, hozza képest még Rousseau
nézetei is konzervativok pl. a ndnevelés kérdésében. Bjelinszkij életének és
tevékenységének idejében a nyugateurépai pedagdgia legnagyobb tekintélye
Herbart volt! Mar a nevek egyszerd szembeallitasa is utal a forradalmi-demok-
rata pedagégia eszmei f6lényére a nyugateurépai pedagdgiai irdnyokkal szemben.
Bjelinszkij pedagdgiai nézetei nemcsak eszmei alapjukat és tartalmukat tekintve
voltak magasabbrendiiek a leghaladdbb polgari pedagégiai iranyoknal, hanem
tomeghatasukban is. Egész pedagégusnemzedékek nevelkedtek népe és hazaja
forré szeretetével athatott irdsain. Amint a bevezetd tanulmanyban olvassuk
»Bjelinszkij irodalmi tevékenységének kovetkezményeként djtipusi irodalom-
tanarok tiintek fel Oroszorszaghban. I. Sz. Akszakov ramutatott arra, hogy a
korminyzésiagi varosokban nincs egyetlen pedagégus sem, aki ne tudna kényv
nélkiil Bjelinszkij Gogolhoz irt levelét«.
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A »Vilogatott miivek« nagy érdeme, hogy kitlinik belsle : Bjelinszkij
nemcsak egyes pedagégiai kérdésekben vallott 1j, forradalmi nézeteket, hanem
a forradalmi-demokratikus pedagégia egész rendszerét alapozta meg. A gyiij-
temény osszeallitéi a kovetkezd négy fGeim alatt foglaltik 6ssze Bjelinszkij
pedagdgiai tanitisait: »A pedagdgia, kizoktatas és erkolesi nevelés altalanos
kérdései«, »Az oktatas és a tankdnyvek tartalmarél és médszereirfl, »Gyermek-
és ifjikori olvasményokrél«, »Népi olvasményul szant kényvek«. Az egyes
féfejezetekben belil a miivek kronolégikus sorrendben helyezkednek el. Az
anyag ilyen elrendezése megkdnnyiti az olvasé szamara Bjelinszkij pedagégiai
nézeteinek meghatarozott rendszerben valé attekintését, sokoldald tanul-
manyozasat. M. F. Sabajeva rovid bevezetd tanulméanya és a nagy gondossaggal
és alapossaggal Gsszeallitott megjegyzések a kotet végén helyes képet adnak a
pedagégus Bjelinszkijrgl. Kar, hogy a gyiijteményben nincsenek feltiintetve
a cikkek megjelenésenék datumai, ami megkénnyitené a pedagégus olvasé
szamara a nagy kritikus ideoldgiai fejlédésének kiovetését.

Bjelinszkij pedagégiai elméletének éppeniigy, mint tarsadalmi-filozéfiai
és esztétikai nézeteinek vezérfonala a népiség elve : olyan kultiraért,irodalomért
és nevelésért harcol, amely megfelel az orosz nép érdekeinek és amelyben tiik-
r6z6dik annak minden nemes, elremutaté nemzeti sajatossaga. Mar els8 nagy
kritikai tanulmanyaban az »Irodalmi dbrandozisokban« azt a reményét fejezi
ki, hogy létre fog jonni Oroszorszagban olyan tarsadalom, amelyben tiikro-
z6dik, kifejez6dik »a hatalmas orosz nép fizionémidja« és e tarsadalomnak
hazai talajon, a nép sajat munkajaval megalkotott miiveltsége lesz. A népiség
elve Bjelinszkijnél nem jelent nemzeti korlatozottsigot: a népiség az emberiség
egyénisége, mivel »Nemzetek nélkiil az emberiség holt, logikai abszirakcio,
tartalom nélkiili szd, jelentés nélkiilihang volna csupén« (87. 0.) Az, hogy az
egyes népek megismerik, kicserélik eredményeiket a kultira, a tudomany terii-
letén, nem csokkenti a népiség jelentdségét. »Mert még akkor is, ha egy nép
fejlédése méas népek hatasa alatt megy végbe, ez is sajatos, nemzti médon tor-
ténik«. (88. 0.) Erdeklédni kell minden fontos kérdés irant, amely mas népeket
foglalkoztat, de nalunk, magunkban és magunk koriil kell keresni a mi kér- "~
déseinket és azok megoldasit. A népiség elvének hangoztatasakor Bjelinszkij
kifejti annak forradalmi tartalmat, hangstlyozza az orosz nép forradalmi, elére-
mutaté tulajdonségait. (Gogolhoz irt levele.)Oridsi jelent§ségii volt a népiség igazi,
forradalmi tartalméanak feltirdsa abban az idében, mikor a népelnyomé cari kor-
many héirom fdjelszava kozott is szerepelt a népiség: a széles paraszti tomegeket
tudatlansigban és szolgasigban tarté patriarchélis viszonyok konzervalasa.

A masik jellemzd vonasa Bjelinszkij pedagdgiai irasainak is az éles, elemz§
kritikai szellem, amellyel 4llast foglal a koraban uralkodé burzsoa pedagdgiai
és pszicholégiai nézetekkel szemben, egyre jobban megkézelitve a tudomanyos
materialista alldspontot. Biralja Locknak és a francia materialistiknak »ta-
bula rasa« elméletét éppeniigy, mint az 6sztonds fejlédés és ebbdl kovetkezd
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»szabad nevelés« hiveinek nézeteit és hangsilyozza a nevelés aktiv, vetezfszerepét
a gyermek fejlddésében, de ugyanakkor szitkségesnek tartja, hogy a neveldk
tekintetbe vegyék a gyermek életkori sajatossagait. Pszicholégiai felfogasa mate-
rialista : az Osszes szellemi funkcidkat az agy miikodésének tartja és ramutat
a lelki folyamatok fiziol6giai alapjara : »Az a lélektan, amely nem tamaszkodik
a fiziolégiara épp oly alapnélkiili, mint az olyan fiziolégia, amely nem tud az
anatémia létezésérdl« (85. o.) Bjelinszkijtél tavol allt azonban a mechanikus
materialistak biolégizmusa. Puskinrél irott 9. cikkében vilagosan megmondja :
»Az embert a természet alkotja, azonban a tarsadalom formailja és fejleszti«
(89. o.). Eppen mert olyan nagy jelentdségiinek ismerte fel, a tirsadalom sze-
repét az egyes ember fejlddésében, konyortelen élességgel tarta fel és ostorozta
kora feudalis-nemesi tirsadalmanak arnyoldalait, karos hatasat az ifjisag neve-
lésére. Alapvetd karat a korabeli nevelésnek abban latja Bjelinszkij, hogy minden
eszkozzel alantas, kispolgéri erkolesot igyekeznek az ifjusigba oltani, melynek
fGtartalma: »szeresd énmagadat mindennél jobban a vildgon; sirdnkozzal, csak
érdekbdl tégy jot, ne félj attdl, hogy rosszat cselekszel, ha az egyszer hasznos
neked!... Ha a vilag hatalmasai kozott sziilettél, hajtsd meg gerincedet, kigyé-
ként masszal a tigrisek kozott, de vesd magad tigrisként a juhok kozé, nyom;j el
mindenkit, igyal vért és konnyeket, homlokodat dvezd babérkoszorikkal; hatad
hajoljon meg a megnemérdemelt megtiszteltetések és titulusok terhe alatt.
Vidam és ragyogé lesz az életed; « (13.0.). A felngvekvS nemzedék politikai
nevelésének célja pedig, hogy a pravoszlavizmus és az 6nkényuralom hi ki-
szolgaléit, a fennallé6 rend tamaszait neveljék az ifjisaghél. Ilyen a feudalis-
nemesi és burzsoa nevelés igazi tartalma, de ezt »nemes eszmékkel« kell el-
takarni ! Nem az a lényeges ebben a tirsadalomban, hogy az ember mi valéjiban,
hanem minek latszik. Elkovetheti a legnagyobb tirsadalomellenes biinoket,
csak legyen meg az erkiolcsosségnek, nemessziviiségnek latszata. Ezt a képmu-
tatast szivjak magukba a gyermekek az anyatejjel, ezt latjak sziileiktdl, erre
neveli ket a cari korszak iskoldja is. Bjelinszkij szenvedélyesen ostorozza ezt
a nevelési rendszert és azért harcol, hogy az 4j nevelés ne csak kiilsgleg csiszolt
»jélnevelt« embereket formaljon, hanem olyanokat, akik nemes eszményektdl
vezetve odaadéan tudnak harcolni a tirsadalmi rossz ellen, akiknél a szé és a
tett nincs ellentétben egymassal.

Az erkolesi nevelés problémiin belil Bjelinszkij nagy figyelmet szentelt
a csaladi nevelés és a nénevelés kérdéseinek. Az iij csaladnak a nemek egyen-
jogusagan, exberi méltésaganak kolcsonés tiszteletbentartasan kell alapulnia.
Meg kell sziinnie annak az allapotnak, hogy aleanynevelés egyetlen célja a férjhez-
menés legyen. »Nalunk a szépnem csak a regényekben, elbeszélésekben, dramak-
ban és elégidkban létezik — irja Bjelinszkij — a valésigban azonban négy ka-
tegériara oszlik : kislanyokra, menyasszonyokra, férjes asszonyokra és végiil
vénlanyokra és 6regasszonyokra. ... Az orosz liany nem né... nem ember :
6 nem méas mint menyasszony .... Tizennyolcéves koratél mar kezdi érezni,
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hogy 6 — nem lanya sziileinek, nem sziviik édes gyermeke, nem a csalad 6réme
és boldogsaga, nem a sziil6k szemefénye, hanem nyomaszté teher, olyan aru,
amely konnyen raktaron maradhat«... (105. 0.). Bjelinszkij és a t6bbi forra-
dalmi demokrata iré6 miveinek legszebb lapjai kozé tartoznak azok, amelyeken
az 4j vilag emberi méltésagara és onérzetére ébredt 1j ndalakjat megrajzoljak.

Az oktatas tartalmara és modszereire vonatkozé nézeteit Bjelinszkij a
korabeli gyermekirodalom termékeinek és a tankonyveknek megbiralasa kapesan
fejtette ki. Rendkivill nagy szerepet és jelent8séget tulajdonitott az anyanyelv
és irodalom tanitdsanak, szenvedélyesen harcolt a jé gyermekirodalom meg-
teremtéséért, magasszinvonald esztétikai és pedagégiai kovetelményeket
tamasztva a gyermekek sziamara irott konyvekkel szemben.

Bjelinszkij nagy jelent3séget tulajdonitott a széles néptomegek miivels-
désének. Ha nem is latta, mert az akkori tarsadalmi viszonyok kézt nem is
lithatta meg a torténelmi fejlddés valédi mozgatd erdit, hiszen a munkas-
osztaly Oroszorszagban éppen hogy sziiletGben volt s igy az osztalyharc lényegét
a reakciés eszmék, nézetek elleni harcban latta, mégis az § utépizmusa lénye-
gesen kiilonbézik a nyugati utépista-szocialistakétél. Nem feliilrél varta a tarsa-
dalmi helyzet megvaltozasat, nem bizott abban, hogy az uralkedé osztalyok
képviseldit meg lehet gydzni ennek sziikségességérl. O a tarsadalmi atalakulas
— forradalmi demokratikus Aatalakulas — atjat a paraszti felkelésben és ij
demokratikus intelligencia kinevelésében latta. Ezért harcolt olyan kévetkeze-
tesen és szenvedélyesen a népi mivelddésért, irodalomért és az dnkényuralom
elleni forradalmi harcra képes 1ij embertipus neveléséért. Forr6é hazaszeretete,
humanizmusa, elvhiisége, tudomanyos és pedagdégiai igényessége példaképiil kell,
hogy szolgédljon az egész haladé vilag nevelSi szdmara.

Bjelinszkij »Valogatott pedagégiai miiveic-nek magyar nyelven lehetdvé
valt tanulményozasat megneheziti azonban az a koérilmény, hogy ez a jelentds
munka sem Bjelinszkijhez, sem az Akadémiai Kiadéhoz nem mélté gondatlan,
s6t az eredeti szoveget sok helyen eltorzité forditasban latott napvilagot. A
magyar kiadas szerkeszt6i elGszava néhany altalinos megjegyzésre szoritkozik,
nem méltatja Bjelinszkijnek, mint pedagégusnak jelent8ségét a magyar pedagé-
gusok szdmara s igy nem inditja az olvasét miiveinek elmélyiilt tanulmanyozaséra.

A kiadé és a szerkesztd nyilvanvaléan elmulasztotta, a forditisnak az
eredeti szoveggel valé gondos Osszevetését, igy torténhetett meg, hogy mind
a bevezet§ tanulmanyban, mind a kivéilogatott Bjelinszkij-szévegekben hemazseg-
nek a forditasi éssajtéhibak. Ezek olyan mennyiségiiek, hogy nincs méd egy
recenzié keretein belil oldalanként ramutatni. Ezen a kiadvinyon mér nem
lehet hibajegyzékkel segiteni. Az Akadémia Pedagégiai Allandé Bizottsaganak
sokkal gondosabban és koriiltekintébben kell az orosz és szovjet klaszszikusok
miveinek forditéit megvalogatni és a forditasok hiségét és megbizhatdsagat
minden tekintetben ellendriztetni. Ezt kivinja els§sorban olvasétaboruk érdeke,
de az eredeti miivek és szerzfik iranti tisztelet is. Székely Endréné.
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