EORSI GYULA AZ AMERIKAI IGAZSAGSZOLGALTATAS

(Jogi és Allamigazgatasi Kényv- és Folyéiratkiads. Bp. 1953.)

A miilt évben jelent meg Eorsi elvtars konyve »Az amerikai igazsagszolgal-
tatas« cimmel. Az érdekes és igen nagy anyagot feldolgozé kényv azt mutatja
be, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok monopolistainak fasizalédasra vald
torekvése hogyan jelentkezik a jog és az allam teriiletén.

A munka {8 célkitiizését Eorsi elvtars, helyesen, annak dokumentalasaban
latta, hogy a »burzsod-demokratikus szabadsigjogok zaszlajanak eldobasa«
hogyan eredményezte a burzsod-demokratikus jogrendszer szétziillését az
Amerikai Egyesiilt Allamokban. .

A szerzd célkitiizését nem az USA egész jogrendszerének ismertetésével
oldja meg, hanem elsGsorban egyes olyan torvények ismertetésén keresztiil,
amelyek a legjellemzibbek az USA mai fasizildo allamara : mint a Smith-
torvény, a MacCarran—Wood-torvény, aMacCarran—Walter-torvény,sth. A kinyv
érdeme, hogy ezeket a torvényeket nemcsak rendelkezésein keresztiil targyalja,
hanem vizsgélja a Lorvényen alapulé fasiszta gyakorlatot is.

Az egész kinyvon keresztiilhizddik a szerzdnek az a helyes tiorekvése,
hogy bemutassa az idézett torvények alkotminyellenességét, az alkotmannyal
valé szembenallasukat; bemutassa, hogy ezek a térvények hogyan torik &t
a burzsoa formalis »torvényességet« is. Igen érdekesen és sokoldaltian beszél
ugyanakkor arrdl, hogy a burzsod-demokratikus jogrendszer formalizmusa és
hazugsaga milyen médon teszi lehet§vé, hogy ezek a fasiszta torvények a for-
mailis demokracia elvével, a burzsod »torvényesség« elvével leplezhessék ma-
gukat, hogy a burzsod demokricia formai migott a fasizmus lényege hizdd-
hassék meg. Kiilonésen kittinik ez a Legfelsé Birésag hatarozatainak indoko-
lasaibol, amelyek a fasiszta torvényeket és birdsagi itéleteket »szentesitik« és
amelyek éppen azt szeretnék bebizonyitani, hogy a legfasisztéi)b térvények
sem ellenkeznek a burzsoa-demokricia elvein felépiild alkotmannyal és »tor-
vényességgel«. Ugyanakkor az idézett torvényeken keresztiil bemutatja a szerzd,
hogy a fasizalodé monopoltéke hatalma mégis mindjobban kénytelen lelep-
lezni magat: eldobni a burzsoa-demokratikus jogrendszer tartalmaval a burzsoa-
demokratikus jogrendszer formait is. Kiillondsen megmutatkozik ez a birésagi
eljarasjogi szabéalyok semmibevételénél — pl. a véddigyvédek birésagi targya-
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lason kiviili elitélésnél az els Smith-perben. (86 —87 old.) De ez a kénytelen
leleplezés mutatkozik tovabba a LegfelsG Birosignak abban a hatarezatiban
is, amely az »internilas« kérdé«ét a »civiljogi« eljaras kozé sorolju. (225—
226 old.)

Foglalkozik a szerzd a fasizalédo allam leglényegesebb intézményeivel,
a Legfelsé Birésaggal, a Kongresszussal, és bizonyos mértékig a Koztarsasagi
Elnék szerepével is. Sorra veszi a tomegek megfélemlitésének legfontosabbh
intézményeit : az Amerikaellenes Tevékenységet Vizsgalé Bizottsag, a kézal-
kalmazottak »hiisége vizsgalatait, stb.

Eorsi elviars vilagosan szemlélteti, hogy itt a fasizmus teljes beveze-
tésének elSkészitésérsl van sz6. Ennek érdekében a monopolidke f§ célja a ha-
ladds és a demokricia legkovetkezetesebb képviselGjének — tehdt szamukra
a legveszélyesebb ellenségnek — az Amerikai Kommunista Partnak széizdzéasa.
Leirja, hogy ez a kisérlet jelenleg két modszerrel folyik : egyrészt a Kommunista
Part legjobb, legbatrabb harcosainak megsemmisitése, beborténzése 1tjan,
mésrészt a tomegeknek a Kommunista Pirttdl valo clszakitas aijan. Mindkét
célkitfizésnek jellegzetes mdadszere a megfélemlités, a hisztéria, a bizonytalansag
keltése, ami ma az egész amerikai életre jellemzds. Kilinis élességgel mutatjak
ezt a célkitlizést a kommunista Smith-perek és a »belsG biztonsdgi térvény«
intézkedései. A Kommunista Part ellen folyé hajszdnak ugyanakkor sajatos
vonasa, hogy az amerikai fasiszta erfk ezen a téren is igyekeznek a burzsoa-
demokracia formalis keretein belill maradni: a legilisan miikodd part tény-
leges tevékenységét gyakorlatilag semmivé tenuni. A tovabbi cél persze az
Amerikai Kommunista Partot illegalitasba kényszeriteni és bevezetni a nyilt,
a formalis burzsoi-demokriaciaval sem takarédzé fasiszta diktatirat. A hare
azonban nemecsak a kommunistak, a Kommunista Part ellen folvik, hanem a
»kommunista iildézés« leple alatt minden haladd, a fasizmussal szembenallé
erivel szemben. Az emberiség elGtt e mdidszer nem ismeretlen : Hitler alkal-
mazta el8szor a fasiszta diktatira bevezetése, a II. vilaghdbora el8készitése
érdekében. A legjellemzGbb tény erre a »belsd biztonsigi torvény« rendelkezése,
amely a »kommunista mozgalom« cim ald sorol minden haladé, a fasizmussal
szembenallé mozgalmat. (178—179 old.) A fasizalédé Amerikdnak ezt az oldalat,
ezt az alapvetd kérdését a szerzf igen részletesen és élénk szinekkel targyalja,

Arra is utal helyesen Eérsi elvtars, hogy a fasizmus amerikai valtozata
Gj nemzetkozi kirilmények kozott igyekszik hatalomra jutni. Ezek az 14j ké-
ritlmények (mint a nemzetkdzi osztalyerGviszonyok megvaltozasa, az amerikai
népnek a fasizmus elleni harciban szerzett tapasztalatai, stb.) feltétleniil ha-
tassal vannak a fasziszta erSk uralomrajutasara, azok mddszereire, létrejottére
anélkill, hogy ez a fasiszta torekvések lényegét és tartalmat érintené,

Sz6l a szerzd arrdl, hogy az 4llamhatalmi 4dgak megosztasinak burzsoa

elmélete és az ehhez kal)csol(’)d() »biztonsdgi elmélet« hogvan hamisitja meg a
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burzsoa allam lényegét. Megmutatja, hogy minden hatalmi dgazat — a térvény-
hozé, végrehajté és a biréi hatalom — hogyan szolgilja ki a monopoltikét,
a monopoltékének a fasiszta diktatirara irdnyuld torekvését. Megvilagitja, hogy
ezek az allami szervek hogyan prébaljak leplezni az allamon keresztiil meg-
nyilvanulé monopoltéke egyre diktatérikusabb hatalmat a jog burzsoa-demok-
ratikus formaival. Ezen keresztiil leirja a szerzd, hogy az amerikai jogaszok
nagy része mennyire »nem becsiili dnmagit« és mennyire »nem becsiilik eladé
mesterséggé vilt hivatasukat«. (20. old.)

Altalaban : az Eorsi elvtars konyvében osszefogott és felhalmozott anyag
cafolhatatlan bizonyitéka a burzsoa-demokratikus jogrendszer sarbatiprasinak,
megsemmisitésének. A megvizsgalt tények bizonyitjdk az USA jogrendszerének
fasizalédasat. Eorsi elvtars konyvében igvekezett megmutatni azt az utat is,
amelyen az amerikai findnctéke belpolitikdja halad a nyilt fasiszta diktatira
bevezetése felé és ugyanakkor — ha nagy vondsokban is — utalt ennek a bel-
politikdnak kilpolitikai vonatkozasaira is.

A kényv ilyen tartalmanak megismerése utan onkényteleniil felmeriil a
kérdés, hogy miért »Az amerikai igazsagszolgaltatas« a kinyv cime? Miért ezt
a cimet adta a szerz konyvének, amikor ez nem fejezi ki hiien a konyv tartalmat
és mondanivaléjat. Igaz, hogy a kényv jorésze az igazsageszolgiltatas szerveirdl,
a birésagokrol szol, de igen sok rész tdrgvalja az allam egyéb szerveinek fasi-
zalodasat is. Azt hiszem, hogy a ciinnek ilyen megvalasztasa szoros Gsszefiig-
gésben van azzal, hogyv a kényv mondanivaléja nem elég rendszeres, nem elég
egységesen Osszefogott egész.

Eérsi elvtars kényvének -elolvasisa utan igen nagy anyvaghalmazzal is-
merkedik meg az olvasé anélkiil azonban,hogy a szerzd rendszerezte volna azokat.
Ez feltétleniil a kényv rossz rendszerébél és egyéb hibaibdl kévetkezik.

A hibak okat véleményem szerint két iranyban kell keresniink. Az egyik
ok az, hogy Eorsi elvtars dsszegyiijtott — kétségteleniil nagyméreti és érdekes
— ériasi anyagat mindenképpen el akarta helyezni konyvében, de nem kereste
meg az ehhez sziikséges rendszert, ami tilzsufoltsagot, attekinthetetlenséget
eredményezett. Feltétleniil erre a tényre utal az a sok labjegyzet is. amely
Eérsi elvtars kdnyvében lapril-lapra megtalalhatd. )

A masik ok, amely véleményem szerint a kinyv rendszertelenségét idézi
eld az, hogy Eorsi elvtars a feldolgozott jogi anyagot nem elemezte elvi egy-
séghen. Nem mutatta meg, hogy az altala ismertetett jogszabalyok és jog-
intézmények hogyan viszonylanak az allam és a jogrendszer egészéhez. Anélkiil
beszélt pl. a legfelsé Birdsagrél, hogy annak lényegét, az allamszervezetbe
clfoglalt helyét megmutatta volna. Ez el§l az ismertetés el6l Eorsi elvtarsnak
akkor sem lett' volna szabad kitérni, ha kizardlag szakemberek szamara, jo-
gaszok szamara irta volna kényvét. A konyv tartalméabol és stilusabél azonban
inkabb az deril ki, hogy Eérsi elvtars nemcsak a szakemberek szamara irt,
hanem inkibb ezen tdlmenden a szakmatol tavolallé elvtarsak szdmara is.
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A kényvnek elvi szempontbél valé rendszerezése feltétleniil érthetébbé
és vilagosabba tette volna a kényv mondanivalgjat is.

Eobrsi elvtirs azonban ideolégiai szempontbél sem igyekezett anyagit
feldolgozni. Igy nem a fasizmus lényegébsl, annak osztalytartalmabél indult
ki, hogy ebbdl a szempontbél vonhassa le a dont§ tanulsagokat. Bar Eorsi
elvtirs megemliti, hogy az amerikai fasizmus mas torténelmi koriilmények ko-
zott j(‘jh létre mint az el8z8ek, de az ebbhdl eredd kvetkeztetést nem tudja tovabb
vinni, az e sajatossagokbdl ered kovetkeztetéseket éppen az dllam és jog szem-
pontjabsl nem tudja levonni. igy nem mutatja meg az amerikai fasizalédas
és a német fasizmus azonossigit és a kett§ kozotti formai kiilonbséget.
Ennek folytin abban sem tud allastfoglalni, hogy milyen médszerekkel kell és
lehet harcolni az amerikai fasizalédas ellen. .

Az ismertetett konyv ezen hibai eredményezik azi, hogy az egész mi
inkabb olyan adathalmaznak hat, amelyet az olvasé nem tud kell§képpen fel-
hasznélni, bar meg van gy8z8dve arrél, hogy igen sok tj, érdekes és eddig is-
meretlen adattal ismerkedett meg. Ezt Eorsi elvtdrs maga is érezte, amikor a
kényv utolsé oldalain egy osszefoglalast akart adni. Azonban ezzel a kérdést
nem tudta megoldani, mert ezzel a kényv szerkezetén nem tudott valtoztatni.
Masrészt ebben az dsszefoglaléban sem a lényeges elvi tanulsdgokat dsszegezte,
hanem lényegében a konyv rovid vazlatat adta. ‘

A kényv hibija végiil az is, hogy az intézmények és a jogszabalyok kelet-
kezésénél nem mutatott ra a szerz8 a financtdke kozvetlen akaratara, a finnc-
tékével valé kézvetlen kapcesolatara. Ennek folytan a kényv olvasasakor az
olvasénak az az érzése, hogy az amerikai allamgépezet legfébb hibja, hogy a
szélhdmosok, a spiclik, a legnagyobb karrieristdk uralma ala keriilt. — Ez fel-
tétleniil igaz, de nem ok nélkill van igy, hanem a financtéke j6!1 meggondolt
akaratidbél. Ezt a hibat Eorsi elvtars is érzi, amikor a kényv végén a 240—245
oldalakon éppen ezt a térvényszertiséget igyekszik konkrét adatokkal kimutatni,
de ez a mdédszer mar nem vezethet teljes eredményre.

A konyv ismertetett hibai mellett — amelyek a konyv érthetdségét za-
varjak és amelyek Eérsi elvtarsat konkrétabb és lényeges tanulsagok levona-
saban akadalyoztik meg — a benne feldolgozott nagy anyag folytan igen értékes
nemesak a jogaszok, hanem a tudomény mas dolgozdi szamara is. Eorsi elvtars
kényve is igazolja, a halhatatlan Sztalin zseniilis megallapitdsat : a burzsoa-
zia a burzsoa-demokratikus szabadsagjogok ». . .helyére a kizsakmanyolé kisebb-
ség teljesjogisaganak és a polgarok kizsikmanyolt tobbsége jogfoszottsidganak
elve keriilt. A burzsod-demokratikus szabadsigjogok zaszlajat félrelokték«.

Schmidt Péter
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