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VALASZOK A MODERNIZALO ALLAM BEHATOLASARA
A VIDEKI TERBE

Az 1883-as horvatorszagi parasztmozgalmakrdl masképp

ESZIK VERONIKA

REACTIONS TO THE INTRUSION OF THE MODERNISING STATE
INTO THE RURAL SPACE
On the Croatian Peasant Movements of 1883 from a Different Perspective

In the period of the Austro-Hungarian dual monarchy (1867-1914) the
agrarian population of banal Croatia reacted to their changing living
conditions with revolts and riots roughly once in a decade. The abundant
historigraphical coverage has identified two basic causes in the background
of these tensions: some of a social nature such as the years of low yields
and the increase of peasant duties, and some stemming from the growing
national consciousness of the peasantry and the emotions thereby stirred up.
Alongside these causes, the present paper intends to include a third source
of conflict that has rarely been analysed so far: namely the modernising
intervention of the state, whose presence, with a force that had not been
experienced previously, resulted in a profound subversion of the rural world.

Keywords: rural history, peasant movements, antimodernism, opposition
of province and city, Kingdom of Croatia-Slavonia, anti-Hungarian
movements

A modernizacio és a ra adott valaszok

A dualizmus kori Horvat-Szlavén Kirdlysdg agrarnépességének mély és elhtiz6dé valsa-
gat! a mintegy évtizedenként felldngolé paraszti megmozduldsok (1871, 1883, 1895/97 és
1903) is jelzik. Dimenzidi, illetve az a tény, hogy sokdig a parasztsdg nemzeti ébredésének
egyfajta kiindulépontjaként értelmezték, az 1883-ban tortént eseményeket alaposan ku-
tatott torténeti témdava tették. Mind a magyar, mind a horvat historiografia behatéan
foglalkozott a konfliktusoknak a nemzeti kérdésben rejld okaival és a gazdasagi hatterével.

Eszik Veronika, tudomdnyos munkatdrs, HUN-REN BTK TTI, Ujkori osztdly.

A vidék gydkeres és fesziiltségekkel teli dtalakuldsat okozta tobbek kozott a zadrugdk, a falusi foldkdzos-
ségek felbomlésa és felbontédsa, a Hatardrvidék polgarositdsa, az 4j kataszteri felmérések és az ezzel 6ssze-
fiigg8 addreform, vagy a mezégazdasig kapitalizdlédddsa. E jelenségek mindegyike 6nmagaban is alapos
kutatést igényel, jelen tanulmény kézéppontjaban a véltozdsok soha nem latott mértéke és gyors iiteme
all, mint olyan jelenségek, amelyek probéra tették a paraszti tarsadalom t(ir6képességét.

TORTENELMI SZEMLE * LXV (2023) 3:521-543 521
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Elssorban Katus Laszlé tanulmdnyaibdl? és Dragutin Pavli¢evi¢ nagymonografidjabdl®
e szempontok szerint egészen részletes képet kaphatunk az 1883-ban torténetekrsl.
A megmozduldsok kozvetlen kivalté okai is jol ismertek: David Antal, az Gjonnan kineve-
zett zagrabi pénziigyi igazgatdsagi elndk a hozza tartozd intézményeken az addig horvat
nyelvi tabldkat kétnyelvli, magyar és horvat feliratokra cseréltette, a tisztvisel6knek
magyarnyelv-tanfolyamot szervezett, ugyanekkor pedig az dllamvasutak - azzal a nyil-
vénvaléan vitathatd érveléssel, hogy a MAV a magyar allam maganvéllalata, igy szabadon
rendelkezik a nyelvhasznélatardl - horvatorszagi vonalain bevezette a magyar nyelv hasz-
nélatét. A nyelvi kérdés kapcsan a politikai jellegli sérelmek és a tarsadalmi fesziiltségek
hosszt sora bukkant felszinre.* A vidékre is kiterjedd tiltakozashulldm a cimertigyet tiriigy-
ként hasznélva a parasztsdg gondjaival kapcsolatos elkeseredettségnek adott valéjdban
hangot. A szikra, amely berobbantotta a tiltakozdsokat a két emlitett szakirodalmi dssze-
foglaldban is inkdbb tiriigyként, mint valédi okként tiinik fel, amely elfedte a hattérben
zajlé altaldnos magyarellenes indulatokat és a kiméletlen addbehajtas kivéltotta diihot.

Elmaradt azonban az antimodernista gesztusok érdemi targyaldsa, noha az anti-
modernizaciésnak és magyarellenesnek is nevezett megmozduldsok soran a lakossag til-
takozédsa rendszerint a vdros és a modernitas tereivel szembeni szimbolikus és konkrét
er8szakban 3ltott testet. S nem csupdn szigortian véve a (varosi) modernitdsra adott reak-
cidk vizsgalata fehér folt a 19. szdzadi horvatorszagi parasztmozgalmak historiografija-
ban, de ebbdl a szakirodalmi termésbdl dltalanossagban is hidnyzik az a néz8pont, amely
a paraszti valtozastapasztalat sajatossagait, elviselhet8ségének hatdrait helyezi a kozép-
pontba. Ez a tapasztalat- és részben érzelemtorténeti megkdzelités a vidék tdrsadalmanak
kutatdsaban szdmos 0j eredménnyel kecsegtet, amint ezt példdul Csikds Gabor kutatasai
is mutatjék. Csikés egy mdsik, a vidék er8szakos 4talakitdsaval terhelt korszak, az 1950-es
évek vidéki tarsadalmdnak tlirképességét vizsgalta olyan elmekdrtani esetek kézéppont-
ba éllitdsdval, amelyek esetleirdsaiban nyilvdnvaléva valt, hogy a szenvedd beteg gond-
jainak okai kozott elSkeld helyet foglaltak el az életiikben bekdvetkezett, nagypolitikai
irdnyitdsa radikalis véltozasok.> Bar ennek a munkédnak a médszertani megkdzelitései
nem hasznélhatdak a jelen kutatdsban (hiszen az tudatosan alkalmazza a pszichiétria tu-
doményénak bizonyos médszereit és megallapitésait torténeti anyagon), és forrdsbazisunk
is nagyon eltérd, ez a vidékkutatds, amely kifejezetten a parasztsag stresszt(ir6 képessé-
gét, rugalmassdgat allitja a kozéppontba, inspirdciét jelentett az elemzés megirdsakor.®

Katus Ldszl4: A mez8gazdasag t8kés fejlédésének f8bb vonésai az Osztrdk-Magyar Monarchia délszldvlakta
teriiletein. Térténelmi Szemle 2 (1959) 354-404.; U8: A Tisza-kormdny horvdt politikdja és az 1883. évi horvdt-
orszdgi népmozgalmak. Bp., 1960. [Kiildnlenyomat a Szdzadok 92. évf. 5-6. és 93. évf. 2-4. szdm4bdl.]
Dragutin Pavlicevié: Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj. Zagréab, 1980.

Sokcsevits Dénes: Horvdtorszdg a 7. szdzadtdl napjainkig. Bp., 2011. 392-394.

Csikés Gabor: ,,... mennél tobb bolondot kell termelni az dllamnak”. A tarsadalom 4talakithatésaganak
élettani hatdrai, 1952. Torténelmi Szemle 64 (2022) 295-314.

A kommunista kollektivizalds olyan mértékben dulta fel a falvak vildgat, hogy ezzel a korszakkal kapcso-
latosan ink4bb taldlunk olyan munkakat, amelyek ennek a dtildsnak az elviselhet8ségére/elviselhetetlen-
ségére helyezik a hangsulyt. Az dllami er8szak torténetének feldolgozasdra 14sd 0. Kovécs Jézsef: A vidéki
életvildgok szétrombolésa. A kozép-kelet-eurépai kommunista diktattira és a vidék. In: Teriileti-tdrsadalmi
térésvonalak és a boldogulds iitjai. Szerk. Csikés Gébor et al. Bp., 2019. (Vidéktdrténet 2) 339-349. Szintén az

522



VALASZOK A MODERNIZALO ALLAM BEHATOLASARA A VIDEKI TERBE

Ebben a tanulményban arra véllalkozom, hogy ennek az 1883-as pillanatnak a meg-
maradt levéltdri forrdsait’ ujbdl dtnézve a vidék lakossdganak a moderniziciéval kapcso-
latos attit(idjeit, a valtozadshoz kapcsolédd érzéseit bemutassam. Bar éppen az 1883-as
megmozduldsok vdrosokban tortek ki, az elégedetlenség egyrészt a vidékre is hamar ki-
terjedt, masrészt a kisvarosokban dont8en a kiilonb6z8 augusztusi vasarokra érkezd pa-
raszti sokadalom kdvette el a rendbontédsokat. Ezért Uigy vélem, ennek a vidéktorténeti
kutatdsnak mindenképpen ennek az évnek az eseményeivel kell kezd8dnie. A tanulmany-
ban kisérletet teszek tovdbbd arra, hogy a paraszti megmozduldsokat kisérd és alakité
szébeszédeket torténeti elemzés targydva tegyem, mint amelyek kifejezik a paraszti kép-
zeletvildgok egy szeletét, s nem csupén az {rastudatlan tdmegek irracionélis viselkedés-
mintdinak egy példajat jelentik.

A rendelkezésre 4l16 forrdskorpusz - ahogyan ez az agrarnépesség kutatdsanél 4ltala-
ban is problémit szokott jelenteni - nem szélaltatja meg kozvetleniil a paraszti népességet.
Ellenkez8leg: a hatalom képviseldi, a civil és a katonai igazgatas szerepléi jelentenek a pa-
raszti megmozduldsokrdl. Bar mar dnmagéban az események rogzitése is a valogatas és az
értelmezés szlirdin keresztiil torténik, bizonyos forraskritikai 6vatossdggal alkothatunk
valamiféle képet a parasztsag motivécidirdl, indulatainak célpontjairdl, alapvetd félelmeirdl,
leggyakrabban hangoztatott jelszavairdl. Ehhez els8sorban a jelentések magyarazé és spe-
kulativ megjegyzéseinek levalasztisara van sziikség, illetve a jelentett irraciondlis paraszti
magatartdsok és vélemények ,.komolyan vételére”, vagyis arra, hogy a mind a kortars ha-
talmi személyek, mind a torténészek altal ignoralt viselkedésmintdknak jelentést, sajatos
bels logikét tulajdonitsunk.® A jelentéstev8k koztt vannak tovabba olyan szerepldk, akik
valdban torekedtek a falvak lakossadganak megértésére, sokat és hosszasan beszéltek veliik,

erdszak tarsadalomtudomdnyos megkdzelitéseibél, a 20. szdzadi erészakos események analizisébdl és
konkrétan Charles Tilly er8szak-tipoldgidjabdl inspirdlédott Fénagy Zoltdnnak az 1848-as paraszti moz-
galmak kollektiv erészakgyakorlataira vonatkozé tanulméanya. Fénagy Zoltan: Kollektiv er8szak az 1848-as
paraszti mozgalmakban. Tipoldgiai kisérlet. Szdzadok 154 (2020) 1165-1186. Fénagy Zoltén kutatdsa nem
pontosan azokra a kérdésekre keres valaszt, amelyekre a jelen tanulmdany, hiszen els8sorban a kollektiv
erdszak jellegét kivanja meghatdrozni, annyiban mégis fontos megkozelités szimomra, hogy az agrér-
térsadalom bels8 motivéacidira és sajatos gyakorlataira vet fényt. A falvak vildga nem marad passziv el-
szenveddje az dllami beavatkozasoknak vagy a tarsadalmi fesziiltségeknek, hanem cselekvé alakitdja sajét,
véltozasban 1évé életvilaganak.
Az 1883-as varosi, majd vidékre is kiterjedd magyarellenes és antimodernizacids megmozduldsokrdl a bani
korményzatnak kiildstt tdviratok és hivatalos jelentések képezik ezt az anyagot, amelyet a Z4grabi Allami
Levéltar 8riz. Hrvatski drzavni arhiv (= HDA) Zemaljska vlada. Predsjednistvo (= Pr.Zv.) Zagrab, 1881-1883.
Ugyanitt dsszegyUjtottem tovabba az 1903-ban tortént hasonld események levéltari dokumentumait is,
amelyeket a késbbiekben szeretnék feldolgozni, és ezzel a kutatdst kiegésziteni. A két, magyarellenes
jellegénél fogva Magyarorszdgon is kutatott és ismertetett eseménysorozat mellett 1895-ben és 1897-ben
is heves paraszti megmozduldsok raztak meg a horvat vidéket, melyekrdl levéltari alapkutatdst nem vé-
geztem, haszndlom viszont Stefano Petrungarénak az 1897-es évrél sz616 monografidjat, amelyben sokat
és hosszasan idézi a levéltari, elsésorban peres anyagot. Stefano Petrungaro: Kamenje i puske. Drustveni
protest na hrvatskom selu krajem XIX. stoljeca. Zagrab, 2011. (Az 1871-es, Eugen Kvaternik vezette hatérér-
vidéki felkelés, Ggy vélem, nem tartozik a vizsgdlandé események kérébe. Ekkor még azok a moderniza-
ciés folyamatok, amelyek a vizsgélatom targyat képezik, nem vélthattak ki kollektiv reakciét a vidék la-
kossdgabdl.)
Még ha ez a sajdtos bels logika egyfajta , korl4tozott racionalitds” megnyilvanuldsa is, ahogyan Giovanni
Levi jellemezte a falvak tdrsadalmanak valaszat egy ,,6t fokozatosan és kiméletlentil elfojtani késziil8

523



O

10
11

12

13

14

ESZIK VERONIKA

olykor nem titkolt szimpatidval. Ilyen, kifejezetten empatikus és megegyezésre torekvé ha-
talmi szerepl8 volt Ognjeslav UtjeSenovié OstroZinski Varasd megyei f8ispan (1875-1885) és
a békétlenségek kivizsgalasara kinevezett korméanybiztos, az dltala irt beszdmoldkat ezért
kiiléndsen j6l hasznalhaténak taldltam. UtjeSenovié annak a véleményének adott hangot,
hogy amennyiben az adminisztracid ,,nyitott szivvel és szelid 1élekkel van a zagorjei [Z4grab
kornyéki] falusi nép irdnt”,? a tovébbi erdszak elkeriilhet8. Nagy hangsilyt helyezett a fal-
vak népének tajékoztatdsara, igyekezett az adérendszerrél, a cimerekrdl, a torvényekrdl és
rendeletekrdl részletes ismertetést nyujtani a latogatdsaira 6sszegyilt falusiaknak, hogy
ezdltal is segitsen elsimitani a fesziiltségeket. Az irat szerint, amelyben utazdsi szdmldinak
megtéritését kéri, Ognjeslav UtjeSenovi¢ huszonegy telepiilésen igyekezett megismerni
a lakosok panaszait, és lecsendesiteni indulataikat.'

UtjeSenovi¢nak a vidék problémai irdnti érzékenységét mutatja, hogy kordbban né-
met nyelven kdnyvet irt a zadrugak, a falusi hazkdz3sségek problémajardl csakigy,'* mint
aHatar8rvidékrdl, és annak sajatos statuszu foldmiiveseirdl.'? Mirjana Gross Horvatorszag
modernizacidjanak kezdeteirdl irt monogréfidjdban UtjeSenoviénak a zadrugdkrdl alko-
tott nézeteit' valéjdban egy intellektudlisan aldtdmasztott tradicionalista ellenallds meg-
nyilvanuldsaként irja le, amely szerinte az egyébként nagy modernizal hirében allé po-
litikus belsé dilemmdirdl taniskodik. Gross drdmaian fogalmaz, szerinte a szerz6
modernitas és hagyomany kozott ,,megfeszitve” alkotott mint gyakorld politikus és mint
gondolkodé egyarant.' Gross értékelésének nézépontja persze szerepet jatszhat abban,
hogy ennyire ellentmondésokkal terhesnek itéli meg UtjeSenovi¢ gondolkoddsat. Idézett
munkdja ugyanis Horvatorszag , lemaradottsdganak” okat kapitalizaciéjanak megkésett-
ségében litta, és lényegében a modernizacié nyugati mintdinak kovetését tartotta volna
iidvosnek. Ebben a modellben a kézdsségi f5ldtulajdonlds nem lehet més, mint a periféria
lemaradésanak kit(ing példaja. UtjeSenovié, aki nem a modernizaci6 f8csapdsédhoz valé
felzarkdzast tekintette kivanatos célnak, nagyobb szabadsdggal kiilonboztethetett meg
valdban kivdnatos modernizacids célokat, amelyekért faradhatatlanul harcolt is (ilyen

s

Ssszetett, fejlett tarsadalom” jelenlétére. Giovanni Levi: Egy falusi 6rdégiizd és a hatalom. Bp., 2001. (Osiris

Mikrotdrténelem) 39.

Ognjeslav UtjeSenovic jelentése a bani kormanynak Zlatarbdl. 1883. szeptember 2. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182.
cs. 3653/1883.

HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 4580/1883.

Ognjeslav Ostrozinski UtjeSenovié: Die Hauskommunionen der Siidslaven. Eine Denkschrift zur Beleuchtung der
volksthtimlichen Acker- und Familienverfassung des serbischen und des kroatischen Volkes. Bécs, 1859.

Ognjeslav OstroZinski UtjeSenovié: Die Militdrgrdnze und die Verfassung. Eine Studie iiber den Ursprung und das
Wesen der Militdrgrinzinstitution und die Stellung derselben zur Landesverfassung. Bécs, 1861.

UtjeSenovi¢ a zadrugdk intézményét tidvésnek tartotta, mig a mez8gazdasag kapitalizacidjat veszélyesnek,
hiszen - érvelt -, Nyugat-Eurdpéban lathaté médon az polarizdcidhoz, igy egyes rétegek szélséséges el-
szegényedéséhez vezetett. A honi ipar hidnyat is kevésbé latta problematikusnak, mint azt a mintat, amely
szerint a nyugati iparosodds végbement. Osszességében nem a magantulajdonban l4tta a produktivitds
novelésének zdlogat, ellenkezdleg, a zadrugakat potencidlis véddhélénak tekintette a proletarializalédas
veszélye ellen. Véleménye szerint a nyugatrdl érkezg civilizdtorok végeredményben a kdzosségek kotelé-
keinek meglazitdsdn firadoznak, ez pedig mérgez8 hatdssal van a délszlavok életére.

Mirjana Gross: Podeci Moderne Hrvatske. Neoabsolutizam u Civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji 1850-1860. Zagréab, 1985.
216-219.
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volt példdul varmegyéje vastti és kozuti kapcsolatainak fejlesztése), és elkeriilendd mo-
dern fejleményeket. Bar a parasztmozgalmakrdl adott jelentései értelemszerien nem
tiikrozhetik UtjeSenoviénak a véltozd vildgrdl alkotott nézeteit abban a mélységben, mint
szakmunkadi, kutatdsunk kérdésfeltevése szempontjabél érdekes tény, hogy egy a vidék
problémadival behatban foglalkozd kortars szemléld és dontéshozé ebben a gondolati
keretrendszerben értelmezte mindazt, amit tapasztalt.

1883-ban, ahogyan 1903-ban is, az agrarnépesség éltal kifejtett erdszak tipikusan
anagy, modern allami hélézatok (vastt, posta, tavird, adéhivatalok), a varosi életméd és
kultira szimbdlumai (vérosias kabat, csizma, konyvek, mértékek, {rastuddk), vagy az 4l-
lami kontroll egyéb jelképei (cimer, z4sz16, dllami anyakdnyv) ellen fogalmazédott meg.
Ezeknek az er8szakaktusoknak a paraszti nemzeti ébredés folyamatdval val6 magyaraza-
tat érdemes drnyalni. A horvétorszagi események kapcsdn ugyan nem, a nemzetkdzi
szakirodalomban azonban egyre gyakrabban vizsgaljék feliil azt a tételt, amely szerint
a19. szdzad mésodik felében az agrartdrsadalom berkeiben feltétlentil ,,nemzeti ébredés”
kovetkezett be, vagyis a kiilonboz8 dllamalakulatokban é18 paraszti lakossdg magdéva
tette a nemzeti eszmét, és korabbi, térben sziikebb, tartalmédban véltozatosabb lojalitdsait,
az identitdsat meghatdrozd kiskozosségek szerepét dtvette a nemzethez tartozds érzése.
A részletes esettanulmanyok gyakran vezetnek mas eredményre. Kézelebbrdl megvizs-
galva a szdzad masodik felének paraszti mozgalmait, olykor inkdbb a nemzeti lojalitas
bizonytalansiga, a magatartdsmintak sokfélesége bontakozik ki. Ahogyan Berecz Agoston
megfogalmazta, ,[a]z dllami szervek gy(ildlete és az etnikai vélasztévonalak mentén jelent-
kez8 gazdaségi konfliktus 6nmagukban nem tették a parasztokat 6ntudatos nemzeti ala-
nyokka”.1s Eppen ezért a tanulmény célja nem csupén a parasztmozgalmak eddig ismert
motivécidinak kiegészitése egy Uj szemponttal, hanem a kordbban megfogalmazott, a
nacionalizmus mindenhatdsdgéra alapozott torténészi vélemények arnyaldsa is.

Létezik azonban egy masik, a politikai kulturdval, a politikus 6ntudattal kapcsolatos
folyamat, amely a korszakban inkabb tetten érhet8. A modern tomegpartok bazisdnak
kialakuldsardl van szd, konkrétabban pedig el8szdr a Jogpdrt, majd az 1900-as évek elejére
aHorvat Parasztpart politikai tényez6vé valasardl. A jelen kutatds szempontjabdl az utéb-
bi folyamatnak kiildnds jelent8séget ad az a tény, hogy a part vezet8inek, Stjepan és
Antun Radi¢nak a vildgképe, amely késébb oly alapvet8en hatdrozza majd meg a horvat
kozbeszédet és politikai kultarat, a varoslakdk és a parasztsig éles kettévalasztasan, szem-
bedllitdsan alapult. Stjepan Radié parasztparti politikus életrajziréja, Mark Biondich md-
vében kiilon fejezetet szentel a vidék és a varos ellentétének. Véleménye szerint a 19. szé-
zad végi horvat tarsadalom legmarkéansabb vondsa, hogy a politikai és gazdasagi elnyomast
egyuttal mindig a varos agresszi6jaként értelmezték a vidékkel szemben, mégpedig azért,
mert egyszer(ien idegennek tartottdk azt. Az adészedd, a toborzé, a hivatalnok vagy a vas-

Berecz Agoston: Paraszti nacionalizmus alulnézetbdl. Romanok a dualista Magyarorszagon. Szdzadok 155
(2021) 548. Berecz megjegyzése kifejezetten a kisebbségi helyzetben é16 parasztsdgra vonatkozott. A horvat
parasztsag helyzete ugyan nem ilyen, a szubdualizmus viszonyai, és kiilndsen az adéztatdsnak a magyar
kormény altali kézbentartdsa miatt mégis ugy vélem, hogy a megéllapitas a vizsgalt esetben is érvényes.
Berecz Agoston tanulmanya bevezetdjében historiogréfiai 4ttekintést nyujt a paraszti nacionalizmusrél
52616 nemzetkdzi kutatasokrdl.
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uti dolgozé egyszerre testesitette meg a gazdasagi nehézségek okat és a horvat nemzet-
épités kibomlasdnak akadalyat: a magyarsagot.'® Bar a varos idegenként valé érzékelése
a soknemzetiségli Osztrdk-Magyar Monarchia egyik dltaldnos vondsa, arra is figyelemmel
lehetiink, hogy a dualista berendezkedés a birodalom nemzeteit hierarchidba rendez
szisztéma is volt egyuttal, ahol a modernizaciéhoz, igy az iparositdshoz és az ennek meg-
felel8 varosi terek létrehozdsdhoz nem volt egyforma hozzaférése a kiilonbsz8 nemzetek
tagjainak. A varos igy olyan hatalmi hellyé vélt, amelynek erejét modernsége adta, és ez
amodernség akkor is idegen volt, ha nem laktak idegenek. igy a varos- és magyarellenes-
ség annak ellenére konnyedén Gsszekapcsolddott, hogy Horvatorszag varosainak nem
volt jelent8s magyar nemzetiségi és nyelvii lakossaga, még Fiume esetében sem.

A Horvat Parasztpart igazi sikere ugyan a két vilaghabort kozti korszakra tehetd, ez
azonban elsdsorban annak a ténynek kdszénhetd, hogy az altaldnos vélasztdjog beveze-
téséig nem tudott nyilvdnvalévé vélni a formécié hihetetlen népszeriisége. A part prog-
ramjat azonban 1903-ban vetették papirra, és a Radi¢ fivérek kétpdlust tarsadalomszem-
1élete dualizmus kori tapasztalatok alapjan formalddott. A vidék varosellenessége ezért
olyan tényez8, amelynek mar ebben a korszakban is van - akar a nacionalizmuséval &ssze-
hasonlithatd - politika- és mentalitdstorténeti jelent8sége.

A levéltari anyag Ujraolvasdsa sordn hdrom olyan, egymdassal szorosan Gsszefliggd
terliletet azonositottam, amelyek lehet8séget adnak az eseményeknek a fenti szempontok
szerinti Ujragondoldsdra. Els6ként a paraszti tomegeknek a nemzeti jelképekkel kapcso-
latos bizonytalansdgaival foglalkozom. Ez a szimbSlumhasznélati dezorientéltsag figyel-
miinket egyittal a hatalmi viszonyokkal szembeni ltaldnos, a nemzeti kérdéstél fiigget-
leniil is jelen 1év kétségbeesésre irdnyitja.”” A tovdbbi két alfejezetben ezeknek
a hatalommal szembeni ellenérzéseknek két alesetét elemzem: a varos mint hatalomhely
altal kivaltott ellenérzéseket, illetve a mindenhova behatol$ dllami hédlézatok jelenléte
altal keltett félelmeket.

Mark Biondich: Stjepan Radi¢, the Croat Peasant Party, and the Politics of Mass Mobilization, 1904-1928. Toronto,
2000. 21-25.

A Rural History in Europe cim(i vidéktdrténeti kdnyvsorozat egy kétete az ,,aldvetésen keresztiil megvald-
sitott integracid” [integration through subordination] koncepcidjdval irja le az dllam mind jobban kiter-
jesztett hatalmat és modernizacids kampdnyait a vidéki térben, elsésorban mivel a mez8gazdaségi terme-
1ést az allam gy kivénja integrélni a kapitalizalédé nemzetallamba, hogy mindinkabb az ipari termelés
belsd logikdjat erdlteti rd. Az aldvetésen keresztiil megvaldsitott integracid olyan gondolat, amely ennek
a tanulmanynak is szemléleti alapjat képezi, bar inkdbb a modernizalé intervencié vagy a modernizald
kampanyok kifejezésekkel utaltam rd. Peter Moser - Tony Varley: The State and Agricultural Modernisa-
tion in the Nineteenth and Twentieth Centuries in Europe. In: Integration through Subordination. The Politics of
Agricultural Modernisation in Industrial Europe. Ed. Peter Moser - Tony Varley. Turnhout, 2013. (Rural History
in Europe 8) 13-39.
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,,/A parasztok belekiabaljak [...] magukat a Magyarorszag elleni
kifakadasokba”8
Az 1883-as paraszti megmozdulasok szimbdolum- és szohasznalata

Az 1883-as megmozduldsok szimbolikajival kapcsolatban majd’ teljes a konszenzus a
szakirodalomban: kiindulva abbdl, hogy a megmozduldsokra tiriigyet szolgéltatd, a pa-
razslé fesziiltségeket ldngra lobbant$ esemény a kétnyelv(i cimerek és feliratok kihelye-
zése volt kilonbszé kozintézményekre, dltaldban azt olvashatjuk, hogy a feldithodott
tomegek a magyar uralom vizudlis jeleit, magyar cimereket és lobogdkat szakitottak le,
égettek el, tapostak meg, és magyarellenes rigmusokat skandaltak.

Stefano Petrungaro egy tanulmanya'® hivja fel a figyelmet arra, hogy a levéltdri ira-
tokbdl kdzel sem bontakozik ki ennyire egyértelmi kép, sét. Valdban: a jelentések legfel-
tlin8bb vondsa éppen az, hogy a falvak lakossdga mennyire ambivalensen viselkedett, és
gyakran mennyire tandcstalan volt akkor, amikor tiltakozasa kifejezésére megfeleld cél-
pontokat keresett. A falvak dont6 tobbségében a demonstralék egyaltalan nem taléltak
magyar cimert, feliratot vagy z4szlét, amikor pedig a paraszti lakossag varosi térben ko-
vetett el rendbontdsokat, szintén nem tudta biztonsiggal beazonositani dithének a szak-
irodalom 4ltal idedltipikusnak tekintett, vagyis a nemzeti méashoz kéthetd célpontjait.
Leggyakrabban a kdzds, magyar és horvat szimbSlumokat egyszerre tartalmazé dllami
cimert talaltdk a helyi hivatalok és iskoldk épiileteiben, de nemegyszer olyan is eléfordult,
hogy a meggyaldzott cimer teljes egészében horvat nyelv(i és szimbolikdji volt. Mivel
a hivatalos horvét cimer is tartalmazta a Szent Koronat, a magyar korona orszdgainak
koz6s cimere pedig horvét-szlavén heraldikai elemeket (leggyakrabban azonban kizaré-
lag horvit nyelvii felirattal), a megkiilonbdztetés valdjdban nem is volt olyan kdnnyf.
Ami a zaszldkat illeti, tigy tlinik, a horvét szinek ekkoriban még szintén nem voltak min-
denki szdmadra egyértelmiien beazonosithatdk. Még egy bé évtizeddel késGbb, 1897-ben
is el6fordult, hogy a horvat trikolérral azonos szinekbél all6 ortodox egyhdzi zdszldkat
szaggatott meg a feldith5dott tomeg, 1883-ban pedig még egyéltaldn nem latjuk nyomat
az 1903-as tiintetések gyakorlatanak, amikor a nemzeti szinek mar mind kokarddk, sza-
lagok, mind lobogdk formdjéban felt(innek a parasztok ruhdin és kezében.? Zavarba ejts
médon a falvakban nemegyszer a templomokban talélhatd kiilonbdz6 zaszldkat, ritkdbban
szentképeket, szobrokat is ugyanolyan heves indulatokkal rongaltdk meg, mint az allami
jelképeket, és ugyantgy valamiféle hivatalossag jelképeiként azonositottak &ket.

Hrastovicdban a tomeg betort a templomba, feltételezve, hogy a pap magyar zaszI6t
rejteget, de miutdn semmit sem taldlt, egy Szent Fléridn-szobrot tort 3ssze, mivel annak
pajzsa ,,valamilyen cimernek tlint”.*! Gornja Stubicdban mintha a tomeg kifejezett célja

18 Tévirat Z4grabbdl. Nemzet 1883. szeptember 3. 1.

19 Stefano Petrungaro: Popular Protest Against Hungarian Symbols in Croatia (1883-1903). A Study in Visual
History. Cultural and Social History 13 (2016) 503-520. A kortdrs beszdmoldk dénté tébbsége a heves magyar-
gytloletet hangsulyozza, ritkdn azonban emliti a szimbélumhasznélat bizonytalansagait, mint az alabbiak-
ban hosszabban idézett Pesty Frigyes. Pesty Frigyes: Szdz politikai és torténeti levél Horvdtorszdgrdl. Bp., 1885. 33.

20 Petrungaro: Popular Protest, 509-510.

21 Az errdl sz416 sajtédbeszdmoldt idézi Pavlicevic: Narodni pokret, 265.
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lett volna a jelképek dsszességének megsemmisitése: egy koriilbeliil hatvanf8s témeg ve-
rédott ossze a faluban, a kozségi hivatalrdl rudakkal leverték a k6zos cimert, és az eldl-
jarétdl a - feltételezések szerint rejtegetett — magyar cimer kiaddsat kovetelték - vagyis
azt is f6lismerték, hogy a levert cimer nem az volt. Ezutdn a telepiilés mindkét boltjanak
és a trafiknak a cégérét is leverték, osszetorték, ezeket szintén cimernek [grb, horvat] ne-
vezték. A hatalmi jelképek birtokba vételét betetdzte, hogy a boltostél nem csupdn a nala
16v8 készpénzt és cigarettat koboztdk el, hanem a boltban kifliggesztett Ferenc J6zsef-
portrét is.?? A kdz0s cimert rongaltdk meg Dubravében, Gomirjében és egy sor mas tele-
piilésen is. Kiilondsen jél mutatja a valtozasokkal szemben a tlir6képessége hatdrdig jutott
paraszti tdrsadalom lelkidllapotat, hogy UtjeSenovié, a mar emlitett csillapitd céli beszél-
getései sordn Sveti Krizben a templomtéren kéré gytilt helyi lakossagot (koztiik — emeli ki -,
id8seket) arrdl igyekezett meggy8zni, hogy cimeriigyben nem lesz semmi 0j, ,,senkinek sem
all szdndékdban mésféle cimereket kifiiggeszteni, mint amelyek mér eddig is voltak”.?

Marija Bistricdban 1883. augusztus 26-dn a kornyékbeli falvak lakéi mise utdn lever-
ték a horvat nyelvi hivatalos kiirdsokat és cimert, mivel ,,az tulajdonképpen olyan, mint
amagyar cimer” - mondtdk.? Az utébbi megjegyzés arra utal, hogy tobbrél van sz, mint
az {rastudatlan tomegek irracionalis viselkedésérdl* vagy a nemzetté vélas folyamataba
valé kései csatlakozdsukrdl. A félmondat inkdbb arra enged kovetkeztetni, hogy a tomeg
magyarként azonositott minden 4llami jelképet, és a ,,magyar” szét valéjdban a ,,tavoli,
ellenséges hatalmi kdzpont” értelemben, nagymértéki jelentéstorzitassal-jelentésbvi-
téssel alkalmaztdk meglehet8sen sok irritdld tényezd megnevezésére.

A lokélis horvat hivatalnokréteg és a falusi intelligencia ellen intézett tdmadasok
nagy szdma szintén arra mutat ra, hogy az allami biirokraciat képvisel§ barmely nemzet-
hez tartozé személyt ellenségként azonositott a tomeg. Kiilondsen feltling ez azokkal
a személyekkel kapcsolatban, akik semmilyen formédban nem voltak kapcsolatba hozha-
téak Budapesttel, igy példdul tanitdk, plébanosok vagy pdpak esetében nem mindig konny
megérteni, mivel is vddoltak Sket tulajdonképpen, és hogyan érthették rajuk a 'magyar’
vagy 'magyarén’ jelz6t, vagy hogyan lehetett volna lehetséges, hogy ,,megvegye”, lefizesse,
felhasznalja Gket a magyar allam.

Ebben a kontextusban a ‘'magyar’ jelzének olyan széls8ségesen tdg hasznélataval 4l-
lunk szemben, ami mér gyakorlatilag lehetetlenné teszi, hogy annak pontos tartalmat is
értsiik: jelentett-e valéban nemzeti hovatartozést (ez esetben a hasznalata a helyi horvét
elitekre, vagy, mint lattuk, a horvéat cimerre abszurditdsnak tlinne), vagy édltaldnossdgban

A stubicai kozségi eldljarésag jelentése a zlatari alispansédgnak. 1883. augusztus 29. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182.
cs. 3454/1883.

Ognjeslav UtjeSenovié jelentése tobb telepiilésen tapasztaltakrdl Zlatarbdl. 1883. szeptember 2. HDA Pr. Zv.
78. 6. 182. cs. 3653/1883.

Pavlicevié: Narodni pokret, 265.

Mint a forrdsok ismertetése sordn széba keriilt, a parasztmozgalmak értelmezésében hagyomanyosan nagy
szerep jut a tiltakozd tettek irraciondlisnak bélyegzésének, elsésorban két tényez8, az iskoldzatlansdg/
frastudatlansag és a résztvevdk rendszerint nagy mérték( alkoholfogyasztédsa miatt. A jelen tanulmédnyban
azt az 4lldspontot képviselem, hogy ha egy magatartdsforma visszatéré mintézatként jelenik meg a for-
rasokban, akkor nem dnkéntelen cselekvésnek, hanem elemezhetd magatartédsformanak tekintem azt,
amelynek bels logikdjét felderiteni a kutatés feladata.

528



26

27

28
29

VALASZOK A MODERNIZALO ALLAM BEHATOLASARA A VIDEKI TERBE

a parasztsagon uralkodé dllamhatalom, illetve egy idegennek és ellenségesnek érzékelt
elit megnevezése volt. Utébbira rdadadsul rendelkezésre 4llt a 'magyardn’ jelzd is, amely
eleve megengedte, hogy nemzeti hovatartozastdl fiiggetleniil barkire alkalmazzak. Aho-
gyan a két gy(jtéfogalom a legkiilonbz8bb megtdmadott személyek kapcsdn hangozha-
tott el, ugy azt is feltételezhetjiik, hogy a magyar cimert nem egyszerten, vagy nem min-
dig csak nem ismerték fel, hanem a legkiilonbszbb allami szimbSlumokat tartottak és
nevezték magyarnak - igy fejezve ki azt a szakadékot, amely sajat vildguk és a hatalmi
struktirdk kozott egyre szélesebbre tarult.

A’magyar’ jelz8t a legironikusabb médon taldn egy tengerparti kisvarosban, Zengg-
ben éllitottdk a feje tetejére. Zengg torténetében Fiume felemelkedése jelentett igen su-
lyos kdvetkezményekkel jaré fordulatot, ezért a varoska a magyar gazdasdgpolitika meg-
valtoztatdsara irdnyuld elkeseredett prébélkozdsairdl, és ezzel egyiitt magyarellenes
érzelmeirdl valt ismertté.?s A varoskdban a polgdrmester, Izidor Vuich jelentése szerint
egy ,jogparti felbujtd”, Josip Grzanié ,hergelte a népet minden hivatalnok ellen, még-
pedig, hogy aki a magassdgos kormény torvényeit megtartotta, vagy azokkal egyetértett,
azoknak mind kiadta a lakéhelyét, azzal, hogy azok mind magyarok, és ezzel a névvel bélyeg-
zett meg minden békeszeretd, jéravald vérosi polgart, akik nem kivantak semmiféle fel-
forduldst”.?” Zengg varosanak békeszerets polgarai, de bizonyos hivatalnokai is, sokrét(i
kiizdelmet folytattak a magyar hatalommal, és annak kézeli kirakatvarosaval, Fiumével.
Nem szdmithattak arra, hogy egyszer csak nem csupdn magyarszimpétiaval, de egyenesen
,magyarsaggal” gyanusitjdk meg Sket. A jelentés a tovdbbiakban a rendbontésok 8 oka-
ként a , torvények gylloletét” nevezi meg, vagyis tulajdonképpen rdmutat arra, hogy
a fortyogé indulatok altaldban az dllamhatalom ellen irdnyulnak.

A’magyar’ fogalom kitdguldsa és torzuldsa nem egyediilallé jelenség, nagyon hason-
16 ahhoz, ami Eszakkelet-Roménidban tértént a 20. szdzad elején, ahol, Irina Marin kuta-
tésai alapjan, a 'didk’ sz6 szakadt el végleg eredeti jelentésétél, és a parasztmozgalmak
sz6hasznélataban varosi rebellis elemmé, s6t, 1dzadé értelemben 6nmeghatarozassa is
valt (,mi vagyunk a didkok” kiabaltdk az 1907-es jacquerie gyakran irastudatlan részt-
vevdi).28 1905-ben Alsé-Ausztria sztrdjkold munkésai nevezték , Krowotennek”, vagyis
horvétnak a sztrajktdrésre toborzott magyar és szlovak munkésokat, amely az adott kon-
textusban egy kifejezetten lekicsinyl§ megnevezése volt a tobbnyire szlav nyelv, vidék-
rél a vérosba ideiglenesen vagy tartésan bekoltoz6knek.? Utébbi példa természetesen
a blinbakképzés nacionalista logikdjat is mutatja, mint ahogy az 4ltalam elemzett meg-
mozduldsok széhaszndlata is arra utal, hogy a tarsadalmi konfliktusok nemzetivé szine-
zése, akar a szakirodalomban sokat emlegetett jogparti agitdcid, akdr a parasztsdg sajat
tapasztalatai révén, de megtortént.

Eszik Veronika: Fiume drnyékaban. A magyar kikotd dualizmus kori iparositdsanak regionélis kévetkez-
ményei. Korall 20 (2019) 76. sz. 5-25.

1zidor Vuich jelentése a Zengg varosaban fellelhetd dllapotokrdl. 1883. augusztus 29. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182.
csomd 3442/1883. [Kiemelés: E. V.]

Irina Marin: Peasant Violence and Antisemitism in Early Twentieth-Century Eastern Europe. London, 2018. 39.
Claire Morelon: Social Conflict, National Strifle, or Political Battle? Violence and Strikebreaking in Late
Habsburg Austria. European History Quarterly 49 (2019) 661.

529



30
31

32

ESZIK VERONIKA

Ami a paraszti tapasztalatot illeti, az mindenképpen kijelenthet8, hogy mig az allam
az addbehajtés és a kataszteri felmérések révén a megmozduldsok elétti években foko-
zottan lathatéva (és fenyegetdvé) valt az agrarnépesség életében, az 1879-t4l feler8s6dé
magyarosité politikat nemigen érzékelhették vidéken. Az allam helyi képvisel8i nem ma-
gyarok voltak, kiildngsen mivel az adébehajtds kozségi feladat lett, de a pénziigyigazgatas
halézata is helyi munkaerdvel dolgozott. Eppen ezért az 4llamhatalom és a magyarok
azonositdsdhoz hidnyzott egy ldncszem, amelyet olykor a 'magyarén’ kifejezés hasznala-
ta, legtobbszor azonban egy a paraszti mozgalmakra jellemzd rémhir elterjedése pétolt.

A paraszti megmozduldsok sordn a szébeszédek burjanzdsat olvashatjuk ki a forra-
sokbdl. Ezek a szébeszédek altaldban sajatos keverékei néhany pontos értesiilésnek, a népi
képzelet kiilonbdz4 elemeinek, vagyvezérelt gondolatoknak és ellenkezdjének, a lakossag
legszorongatdbb félelmeinek. Tartalmuktdl fiiggetlentil Ggy tekinthetiink ezekre a hiresz-
telésekre, mint a kozosségek kollektiv értelmezési kereteire, amelyek egy vélsaghelyzet-
ben, akut bizonytalansigban valamilyen racionalizacié lehet8ségét nydjtottdk a kozosség
tagjainak. Szdmunkra tehét igazsdgtartalmuktdl fiiggetlentil informativak a szébeszédek
azzal kapcsolatban, hogy milyen médon értelmezte a nyilvanvalé valsdgot a megmozdu-
16 parasztsag. Mivel a szébeszédek funkcidja tobbek kozott az is volt, hogy feltiizelje a pa-
rasztsagot, és legitimizalja az 4ltala alkalmazott erészakot, jellemz8 példaul, hogy ujfajta,
végképp elviselhetetlen ad6k kivetésérél keringtek rémhirek.

1883-ban az ilyen adéfélelmek® mellett a legszélesebb kdrben elterjedt szébeszéd az
volt, hogy a helyi hivatalnokok és a falusi értelmiség eladja a falut a magyaroknak, eladja
a templomot, a harangtornyot, a féldeket, vagy akar a falu lakossdgat a magyaroknak.
Ez a magyaroknak torténd kidrusitastdl vals félelem vissza-visszatérd, meghatdrozd ele-
me a jelentéseknek, olyannyira, hogy Stefano Petrungaro egyenesen a megmozduldsok
mesternarrativajaként tekint rd.*? Ez a félelem kdzvetlen - elképzelt - kapcsolatot terem-
tett a hatalmi struktira helyi szerepl8i és a magyarorszagi kdzponti hatalom kozott, és
a parasztsagnak lehet8séget adott arra, hogy a személyekkel és a szimbSlumokkal kap-
csolatos ellenérzéseit megindokolja, logikus keretbe rendezze. Az eladés jele ugyanis
a terjed§ hiresztelés szerint az lett volna, hogy az éj leple alatt a templomra, a harang-
toronyra, az el6ljarésagi épiiletre stb. az emlitett személyek kitliznek valamilyen zaszIét
(magyart, vagy egyhdzit, vagy lényegében barmilyet), amirdl a magyarok fel fogjék ismer-
ni, hogy birtokba vehetik a teleptilést, vagy annak részeit. A ,,jeladé” lobogék megsem-
misitése ezért megel§zésnek, 6nvédelemnek tiint fel.

Ebben a szébeszédben nem csupén az a figyelemre mélts, hogy végsé soron a horva-
tok (és szerbek) nemzeti fiiggését tematizdlja valamiképpen, hanem az is, hogy az rulést
pénzmozgdssal koti szorosan Gssze, és az addsvétel aktusdval teszi egyenlévé, mikszben

A szébeszédek jelent8ségérdl a paraszti megmozduldsokban l4sd Marin: Peasant Violence, 39-41.

Az adé6félelmek is gyakran szdltak az dllam behatoldsardl a vidéki térbe. 1897-bdl kiiléndsen sok ilyen fé-
lelem ismert, ekkor ugyanis az agrarnépességhez is eljutott a polgdri hdzassdg intézményesitésének hire,
amelyet roppant ellenségesen fogadott. Ebben az évben az a hir jérta, hogy meg fogjék adéztatni nemcsak
a hdzassagkotést, hanem még a fiigyermek sziiletését is, vagyis hogy az éllam a legintimebb maganiigyek-
ben is jelen lesz, és tovabb sanyargatja majd az embereket. Petrungaro: Kamenje i puske, 46-50., 68.
Petrungaro: Popular Protest, 506.
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amagyarositds valds, lehetséges mddjait® teljes egészében ignordlja. A pénzgazdalkodas-
ra ekkoriban atkényszeril§ agrartarsadalom mind a kiméletlen adéztatds, mind az 1873
Gta tart$ gazdasagi vélsdg, mind a pénzgazdalkodds ki nem épiilt infrastruktiraja miatti
kiszolgéltatottsag (az uzsordnak vald kitettség), de még az jj sdly- és hosszmértékek be-
vezetése kapcsan is folyamatosan azt tapasztalta, hogy a kordbbindl jelent8sen silyosabb
terhek harulnak r4, amiéta azokat pénzben szamoljak. Megnytzéit pedig kiilonbsz8 irds-
tuddkkal azonositotta, akiket altaldban magyarnak (méskor pedig zsidénak, errél a késGb-
biekben részletesebben is sz4 lesz) nevezett.

A paraszti megmozduldsok politikai szimbdlumokkal kapcsolatos magatartasformai
tehét vagy valogatas nélkiil minden hatalmi jelkép ellen irdnyultak, vagy olyan elbeszé-
1ési keretet kaptak, amely szerint a parasztsag tetteinek magyarellenes éle volt ugyan, az
ebben az dsszetett széban szerepld 'magyar’ jelentését azonban kibgvitették, igy az vég-
tére is szintén alig jelentett mast, mint az ellenségesen szemlélt hatalmi struktira barmely
jelképét vagy barmely szereplgjét.

Végiil a tiltakozasi hulldim alkalmat adott arra is, hogy egy-egy akut helyi probléma
kifejezést nyerjen. Ilyen esetekben a cimerek leverése a tiltakozas készen 4116, bevethet
koreogréfidjaként miiksdétt. Ujgradiskadban [Nova Gradika, Horvéatorszag] példaul a pa-
rasztsag felhdboroddsat egy tlizeset valtotta ki, amely éppen abban a biikkgsben puszti-
tott, amelynek kivdgdsara a lakossdg kordbban engedélyt kapott, és amelyre a tliz més-
napjén keriilt volna sor.3* A jelentést tevs kozségi el6ljaré annak a véleményének adott
hangot, hogy az egyébként békés és az uralkodéhdzhoz Sszinte szeretettel ragaszkodd
kornyékbeli népet a Zagrabbdl érkezd Gjsaghirek zaklatték fel, s ,,ennek tetejébe a neve-
zett tlizvész végteleniil elkeseritette a nincstelen, nyomorult népet”.3> Amikor tehét a ci-
merek és z4szlok leverését, leszakitdsat végrehajtottak, olyan mintit kovettek, amelyet
az Ujsagokbdl ismerhettek meg, elkeseredésiiket azonban valéjdban az 8ket ért veszteség
fokozta.

A torténteknek a paraszti nemzeti ébredés folyoményaként vald értelmezését rész-
ben megkérdéjelezs, részben kiegészits interpretacidja nem 6ncél: a tovdbbiakban annak
bizonyitdsara teszek kisérletet, hogy a hatalom &ltal hozott intézkedések mint ujdonsa-
gok, illetve a hatalmi személyeknek a paraszti vildgon kiviilisége - vagyis a varoshoz tar-
tozdsa - antimodernista és varosellenes jelleget adott a tiltakozdsoknak.

Ha valéban a nyelvhaszndlati kérdés allt volna a tiltakozas kdzéppontjdban, valdszintsithetéen ezzel kap-
csolatos félelmekkel taldlkozhatndnk (példdul hogy majd magyar iskoldba viszik a gyerekeket vagy ma-
gyarul kell eljarni hivatalos tigyekben stb.). Ilyen jelleg(i kollektiv félelemre azonban a forrdsokban nem
lattam példat.

Akdzségi eldljard jelentése Nova Gradiskabdl. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 3072/1883. Erdemes persze a forrast
kritikusan olvasni, szerzdjének, egy kozségi eldljarénak érdekében llhatott, hogy a lakossdgot egyébirant
békésnek és lojlisnak lattassa, és hogy a felel@sséget tavoli szereplSkre, illetve egy véletlen incidensre
héritsa. Nem zérhaté ki ugyanakkor, hogy esetenként az ilyen, kifejezetten helyi és alkalmi gondok jelen-
tették a szikrat, amely a tiltakozdsokat belobbantotta.

35 Uo.
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Varosellenes paraszti er6szak

1883 nyari hénapjaiban gyakran ért atrocitds embereket a ruhdzatuk miatt. Egy Gora nevi(i
volt hatdr8rvidéki falu eldljardjat azzal gyanusitottdk meg, hogy sajat zsebre szedte az
adét, hogy abbdl csizmét vehessen magdnak.*® A csizma mint a vérosiak kivéltsdga, és
éppen ezért potencidlis célpont, tobb jelentésben is emlitésre keriilt. A szomszédos Maja
nev( faluban megéltek egy személyt, aki kaputot, egy bizonyos fajta kabatot viselt, ame-
lyet vérosi oltozetként azonositottak. A ruhadarab nevébdl képzett kaputasi a varosiak
dehonesztdld gylijténeve volt, a kabatos embereket gyakran egyszertien az adébehajtdk
jelenlétével azonositottak. Ahogy egy jelentésben olvashatd, az adéterhek sokaséga ,fel-
emésztette a nyomorult parasztot, aki ennélfogva minden civilizdlt személyben ellenséget
ldtott és sanyargaté szdrnyet. Ezért lehetett hallani a zavargédsok alatt, hogy minden
kaputassal végezni kell/kételet minden kaputasnak!”?”

A ,,nyomorult paraszt” és a ,,civilizalt személy” szembedllitdsa érzékelteti, hogy a
hagyomanyos vidék-véaros ellentét a 19. szdzad masodik felére, a varosi modernizécié fel-
gyorsuldsa és a civilizdcids folyamatok felértékel6dése révén 1j drnyalattal gazdagodott.
Nem csupdn a kiskozdsségek erkdlcsei és a varos lazdbb emberi kapcsolatai 4ltal megha-
tarozott életmdd kiilonbségei, nem csak az eltérd foglalkozasszerkezet és gazdasdgi lehe-
t8ségek hatdroztdk meg ezt a tarsadalmi fesziiltséget, hanem egyre inkdbb a civilizacids
vivmanyokhoz val4 egyenl8tlen hozzaférésb8l ad6dé gazdasagi és mentalis kiilonbségek
is. Eppen ezért ebben az alfejezetben a varosellenes fellépés részeként fogom kezelni a
falusi intelligencia elleni agressziét. A falvak vildgaban kiviilalléként kezelt, a varost meg-
jart frastuddk a vrosnak a vidék feletti dominancidjat testesitették meg azéltal, hogy
a varosban megszerezhet civilizacids javak (els8sorban az {rastudds) segitségével hatal-
mat gyakorolhattak a paraszti témegek felett. Ok képviselték ezenkiviil a hagyomanyos
paraszti vildg megvaltoztatdsdnak sziikségét-szandékat (példdul a mez8gazdasig kapita-
lizécidjéra vald térekvést), azt a modernizacids intervencidt, amely olyan fenyegetd erd-
vel nehezedett az agrarnépességre.

Az egyértelmien felismerhet varosi személyek elleni er8szakos cselekmények mel-
lett a varosi ruhdban a faluban megjelend felbujtd, illetve a varosban gytilekez8, ruhdza-
tardl szintén kdnnyen felismerhetd paraszti ,,csécselék” is fontos szerepl8i a forrasoknak.
Mindkét figura a felelGsség haritdsara szolgalt: amikor a falusiak arrél szdmoltak be, hogy
,urakat” lattak a témegben, akik (meg)vezették az egyszer(i népet, illetve amikor a vérosi
polgéarok a varos terében idegen és dithddt falusiakat lattak, mindannyian azt igyekeztek
kdz31ni, hogy nem az & hib4jukbdl tértént rendbontas.’® Nem a héritas ténye, hanem logi-

Jelentés Gora, Kraber&an, Klasni¢, Maligradac és Maja kozségekbdl. 1883. szeptember 9. HDA Pr.Zv. 78. 6.
183. cs. 3821/1883,

A jelentést idézi Biondich: Stjepan Radi¢, 21-25. [Kiemelés: E. V.]

Ujgradiskdn a témeg paraszti elemeit szirta ki a jelentéstevé. A kozségi eloljaré jelentése Nova Gradiské-
bél. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 3072/1883. Egy UtjeSenovié-jelentés szerint viszont ,,a cimereken taldlhatd
magyar feliratok elleni ellenallds Zagrabbdl terjedt el a zagorjei vidékre, egyes személyek, didkok és Gjsagok
révén, de tényszeriileg olyan személyek révén is, akik szdmos falusit részvételre buzditottak, mint azt ma
is hallottam, hogy urak [értsd varosi ember, gospodin: E. V.] kidltotték, hogy »magyar cimerek«”. Ognjeslav
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kéja fontos szdmunkra: a szerepldk a vidék-varos ellentét elvi alapjén taldltak rd arra a
masikra, akit felel8sség terhelhetett.

Az augusztus 20. kornyéki vasarokra a varosokba érkez8 parasztok helyenként tor-
tek-zdztak a vérosi térben, és a gardzdasag mellett olyan kollektiv er8szakaktusokra is
sor keriilt, amelyeknek célja a vdrosiak megfélemlitése vagy kirablasa volt: ,,A zavargas,
mely eleinte a hivatalos czimerek ellen irdnyult, veszedelmes communisticus jelleget kezd
dlteni. Bujtogatdk, kik allitdlag magyarorszdgiak, a tulajdon elleni tdmadasokra izgatjak
a népet.” Ilyen esetekben a vidék és a varos kozotti konfliktust tovabb élezte a vérosi-
aknak a karhatalommal valé Gsszefogdsa, mint Krapindn, ahol ,,néhany szaz paraszt ra-
bolni akart [...], de a polgarsag szembeszallt veliik, tdmogatva a csenddrséget. A csenddrok
egyik Grjarata Gsszelitkozott a cséeselékkel, 16tt, mire a zendiil8k széjjelfutottak.”*
A csenddrtiiz kovetkeztében egy parasztember meghalt, a varosiak pedig minden bizony-
nyal attdl féltek, hogy haldla nem marad megtorlatlan, hiszen elterjedt, hogy ,,a tobbiek
a hegyek kozé menekiiltek, mint mondjék, 6szszegyiilekezni, hogy néhédny ezeren egy-
szerre tdmadjdk meg Crapinat”.*! A torténetbdl lathatd, hogy a félelem légkdrében ko-
rdntsem csak a paraszti tomegek berkeiben jutottak szerephez szébeszédek, hiresztelések,
hanem a varosban is. A rémhirek immanens része a ttlzas, mint amilyen a tobb ezer f8s
feldithddstt paraszti tdmeg vizidja is volt, valamint a megalapozatlansag: a felkel6k nem
tortek be tobbé Krapina varosaba. A kdlcsonds félelem légkdre azonban jél mutatja a vi-
dék és a varos kozti szakadék mélyiilését.

A falu belsé vildgdban az ellenség figurdja a varosiakhoz hasonléan 61t6zk6dé, {rni-
olvasni tudé, a varosban tanult és hivatdsabdl ereden azzal kapcsolatot tarté tanitd,*? pap,
hivatalnok és kereskedd lett. Mint lathaté volt, ezeket a személyeket vadoltdk magyar-
baratsaggal és druldssal, rajtuk és néluk keresték azokat a szimbSlumokat, amelyeket a ha-
talom jelenlétéhez ksthettek. A mér emlitett z4sz16 és cimer mellett elsésorban barmilyen
frott dokumentumot (rendelkezéseket, utasitdsokat, torvényszdveget), térképeket és az
Ujonnan bevezetett sily- és hosszmértékek mérbeszkozeit (silyokat és méterrudakat).

Az 4j mérdeszkozok megsemmisitése a haladdsban feltétleniil hivs kortérs elitek
szemében a barbdr irracionalitas kiemelkedd példdjaként tiint fel. A felhdborodott értet-
lenség szdlal meg Pesty Frigyes publicisztikdjaban is, amely visszaadja az uralkodé mo-
dernizacids diskurzus erejét és fensébbséges hangvételét.s?

UtjeSenovié jelentése a bani korménynak Zlatarbél. 1883. szeptember 2. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 3653/1883.

[Kiemelés az eredetiben.]

Zagrabbol jelentik. Nemzet 1883. szeptember 2. 1.

Uo.

Uo.

Atanitd idegenségét érdekesen példézza az a jelentés, amelyben a horvat szdvegben egyediiliként a ,,tanité”
sz6 németiil szerepel: Da sam ja vlada, ja bi objesio i Lehrera i popa i sve &inovnike [...]! [,,Ha én irdnyitanék,
én felakasztandm a tanitét és a papot is meg minden hivatalnokot (...)!"] A jelentésben a mondat idézetként
szerepel, egy kis falu, Brdani lakdjatdl, bizonyos Filip Pavlovi¢tdl. A jérési eldljaré jelenti Rambergnek,
Petrinja. 1883. szeptember 22. HDA Pr.Zv. 78. 6. 183. cs. 3983/1883. [Kiemelés az eredetiben.]

Pesty Frigyes dithe természetesen a nemzeti ellentétbdl is taplélkozott, sét, elsésorban abbdl. Ez azonban
nem zérta ki, hogy a civilizaciés f6lény hangjan is megszdlaljon.
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Pesty rdaddsul a zavargdsok bemutatott szimbdlumhasznalatét is nonszensznek ta-
lalja:

,,A horvat néprdl feltenni, hogy kedélye felhdborodott, midén a magyar allamcimert
és amagyar felirast latta, valéban nagy naivsdg. Ez a nép nem csak a magyar cimereket
szakitotta le, hanem olyanokat is, amelyeken semmi, vagy csak horvat felirds volt. [...]
- jele e népben, hogy az olvasasi képesség még nincs eléggé elterjedve, jele, hogy buj-
togaték mér régdta el8készitik céljaikra. Az a nép kifakadt a méter-rendszer ellen is és
vissza akar térni a régi stlyok és mértékekhez. Vajjon tudja-e ez a nép mit akar?”+

Pesty véleménye kizel sem egyediilallé. Solymossy Sandor utleirdsdban példaul az
osztrak-magyar adminisztraciéhoz nem feltétlen lelkesedéssel viszonyulé bosnyék lakos-
sdgrél jegyzi meg, hogy ,,nem kell neki a nyakdra erdltetett kultira, borzad a haladas
0jité torekvéseitsl”.> Az onrendelkezésre alkalmatlan és a haladasban sajat érdekeit fel-
ismerni képtelen ,,nép” lekicsinylése nem Pesty és Solymossy gondolkoddsénak sajatja,
hanem a modernizalé eliteké.*

A méterrendszer gytldlete a kutatSk szdmdra is gondot okozott. Még azok a torténé-
szek is, akik nem tekintették tokéletesen megmagyardzhatatlannak ezt a magatartds-
format és bizonyos empétidval kozelitették meg a témit, tgy vélték, hogy a tudatlansig-
nak fontos szerepe volt a méterrendszer elutasitdsdban. Rudolf Bi¢ani¢ 1937-ben sziiletett
ilyetén értelmezését vette at Dragutin Pavli¢evié is. E szerint a békétlenségnek hatterében
elsésorban anyagi természet(i félelmek 4lltak, mivel a parasztok meg voltak réla gy6z8d-
ve, hogy adéterheik tovabb nének majd, mint ahogyan az az 4j mértékek bevezetésével
mér megtértént. A ,magyar mértéket” nem valamiféle konzervativizmus miatt utasitot-
ték vissza, hanem mert tigy érzékelték, hogy gazdasagi kért jelentett szimukra az atvéltas,
vagyis kevesebbet kaptak a terményeikért az 0j szdmitds szerint. Biani¢ kiemelte, hogy
ennek oka valdjdban az agrarvalsdg miatt csdkkend drszint volt, ezt azonban a parasztsig
nem ismerte fel, és tévesen a mértékegységvaltast latta kivalté oknak.” Hozzatehetjiik,
hogy az agrartdrsadalom frastudatlan része az atvéltas folyamatat nem tudta ellendrzése
alatt tartani, a bizalmatlan 1égkdrben pedig kénnyen hihette, hogy becsaptdk.

A méterrudak és sulyok Gsszetorése, megrongaldsa azonban nem elszigetelt esetek
voltak, hanem leggyakrabban térképek és iratok megsemmisitésével egyiitt, valamint,
ahol a faluban éppen jelen voltak, a f6ldmérdk és mérnsksk megtdmadasaval egyetemben
tortént. A mértékromboldsnak a puszta fesziiltséglevezetésnél jéval komolyabb tétjeit
mutatja az az ersitésért folyamods zlatari tavirat is, amely arrél szdmol be, hogy a kato-

Pesty: Szdz politikai, 33.

Solymossy Sandor: Uti rajzok. [1901.] In: Adriai képek. Magyar titirajzok. V4l., 8sszeall. Kiss Gy. Csaba. Bp.,
2008. 309.

Ez az attitid nyilvanul meg tovdbba azoknak a forrdsoknak a sokasdgdban, amelyek csakis valamilyen
kiilsé felbujté (zdgrabi diak, jogpdrti aktivista, magyar antiszemita, kiilfoldi szocialista stb.) hatdsdnak
tulajdonitjak a paraszti tiltakozasok kirobbandsat, az agrarnépességet képtelennek tartva az 6nalld, nagy-
korti cselekvésre. Marin: Peasant Violence, 50.

Pavlicevié: Narodni pokret, 14.
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nasaggal 6sszet(iz§ felkelSk koziil négyen holtan maradtak az utcan, a témeg azonban
ennek hatdsara sem oszlott szét, hanem eltokélt maradt, hogy Zlatarban és a kérnyék
telepiilésein felkutatja és megsemmisiti az 4j mértékeket, megkeresi és visszadllitja a
régieket.*

A puszta 4tvaltasi csalds vagy anyagi hatrdny elszenvedésénél a dolgok meg- és fel-
mérése ugyanis sokkal 8sszetettebb élmény volt az 1880-as évek parasztsdga szdmdra.
Az ekkor zajl6 kataszteri mérések eredményeképpen, kiilondsen azokon a tertileteken,
ahol 1883-ra elkésziilt az Uj kataszter, 4j adénemeket vezettek be, és folyamatosan néttek
az addterhek. Az addalapi besoroldst a mérnokdk végezték, és gyakran visszaéltek azzal,
hogy életbevagd kérdés folstt rendelkezhettek (vagyis tetemes dsszegeket tettek zsebre
azért, hogy alacsonyabb adézdsi kategdridba soroljanak egy-egy foldteriiletet).*® A zadru-
gak felbontasaval jaré telekkdnyvezés folyamatdban szintén fontos feladataik - és hasonlé
korrupcids lehet8ségeik - voltak. Antun Radié, aki a hdzkézosségek egybentartdsat tidvos-
nek tekintette volna, Ggy vélte, hogy a felosztdssal a parasztok nem, csakis ,,a mérnskak,
a kereskeddk, a hitelezék és a hivatalnokok” jarhattak jél.5° A mérndkdk erre a listdra
nyilvdnvaléan nem mtszaki szakszemélyzetként, hanem a falusiak kdrdn hasznot hizé
,népnyuzéként” keriiltek.

A parasztsagnak tehat kozvetlen tapasztalata volt arrdl, hogy a foldmérés nem egy-
szer(i technikai-tudomanyos kérdés, és kiilondsen nem fiiggetlen attdl, hogy a kézponto-
sité dllam milyen hatékonysaggal tudja az ellen8rzését vidékre is kiterjeszteni. Emellett
a megfelel§ forrdsok hidnydban a foldmérés érzelemtorténeti vonatkozasait nehéz fol-
tarni, de a f5ldhoz val6 ragaszkodds intimitdsanak megsértése a mérések olyan vondsa,
amire bizonyos jelekbdl, els6sorban az er8szak mértékébdl azért lehet kovetkeztetni.
Ogulinbdl fennmaradt egy olyan jarasi hivatalnok jelentése, aki érdeklédést és egyiitt-
érzést mutatott a felkel8k irdnt, s taldn éppen ezért 8szintébb vélaszokat kapott a kérdé-
seire. Jelentésének bevezetdje a megszokott hivatalos hangnemtdl eltéréen megrendiilé-
sérél tanuskodik: , K5zéjiik jottem, és meg kell mondanom, mélyen meghatott, ahogy ez
anép bankddik, elismeri a hibdit, és bocsanatért esedez.” A békétlenség résztvevsi ment-
ségiikre elsoroltdk terheiket, életkdriilményeik elviselhetetlen nehézségeit, végiil félel-
meiket is. Utébbiak leginkdbb arrdl széltak, hogy tovabbi, legkiilonfélébb addkat fognak
bevezetni, amelyek koziil azonban a jelentéstevd is kiemelt egy szébeszédet: a paraszt-
emberek azt allitottdk, hogy tudomasuk szerint ,,olyan addk jonnek, amilyenekrdl még
ember nem hallott, ezutdn minden halottunkat lemérik és stlyuk szerint adét kell majd
fizetniink”.5' Az ebben a hiresztelésben megfogalmazott aggodalom nem csupdn anyagi
természetdl. Azt a félelmet is kifejezi, hogy az dllam, éppen mindent racionalizalé mérési
gyakorlatén keresztiil, er8szakos és kegyetlen médon behatol a csalddok egyik legbensé-
ségesebb terébe, az elhunyt csalddtag meggydszolasanak ritusaiba.

48 Erdsitésért folyamod§ tdvirat Zlatarbdl. 1883. augusztus 26. HR HDA-Pr.Zv. 78. 6. 181. cs. 3306/1883.
49 Pavlicevié: Narodni pokret, 60.

50 Idézi PavliCevié: Narodni pokret, 37.

51 Ajdrasi hivatal jelentése Ogulinbdl. 1883. augusztus 30. HDA Pr.Zv. 78. 6. 181. cs. 3457/1883.
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Szamitésba kell venniink annak a gondolatnak a falusi recepcidjat is, amely szerint
a mérndk a modernizacid ikonikus figurdja volt.>? Ironikus azt gondolni, hogy az agrar-
népesség a koreibe jutott sajtétermékek hatdsira nemzettudatra ébredt, de semmit nem
érzékelt azokbdl a progressziérdl, techno-tudomdnyos haladdsrél, modernizaciérél sz616
gondolatokbdl, amelyek ugyanezekben az orgdnumokban fogalmazddtak meg, és ame-
lyeknek a mérndki tudds és gyakorlat gyakran allt a kdzéppontjdban. Hiszen ez volt az a
korszak, amikor a legszélesebb kdzdnség szdmdra szant olvasnivaldk is kézoltek miiszaki
rajzokat, mint a Vasdrnapi Ujsdg a vérosligeti artézi kit hosszmetszetét>® vagy a Magyar-
orszdg vdrmegyéi és vdrosai sorozat a fiumei vildgitétoronyét,> a nagyra értékelt mérnoki
teljesitmény vizudlis hordozéiként. Késébb, a szdzadfordulén mér a ,haladds” kifejezés
talhasznalatdrdl, mindentitt jelenlév8ségérdl értekezett Antun Radiénak a kifejezetten
paraszti kézonségnek szént Dom [haza, horvat] cim( lapjdban egy Halad4s cimmel meg-
jelent frdsa. A cikk szerint minden kényv és minden Ujsdg a haladdsrél harsogott, tanult
és tanulatlan, okos és buta egyarant a fejlédésrél beszélt, s mindent, ami nem halads,
vadnak és elmaradottnak mindsitett. Radi¢ cikkében a modern ember ,,egyik fiilén teleg-
raffal, masik fiilén telefonnal” él, de ez nem jelenti azt, hogy lelkében j6 ember. Mikdzben
a haladas gondolatét paraszti kdzonsége korében is abszolut kozismertnek tekintette,
Radi¢ a modernitds vivmdanyaival kapcsolatban arra a végkdvetkeztetésre jutott, hogy
»mi, parasztok, a Dom olvaséi, ezek nélkiil is emberek tudunk maradni”.>® A jogparti agi-
tacidért részben felelBssé tett Sloboda®¢ [szabadsag, horvat] cimi lap 1883 szeptemberében
egyenesen a ,,lélektelen mérnskskrdl” [,,bezdusni inZiniri”, horvat] értekezett egy hosz-
szU, sajnos tébbnyire cenzirazott vezéreikkben.”

Amikor tehat Dragutin Pavlicevi¢ a méterrendszer elleni fellépés kapcsén tobb helyen
is azt 4llapitotta meg, hogy a parasztsdg mindent elutasitott, ami Magyarorszagrél érke-
zett, tekintet nélkiil arra, hogy az adott intézkedés eléremutatd, a haladdst szolgald volt-e,
mint az Uj mértékek, vagy sem,’® véleményem szerint elsiklott egy fontos tényez8 folott.
Nevezetesen afolott, hogy a parasztsig szdmadra éppen ellenkezbleg, egyaltaldn nem volt

Francois Jarrige a mérndkat, a tuddst és a nagyiparost nevezi a ,,haladds héroszainak” - a paraszti agresz-
szié a mérnokokon kiviil az frastuddkat és a ,kapitalista” szerepben latott zsidésagot is érte. Az erészak
hétterében sok tényezd allhatott és allt, nem abszolutizdlom az antimodernista magyarazatot, de meg-
fontoldsra érdemesnek tartom. Emmanuel Fureix - Francois Jarrige: La modernité désenchantée. Relire
Thistoire du XIXe siecle frangais. Parizs, 2015. 57.

Az artézi kutak fardsardl. Vasdrnapi Ujsdg 1878. oktéber 20. 670.
Https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-varme-
gyei-es-varosai-1/fiume-es-a-magyar-horvat-tengerpart-7515/a-fiumei-kikoto-irta-gonda-bela-7CCF /epi-
tesmod-7CE6/. (Legutbbi megtekintés: 2022. november 3.) A Vasdrnapi Ujsdg és a Magyarorszdg vdrmegyéi és
vdrosai sorozat természetesen inkdbb polgéri kozonség szdmdra {rédott, és vélhetSen ritkabban jutott el
a falvakba. Példdjukkal csupdn azt szerettem volna érzékeltetni, hogy a mérndki teljesitmény mitizaldsa
nem a mérndkszakmdk képviselSinek vagy a haladds teoretikusainak tigye volt, hanem szélesebb kérben is
terjesztett gondolat. A képes illusztracidk pedig olykor az {rastudatlan rétegekhez is eljutottak.

Stoje ,napredak”? Dom 1901. december 27. 424-425.

F8szerkesztdje a zenggi sziiletésti, majd 1883-ig Szusdkon él8 jogpdrti publicista, Gavro Griinhut volt. Egy
Eszékrdl szarmazé jelentés példdul a varosban térténteket kizarélag a Sloboda karos befolydsanak tulajdo-
nitotta. Eszék polgdrmesterének jelentése. 1883. augusztus 28. HDA Pr.Zv. 78. 6. 181. cs. 3315/1883.
Sloboda 1883. szeptember 19. 1.

Pavlicevié: Narodni pokret, 67., 94.
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indifferens egy-egy intézkedés tjdonsdga, modernsége, s6t. Egyrészt kifejezetten rosszul
reagalt a tovabbi Gjitdsokra, masrészt a modernitas szimbolikdjabdl is hasznélta azt (a mér-
nok és a mérés jelkép voltét), ami lehetévé tette szdmdra elégedetlensége kifejezését.
A 19. szazad mésodik felében az agrarnépesség azt tapasztalta, hogy a kiilénbsz8 tjdon-
sagok fenekestiil felforditottdk hagyomdanyos életkereteit, és ezt a modernizlé interven-
ciét kényszernek, erszaknak élte meg. Az a feltételezés, hogy a méterrendszer jelentd-
ségét a falvak vildga félreértette, nem 4ll biztosabb ldbakon, mint az a mésik, amely szerint
a sajat céljainak megfelel8en értelmezte (4t) azt.”® A mértékekkel szembeni erdszak lehe-
téséget teremtett szdmdra arra, hogy kifejezze az Ujjal szembeni gyanakvasat, ami Peter
Burke értelmezése szerint nem irraciondlis cselekvés, hanem tapasztalatokon alapuld,
mik3d§ stratégia volt. Hiszen a

... tradicionalista a »régi rend« [...] nevében prébélja feltartéztatni a bekdvetkezd
véltozdsokat. A hangsuly épp Ugy eshet a hagyomédnnyal szakit elvetemtilt egyének-
re, mint az (ij szokdsokra [...]. Emgétt nem valamiféle eszeveszett konzervativizmus
rejlik, hanem az a keserti felismerés, hogy a valtozds drat rendszerint az egyszer(
emberekkel fizettetik meg, valamint az, hogy a felkelést vagy a 1dzadést valamilyen
mddon legitimalni kell.”®

Mikdzben a torténészek szdmdra legtobbszor hozzaférhetetlen marad az agrarnépes-
ség nehezen racionalizdlhaté magatartdsa és érzelmeinek torténete,®! a kortars hatalmi
hierarchia alsé szintjén elhelyezked§ jelentéstevsk egy része empatikusan viszonyult
a parasztsag modernizdcids veszteségeihez. Mint az az tjgradiskai jrasi hivatalnok, aki
az Gjonnan érkez pénziigy-igazgatSsagi alkalmazottat nyiltan figyelmeztette, hogy tart-
sa tiszteletben a helyi szokdsokat, ,,és semmi Gjdonsdgot be ne vezessen, mert abbdl mér
elég volt, és anép, j6l tudom, még az eddigiekhez sem tudott hozzdszokni”.®? Mint latha-

o

té volt, az egyideji sajté szintén foglalkozott a parasztsag tlir6képességének hatéraival,
és a valtozashoz valé viszonyaval. A szépirodalom® pedig kiilsndsen képes volt a régi

Irina Marin t&bbszdr idézett monografidjanak egyik mddszertani alapvetése, hogy a parasztfelkelés alatt
terjedd pletykdkra gy tekint, mint amelyekben a kutaténak sz6lé informdcié sosem a félreértés vagy
félreértelmezés ténye, hanem a tartalma. Utdbbi ugyanis a parasztsdg céljait és motivécidit képes meg-
mutatni. Marin: Peasant Violence, 42. Itt érdemes visszatérni a nemzeti jelképek sajatos hasznalatéra is,
amely arra mutat rd, hogy az agrartdrsadalom a nemzetépités tizenetének sem passziv atvevdje, hanem
értelmezd befogaddja volt.

Peter Burke: Népi kultiira a kora djkori Eurépdban. Bp., 1991. 209.

A szakirodalom a mérnskadk elleni erdszakot példdul nem kezeli kiilon esetként, csupén a falusi intelligen-
cia elleni agresszi6 részeként, ami nem szorul kiilén magyardzatra. Egy kiemelkedd kivétel a méterrend-
szer mintegy szaz évvel kordbbi, franciaorszagi bevezetésérdl sz6l. Lasd Ken Alder: The Measure of All Things.
The Seven-year Odyssey and Hidden Error that Transformed the World. New York, 2002.

Ladislav Mihanovié jardsi hivatalnok jelentése Nova Gradiskabdl. 1883. oktdber 8. HDA Pr.Zv. 78. 6. 183. cs.
4320/1883.

Az ide vonatkoz4 irodalmi referencidk dsszegyijtése nem lehet célja ennek a kutatdsnak, csupén két, a téma
szempontjabdl kiilsndsen relevins mivet emlitek meg. A mérés 19. szdzadi buzgalmardl 6néllé regény is
sziiletett nemrég, a csendes humort A vildg félmérése. [Daniel Kehlmann. Bp., 2006.] A falusi lakossdgnak
a tér racionaliz4cidjaval (az 1833-as f5ldméréssel és a helységnevek angolositdsdval a Brit-szigeteken)
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vildgok meggydszoldsara. Taldn a legismertebb idekivankozé mi Ivo Andriéé, aki a kelet-
boszniai lakossdg és az osztrak-magyar adminisztracid elképzeléseinek Gsszefésiilhetetlen-
ségét irta meg, az Uj vildg furcsasdgai koziil a felmérési és szabdlyozasi lazat emelve ki.

,Ezek az idegenek nem nyugodtak, de masoknak sem hagytak békét; ugy latszott, el
vannak tokélve arra, hogy térvényeik, rendeleteik és szabalyaik lthatatlan, de mind
érezhet8bb halgjédba az egész életet befogjdk az emberekkel, allatokkal és holt dol-
gokkal egyiitt, s hogy mindent megviéltoztassanak és fslmérjenek maguk kortil: a va-
ros kiils6 képét is, az é16 emberek szokdsait és természetét a bolcs6tdl kezdve egészen
asirig. [...] F6lmérték a gyepes részeket, megjelolték az erddk féit, megvizsgéltdk az
arnyékszékeket és csatorndkat, megnézték a lovak és tehenek fogat, megvizsgaltak
a mérlegeket, kérdezdskodtek a nép betegségeirdl, osszeirtdk a gytimdlesfak nevét
és szamdt, a birkdk vagy baromfiak fajtdit.”**

Az {gy szerzett tudas birtokdban pedig , korlatoztak valamiben vagy kotelezték vala-
mire az embert”.®

A falusi frastuddk elleni erdszak egy kiilon elemzést kivand alesete a falusi zsidk
elleni agresszié. Az 1883-as parasztmozgalom antiszemitizmusét a szakirodalom nagy
részben a magyarorszagi antiszemita forrongds, és kiilondsen a tiszaeszlari vérvad hata-
sdnak tulajdonditja, illetve dltaldban marginélisnak 4llitja be.® A levéltari anyagban harom
olyan ropiratot taldltam, amelyeken szerepel Solymosi Eszter neve vagy a vérvad vala-
milyen formdban, ebb6l egy nyomtatott, ez tehat akdr nagyobb példanyszdmban is ter-
jedhetett, és kiilonbozd sajtétermékek is hirét vitték a pernek.’” Nem valészinii azonban,
hogy intenziv mintakovetéssel van dolgunk: egyrészt a magyar és a horvat vidék kozotti
informdciéaramlds és szolidaritase® tulbecsiilése volna azt gondolni, hogy témeges akcié-
kat valtott ki a tavoli tiszaeszlari eset, masrészt a kzel sem olyan sporadikusan megjelend
zsidSellenes agresszi6 inkdbb egy hagyomdanyos antikapitalista, gazdasagi jellegi anti-
szemita érvrendszer megnyilvanuldsa volt.

Valamint valami 4jé: ahogyan Christhard Hoffmann megallapitotta ,, The New” as
a (Jewish) Threat. Anti-modernism and Antisemitism in Germany [Az ,,4j” mint [zsidd] fenye-
getés. Antimodernizmus és antiszemitizmus Németorszdgban] cim{ tanulmédnydban,
a zsidd épp ebben az idészakban vélik a modernitds és a varos szimbdlumava (an urban

kapcsolatos ellenérzéseirdl szl az a nagyszer(i drdma, amelyre Zeidler Miklés hivta fel a figyelmem, amit

ezuton is kdszéndk. Brian Friel: Translations. London, 1981.

Ivo Andrié: Hid a Drindn. [Ford. Csuka Zoltdn.] Bp., 1947. 201.

Uo. 202.

Pavlievié: Narodni pokret, 11.

Pl. a kézzel irt ropiratot/plakétot 1ldsd HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 3072/1883. A nyomtatvény egy fSispani
jelentés csatolmdnya Vukovarbdl, ami a kdrnyék izraelitdinak félelmeirdl is beszdmol, és a csatolt réplap
mellett emlit egy a magyarorszagi eseményekrdl tuddsité helyi horvét lapot, amelynek elkobzdsat java-
solja, valamint egy Budapestrdl nagy példanyszamban érkezett antiszemita vicclapot, amelyet azonban
a hat6sdgok mar lefoglaltak. 1883. oktéber 21. HDA Pr.Zv. 78. 6. 184. cs. 4580/1883.

Az éppen magyarellenes jelszavakkal €18 paraszti mozgalmak esetében amugy is nehéz feltételezni a kol-
lektiv kidllast a zsidSk feltételezett magyar dldozatai mellett.
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type).®® A zsiddkkal kapcsolatos sztereotipidk sokdig éppen ellenkezdleg, arra vonatkoztak,
hogy egy elmaradott, hagyomdnyaiba ragadt, szegény, 8siségében riasztéan barbar (14sd
vérvad) néprél van szd, ez azonban éppen a 19. szdzad masodik felében radikdlisan meg-
valtozott. A zsid6k 4ltal jelentett fenyegetés ekkor mér az ijdonsdg fenyegetése volt.
A modernitds elemei koziil Hoffmann érvelése szerint kiilondsen harom tényezd lett zsi-
déként azonositva a német antimodernista és antiszemita intellektudlis diskurzusban:
a zsid4 lett a kapitalista, a varosi archetipusa és az értelmiség megtestesitéje.”® A zsid6
uzsords kozépkortdl fogva 1étez8 sztereotipikus figurdja mellé nem csupdn az emlitett
értelmiségi diskurzusban, hanem az iparositds veszteseinek kérében (kézmiivesek, kisipa-
rosok, parasztok, kiskereskeddk) 4ltaldban is felzdrkézott a két mésik, eléitéletekbdl és
télelmekbdl gyurt idealtipus.”

1883-ban tdmegesen érték antiszemita atrocitdsok a horvat-szlavén vidék zsidé la-
kéit. Ezek nagy része az uzsora ellen irdnyult, ez azonban mér 3sszekapcsolédott ,,az fras-
beliségbdl kizartak” dltalanos gyanakvasaval, szerintiik ugyanis az iras ,,a hatalomban
1év8k eszkdze [volt] az aldvetésre és az »igazsdg« kiforgatdsdra”.’? Ahogy a mar sokat
idézett Ognjeslav UtjeSenovié részletesen kifejtette, az addslét kiszolgaltatottsagat az fo-
kozta, hogy a kitelezvényeken 4116 adatokat (3sszegeket, hatdridSket stb.) a zsidé keres-
ked@k irtak le, és &k allitottak ki az tigyletek tanuit is, mig a megallapodas masik részt-
vevéje rendszerint ezt a folyamatot nem tudta ellendrzése alatt tartani. Vitds esetben
azonban az § szavaval szemben hitelesitett irat allt (és cafolta meg az 8 igazsdgat), igy
minden esetben alulmaradt.”

Sokatmondd, hogy abban az dtmenetileg a feje tetejére 4llt vildgban, ahol a parasztok
gyakorolhattak hatalmat a falu értelmisége f516tt, az irott sz4 erejét a maguk kezébe vet-
ték, az frdstuddson keresztiili dominancia gyakorlatat a maguk f8szereplésével djra-
jatszotték. A legteljesebb ilyen djrajatszé aktus Stubicdban zajlott le, ahol a falu feldiths-
dott lakédi Vjekoslav Satler tanitét arra kényszeritették, hogy éllitson ki egy {rést,
amelyben kijelenti, hogy 6 horvat, és hogy mindig is kizdrélag a horvétok javat fogja
szolgélni.” Ezt a papirt Andro Cizmek plébénossal is al4frattdk, majd visszamentek a hiva-

Christhard Hoffmann: ,, The New” as a (Jewish) Threat. Anti-Modernism and Antisemitism in Germany. In:
Forestillinger om ,,Den Andre”/Images of Otherness. Ed. Line Alice Ytrehus. Kristiansand, 2001. 105.

Uo. 101.

Az emlitett kategéridk mellett azt is fontos megjegyezni, hogy a zsidé mint blinbak gyakorlatilag barmiért
felel8ssé tehetd volt. Ennek példaja egy Slunjbdl érkezett torténet, amely szerint a helység postahivata-
lanak megtdmaddsa minden bizonnyal David Rendeli 6tlete volt, aki maga is a posta épiiletében lakott, és
ott tartott fnn kocsmat és boltot. A ravasz elképzelés az volt a helyiek szerint, hogy a postét ért tdmadas
miatt kiszallé katonasdg majd Rendeli boltjdban és kocsmajaban fizet, {gy tetemes bevételre tesz szert.
A slunji jarési hivatal jelentése Rambergnek. 1883. szeptember 21. HDA Pr.Zv. 78. 6. 183. cs. 3981/1883.
Fénagy: Kollektiv erészak, 1179.

UtieSenovid varasdi f8ispan jelentése a bani korménynak. Krapina, 1883. szeptember 18. HDA Pr.Zv. 78. 6.
182. cs. 3866/1883. Ugyanebben a jelentésben egy falu megoldést is javasol: ,,Ivanca kozség a legaldzato-
sabban kéri, hogy legyenek falusi takarékpénztarak, ahol mérsékelt kamatra lehessen kélcsont felvenni.”
Erdemes a ,,horvat” etnonima jelentéstartalmat is dvatossaggal kezelni - ahogyan a ,magyar” szénak
a paraszti vildgban értett jelentéséhez sem volt igazi hozzaférésiink, a ,horvat” is sok mindent jelenthet.
Kézenfekvd értelmezés, hogy az tri, hatalmi szinonimajaként haszndlt ,magyar” ellentétpdrja, vagyis kb.
,népi” jelentésben érthetd.
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talba (ahol kordbban leverték a cimert), és a jegyz6vel, illetve az ott tartézkodé tobbi
hivatalnokkal, valamint az éppen aznap ott 1év8 addébehajtéval is, aki a fogyasztasi add
beszedése céljabdl érkezett, aldirattik ugyanezt a dokumentumot. Végiil a falu egyik bol-
tosét is kényszeritették, hogy egyrészt adjon inniuk, masrészt viszont szigndzza a széban
forgd frast.”> Kisértetiesen hasonld koreografia szerint jartak el a zlatariak. Déleldtt a jegyzd-
vel, a falu eldljaréjaval és a kdzségi orvossal {rattak ald egy papirt arrél, hogy 8k horvétok,
majd szétszéledtek.”® Délutdn azonban Ujbdl 8sszegyliltek, kirdngattak a tanitdt az isko-
14bdl, és vele, valamint a jegyz6vel és az frnokkal is aldirattdk ugyanazt.”

A parasztfelkelSknek e fejezetben targyalt magatartdsformadi arra engednek kovet-
keztetni, hogy a modernitds kitiintetett helyének (vdros), kitiintetett személyeinek (mér-
nokok, tanult emberek, hivatalnokok) és szimbdlumainak (iratok, térképek, mértékek)
léteztek paraszti értelmezései, amelyeket a térténettudomdny kutatdsi targgya tehet.
Az elmult évek nacionalizmussal foglalkozé nemzetkdzi historiografiai termésében a nem-
zeti gondolat megsziint az elitek kizdrélagos problémdja lenni, és egyre nagyobb teret
kaptak az alulrdl épitkez8 (bottom-up) szemléletli munkdk.”® A modernizacidra azonban
madig hajlamosak vagyunk tgy tekinteni, mint olyan komplex folyamatra, amelynek meg-
ragaddsara csakis értelmiségiek voltak képesek. A modernizacié hétkoznapi tapasztalata,
és ami fontosabb, népi percepcidja és értelmezése ez iddig kevés figyelmet kapott, noha,
mint lathaté volt, a forrdsok sz(ikdssége ellenére bizonyos szegmensei megragadhatdak.

A vidék behdlozasa — az allam behatoldsa a ruralis térbe

Végiil a hatalom nem csupdn a varost megjart személyeken keresztiil, hanem tGjonnan
kiépiilt nagy halézatainak révén is megjelent a vidéki térben. A hatalom megjelenési for-
maéi nem kiilonithet8ek el élesen, a tdvirdai hivatalnok lehetett varosi ember, és minden-
képpen irdstudé volt, a vasut pedig természetesen a varosi kdzpontokkal valé kapcsolat-
tartdst is jelentette. Ezért a hdlézatokkal szembeni indulatok nem tiszta formdban
jelennek meg a forrdsokban. Az ivancai parasztok példdul tonkretették a tdvirévezetéket,
de egyuttal allitélag azt is tervezték, hogy december 24-én éjfélkor kilizik falujukbdl a
zsiddkat, valamint megtdmadnak mindenkit, aki fekete csizmat visel.” A halézatok, a va-
rosiak, az értelmiségiek és a zsiddk elleni agresszidjuk tehat egyiittesen nyilvanult meg
elkvetett és tervezett tetteik sordban. Ebben az alfejezetben csupédn a hatalmi halézatok
jelenlétére és irritdld voltdra szeretném réviden felhivni a figyelmet. Mivel a nagy 4llami
hélézatok elleni tdmaddsok sokkal inkabb az 1903-as tiintetéseket jellemezték, itt csupan
a hozzédjuk vald ellenséges viszonyulds kezdeteihez szeretnék visszanyulni.

75 A stubicai kozségi eldljardsag jelentése a zlatari alispansdgnak. 1883. augusztus 29. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs.
3454/1883.

76 Tavirat. Zlatar, 1883. augusztus 27. délel8tt. HDA Pr.Zv. 78. 6. 181. cs. 3307/1883.

77 Tévirat. Zlatar, 1883. augusztus 29. délutdn. HDA Pr.Zv. 78. 6. 181. cs. 3313/1883.

78 Berecz: Paraszti nacionalizmus, 548.

79 Jelentés a kirdlyi tédvirdai igazgatésdgnak. 1883. augusztus 29. HDA Pr.Zv. 78. 6. 184. cs. 5582/1883.
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A hélézatoknak hdrom olyan jellemz8jét emelem ki, amelyek a parasztmozgalmak
kontextusdban jelent8séget nyernek: gyakran uniformizélt elemei eszkdzként szolgéltak
a homogenizal$ kdzpont szdmara; a hdlézatos miikddésben nétt az egyes elemek fiiggése
tobb mds, olykor tavoli elemtd];* és végiil ezek a hdldzatok gyakran az egyediili modern
technikai vivmadnyokat jelentették azokon a vidékeken, ahol sem a mez8gazdasagi gépe-
sités,? sem egyéb innovacié nem vert még gyokeret. A hdrom kiemelt jellemz4t a gyakor-
lati haszon szempontjdbdl megel8zi egy puszta ,,felkeléstechnikai” kérdés: az informécié-
aramlas és a katonai felvonulds megnehezitése természetes médon tartozott a felkelk
céljai kozé. A tavirdvezetékek megrongaldsa azzal a haszonnal jart, hogy a karhatalom
értesitése koriilményesebb és lassabb lett, a vasiti sineké pedig a csapatmozgdsok lelas-
sitdsanak elényével szolgélt.

A vasUt és a taviré mér 1883-ban is gyakran vélt a zendiil8k célpontjava, de posta-
hivatalokat is t6bbszér megtdmadtak. Egyrészt mindhdrom hélézat a nyelvi kérdés
szimbdlumaként is jelent8séghez jutott, masrészt a vasutpolitika, mind a kiépitett és
visszautasitott irdnyok, mind késébb a tarifapolitika kapcsdn Horvatorszdg kiszolgélta-
tottsdganak és kifosztasdnak jelképévé valt, vagyis politikai szimbdlumként miiksdstt.
A praktikus, a gazdasdgi és a nyelvhasznalati szempontok mellett az is nyilvanval6 ugyan-
akkor, hogy a tipustervek alapjan vagy egységes kritériumrendszer szerint épiilt, elséként
vidékre is kiterjedd kdzépiilethal6zat olyan vizudlis markerként volt jelen, amely az dllam
jelenlétét kézzelfoghatéva tette. A vidék fizikai terében olyan épiiletek jelentek meg,
amelyek nem a helyi épitészeti és térszervezési hagyomanyokba illeszkedtek, hanem a
racionalizal$ és homogenizald kdzpont erejét hirdették. A kontrasztot Havass Rezsé, el6bb
a Magyar Foldrajzi Tarsasdg alelndke, majd tiszteletbeli elndke, valamint a Balkédn felé
irdnyulé magyar hatalmi torekvések egyik ideoldgusa is latta, mas kérdés, hogy értéke-
1ése nem esett egybe az elkeseredett paraszti tomegekével. Havass a fiumei vonalon utaz-
va a vidéket leginkdbb érdektelennek latta: ,,Dugaresa [...] jelentéktelen kicsiny helység.
A hézak fabdl vannak épitve és naddal vannak fedve. A legkdzelebbi dllomds Generalszki
Sztol. Szintén jelentéktelen helység [...]. Harmadik 4llomds Touin. Kis helység. Kévetkezd
allomds Ogulin, mez&varos 2000 lakossal.”®? Havass Rezs§ igazan szemet gydnydrkddte-
tének az egész vidéken kizardlag a magyar dllam 4ltal épitett vasuti dllomdasépiileteket
tartotta, amelyek viszont kivétel nélkiil ,,csin, {zlés, tisztasdg s czélszeri berendezésrdl
tantuskodnak”,® vagyis titkrézik a modern dllam eredményeit a kultira, a higiénia és a
racionalitds szempontjai szerint. A kontraszt a helyiek szemében is nagynak latszott, az
8 szempontjukbdl azonban a nddtet8s fahdzak érzelmi értéke vélhetSen sokszorosan meg-
haladta a célszer(ien berendezett dllomdsépiiletekét.

Elssorban az elektromos hélézat kapcsén értekezik a hdlézatok nagységardl és elemeik kdlesonds filiggé-
sének novekedésérdl a szocioldgus Alain Gras [Grandeur et dépendance. Sociologie des macro-systémes tech-
niques. Périzs, 1993.].

V§. Katus: A mezdgazdasdag t6kés fejlédésének f6bb vondsai.

Havass Rezs8: A kdrolyvaros-fiumei vastitvonal ismertetése tdjképi szempontbdl. Féldrajzi Kézlemények 6
(1878) 5. sz. 157-158.

Uo. 156.
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Az infrastrukturdlis hilézatok nem csupén tovabb névelték az dllami jelenlétet, ha-
nem a modernitést is képviselték a rurélis térben, és hierarchizaltdk is azt, vagyis kisebb-
nagyobb kdzpontoktdl tették fliggbvé miikodését. A fiiggési viszonyok 4talakuldsa az
druszallitasi utvonalak dtrendezédésével, és ennek kovetkeztében bizonyos telepiilések
hanyatldsnak induldséval pillanatok alatt nyilvanval6va vélt. A vasttvonalak megrongd-
lasdval a vidék lakédi éppen a kdzponttdl valf fiiggésiiket cskkenthették dtmenetileg.
A kdzponttal valé fliggd kapcsolat nem csak kiszolgéltatottsdg forméjéban jelent meg, a
kapcsolat kozvetlensége reményre is okot adhatott: a mar emlitett Gjgradiskai ttizkaro-
sultak példaul tobbszor is kifejezést adtak abbéli reményiiknek, hogy Ferenc J6zsef csdszar
karpétolni fogja Sket, ,,amint ideér a vonat” .34 Akar félelem-, akdr reménykeltd volt a kdz-
ponti hatalom elérhetévé vélasa, azt nyilvdnvaléva tette, hogy ezek az innovaciék
hatalomgyakorlasi eszkdzok is egyuttal, és ez jOl magyardzza azt a tényt, hogy milyen
konnyen valtak politikai-tarsadalmi jellegli megmozduldsok célpontjaivd, kiemelt hely-
szineivé.

A hélézatoknak a fliggési viszonyokat atalakitd jellegérdl sz4l az alabbi megfogalma-
zas, amely ugyan a vérosi hdlézatokra vonatkozik, de ami a mentélis alkalmazkodds kény-
szerét illeti, épptigy alkalmazhaté az orszdgosokra is:

... & tOmegkdzlekedés kiépitésében élen jard varosok innovécids kdzpontok szerepét
is betdltotték. De nem csak miszaki és intézményi, hanem tdrsadalmi innovaciérdl
is sz6 van. Az infrastruktira nem csak nagyobb kényelmet, tetemes id8- és munka-
megtakaritast jelentett, hanem sokrétii tanuldst és alkalmazkoddst is megkdvetelt.
Ki kellett alakulnia [...] annak a bedllitottsdgnak, amely természetesnek fogadta el,
hogy a mindennapi élet kdzpontilag szervezett elldtérendszerektél fiigg, s ez az egyéni
életvilag kordbban nem tapasztalt biirokratikus szabalyozasaval és ellenérzésével is
egylitt jar.”®

A hélézatok révén megnyilvanuld kontroll, az egyéni életvildg racionalizaldsa a vidék
esetében is olyan tjdonsag volt, amely alkalmazkodast kivant és ellenérzéseket sziilt.
Abban a mikrovildgban, amelyben a hivatalnok az ellenséges hatalom megtestesitdje volt,
abiirokratikus hal4zatok terjeszkedése és a veliik érkez8 (gyakran egyenruhds) személyek
tovébbi kénnyen azonosithaté ellenségképiil szolgéltak.

A hélézatok tehdt modernségiik, az dllami jelenlétet 14thatéva tevd szerepiik és a
lokalitds fiiggéseinek megsokszorozdsa révén irritdld tényez8vé valtak a vidéki térben.
Kiépitésiik ,,nem egyszeriien a »technika vivmanyainak meghonositasarél«” szélt, hanem
a ,konkrét helyi erétér kinalta alternativik kozotti dontésekrdl” .26 1883-ban kiépiilésiik
kezdeti szakaszaban jartak, ezért vidéki recepcidjuk, szimbolikus szerepiik még kialakulé-

A kozségi eldljard jelentése Nova Gradiskdbdl. HDA Pr.Zv. 78. 6. 182. cs. 3072/1883.

Sipos Andrés: Bevezetés. In: URBS. Magyar Vdrostorténeti Evkonyv. 2. F8szerk. A. Varga Laszlé. Bp., 2007. 11.
A hélézatok és a varosi tér kapcsolatérdl a dualizmus kori Bécs kapcséan értekezik Gerhard Meifll: Haléza-
tok és a vdrosi tér. A technikai infrastruktiira modernizaldsa és szerepe Bécs fejlédésében a Ferenc Jézsef-i
korban. In: uo. 63-80.

Sipos: Bevezetés, 11.
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ban volt. Tovabbi kutatés feladata lesz ezeknek a szempontoknak a vizsgdlata az 1903-ban
torténtek kapcsan.

Az 1883-as zagorjei és primorjei parasztmozgalmakat magyarellenesnek és anti-
modernistanak nevezi a szakirodalom. A jelen kutatdssal szerettem volna az elsd jelz6t
arnyalni, a mésodikat pedig tartalommal megtdlteni. A parasztsdgot ért stressz egy része
ugyanis a kiilonb6z8 modernizalé kampényok folyomdnyaként keletkezett, az ezzel valé
megkiizdés olyan tarsadalmi harc, amelynek az anyagi jél1étért és a nemzeti Snrendelke-
zésért folytatott kiizdelmekhez mérhetd jelentésége van. A levéltari anyag arra enged
kovetkeztetni, hogy ez a harc részben 3sszefonddott a mdsik két kiizdelemmel (ezt az
dsszefonddast segitette a modernizald elitek nemzeti masként valé azonositésa), részben
pedig hasznalta azok eszkdzeit. Igy a tiltakozds eszkdztdrdban felismerhet8k bizonyos
ismétl8d6 koreografidk, és kiilondsen felismerhet8 a nacionalizmus székészlete, amely
biztositotta a paraszti vildg soktényezds, bonyolult vélsdganak elbeszélhetéségét. Aho-
gyan a varosi térhasznélat konfliktusai kapcsan, ugy az agrarnépességen beliili fesziiltsé-
gek vizsgélata sordn is médszertani kihivas, egydttal 1ényegi tartalmi kérdés is a valéban
nemzeti jellegli fesziiltségek megkiilonbdztetése azoktdl a konfliktushelyzetektdl, ahol
a nacionalizmus szdkészlete és szimbdlumai hordozéanyagként mas jellegli problémak
kifejezhet8ségét tették lehetsvé.

A modernizacié nyomdsa a vidék szdmdra egyuttal a vdros dominancidjét is jelentette.
A falvak tapasztalatainak torténete ezért szerves része a varosi modernizacid kritikus
percepcidjanak, az ebbdl kialakulé urbanofdéb, antimodernista diskurzus idével a horvat
kozbeszéd egyik meghatdrozd témajava valt. Mivel tehdt a vidék-varos szembedllitisa
a késébbiekben egy tomegek 4altal osztott tarsadalomszemlélet alapja és a politika viszo-
nyok meghatarozé ideolégiai konfliktusa lesz, tovabbi kutatdsra érdemes. E tovabbi ku-
tatdsok egyik lehetséges utja a tanulmanyban kovetett mddszertani eljards lehet, amely
a kordbban gyakran irraciondlisnak tekintett paraszti magatartasformak és szébeszédek
elemezhet8ségébdl indul ki, és ezen az alapon olvassa tjra a rendelkezésre all6 forrdsokat.
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