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A neves lengyel egyhaztorténész, Jerzy Kloczowski megallapitasa szerint
Kozép- és Kelet-Eurépaban , kevés a plispokség, ezért az egyhaz a kolostorok és
a plébanidk hilézatat fejleszti annak érdekében, hogy atfogja a lakossagot. De e
pillanatban a kutatasok jelenlegi helyzete miatt nem vagyunk képesek a sziikséges
pontossaggal a folyamat egészét bemutatni”.! Az egyik 6 akaddly az egy-egy rend-
hez tartozé kolostorok pontos szdmanak megéllapitasaban tapasztalhaté bizony-
talansdg. Ami a jelen dolgozat targyat képezé magyarorszagi bencéseket illeti, itt
viszonylag szerencsés helyzethen vagyunk, hiszen a 20. szdzad elején készult nagy
bencés rendtorténet elvégezte az adatok osszegy(ijtését és kritikai megrostalasat.
Ennek eredményeképpen tébb tucat monostorrdl deriilt ki, hogy fennallasa egé-
szében vagy egy szakaszan a bencésekhez tartozott,? és erre alapozva irta 1943
1944-ben Mélyusz Elemér azt: ,,ma 81 magyar monostorrdl tudjuk biztosan, hogy
bencések szdmara alapitottdk. Valészinii, hogy néhannyal t6bb is volt, azonban a
reajuk vonatkozé irott feljegyzések, megbizhat6 forrasadatok elvesztek vagy nem
ismeretesek”.3 Fiigedi Erik szerint ,,a monostorok szaménak megéllapitdsa amugy
sem konnyti feladat. A legnagyobb nehézségre éppen az elsé és legelterjedtebb
rendnél, a bencéseknél akadunk”. Fiigedi a bencés monostorok 80 koriili szdmabél
levonta a mar koran mas rend birtokaba keriilt monostorokat, és igy 68 bencés
rendhdazzal szamolt.4

A kozelmiltban F Romhényi Beatrix tollab6l megjelent monasteriologium®
minden korabbi prébalkozasnal tobb alapot nyijt ahhoz, hogy a bencés monos-
torok szamardl és keletkezési idejérél meghizhaté képet alkothassunk. A kolosto-
rok létesitésérdl a legbiztosabb utbaigazitdssal az irott forrasok szolgalnak, féleg
— természetesen — a szilard ddtumot adé alapitélevelek. Fontos kronolégiai ta-
nulsagokat hordoznak a fennmaradt épitészeti emlékek. Noha példaul Ajtony- és
Ellésmonostort irott forrasbdl csak a 14. szazad els6 évtizedeibél ismerjiik, az ott
végzett asatdsok évszazadokkal korabbi épitésiiket teszik bizonyossa. Tobb méas
esetben nem ekkora az épitészeti kormeghatdrozis és az elsé irasos eléfordulas

1 Jerzy Kloczowski: A civilizécié fejiédése Kozép- és Kelet-Eurdpaban a XIV. és XV szazadban.
Aetas, 1994/1. 171.

2 Sérés Pongrdcz: Az elenyészett benczés apatsigok. A pannonhalmi Szent-Benedek-rend tér-
ténete XII/B. Szerk. Erdélyi Laszl6-Séros Pongrac. Bp. 1912.

3 Mdlyusz Elemér: Egyhazi tirsadalom a kézépkori Magyarorszagon. Bp. 1971. 212.

4 Fiigedi Erik: Koldulé baratok, polgirok, nemesek. Tanulmanyok a magyar kozépkorrél. Bp.
1981. 59-61.

5 F Romhdnyi Beatrix: Kolostorok és tarsaskaptalanok a kézépkori Magyarorszagon. Katalé-
gus. Pytheas 2000. — A jelen dolgozat tovabbi adatainak tdlnyomé része e munkabél vald, igy
szilkségtelen, hogy minden esetben kiilon hivatkozzam ra.
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kozti kiilonbség. Csoltmonostort, Szert és Dombét a 13. szazad elsé felében emlitik
elészor oklevelek, létesitésiik ugyanakkor dsatdsi megfigyelések alapjan legalabb
szaz (vagy még t6bb) évvel korabban tortént. Sokkal kevésbé allnak szilard talajon
— de semmi esetre sem eleve elvetend§ hiteltiek — azok a hagyomanyok, amelyek
egy-egy kolostor alapitasarél szélnak. Ennek alapjan lehet elsé eléfordulasanal jé
néhany évtizeddel korabbi id6re keltezni Démolk és Hahét rendhézat.

Mar ebbdl is vilagos, hogy nem egyszerii feladat a bencés monostorok léte-
sitésének idejérdl szélni. Mindenképpen el kell keriilni a hiperkritikat, amely
olyan vélemény forméjaban jelentkezhet, amely csakis az elsé biztos irasbeli els-
fordulas kozvetlen idébeli kornyezetében (alig egy-két évtizeddel azt megeldzéen)
tudja elfogadni a monostoralapitds tényét. Forrasokkal jél ellatott idészakban ez
természetes kovetelmény. Hiperkritikava azaltal valik, hogy kitfékben hallatlanul
szegény korszakra eréltet késébbi id6ben érvényesithet6 elvet. A 11-12. szazadban
Jjorészt esetleges, hogy mir6l késziilt és maradt fenn oklevél, illetve hogy mirél
emlékeztek meg az elbeszélé forrasok. A monostorok régészeti feltirasa pedig még
kordntsem haladt el6re oly mértékben, hogy sok ponton tudna segiteni a kelte-
zésben.

Médszertani szempontbdl szerfelett tanulsagos, ha szazadonként attekintjitk
azon bencés monostorokat és létesitési idépontjukat, amelyek alapitasardl biztos
vagy nagyjabdl biztos irdsos informaciékkal rendelkeziink. A 10-11. szazad apat-
sagainak listaja ekként fest: Pannonhalma: 1002 el6tt (996 ?), Pécsvarad: 1015,
Zalavar: 1019, Bakonybél: 1020 koriil, Csanad: 1030 elétt, Csanad 1030-1046 ko-
zOtt, Sar: 1044 el6tt, Tihany: 1055, Szekszard és Zselicszentjakab: 1061, Szazd:
1067 koriill, Garamszentbenedek: 1075, Bokénysomly6 (apacakolostor): 1083 elétt,
Szentjobb: 1083-1093, Somogyvar: 1091, Tata: 1093-1095. E 16 monostor mellé
kiilénb6z6 megfontoldsok alapjdn még tovabbi rendhéazakat tehetiink, mint ame-
lyek — ha nem is egészen bizonyosan, de — meglehetds val6szintiséggel léteztek
mar a 11. szdzadban.

A legbiztosabb ez Zobor esetében, amelyrél 12. szazad eleji oklevél emlitette,
hogy Szent Istvan latta el adoménnyal, és az ekkori hagyomény elsé apatjat is
megnevezte.b 14. szdzadi diplomak emlitésébél tudjuk, hogy Bita monostorat (a-
melynek egyébként els6 biztos nyoma 1211-b6l maradt rank) Szent Laszlé kiraly
alapitotta, és 1093-ban megadoményozta.? Szent Laszl6 hivatkozott oklevele a-
zonban interpolalt vagy hamis. Vasarhely (Torna) apacakolostorara 1212-tél van-
nak adataink, &m 14. és 16. szazadi adatok szerint Szent Istvan kiraly alapitotta.8
Az erdélyi Kolozsmonostor (elsé el6forduldsa 1222-bél valé) létesitéjeként tobb
11. szazadi kiralyt (Szent Istvant, I. Bélat, Szent Laszlét) is emlitett a kiilénb6z6
korokban lejegyzett hagyomany:® kéziilitk Szent Laszlénak van a legnagyobb va-
16szintisége. A Nyitra megyei Kolos (legeldszor 1230-ban szerepel) alapitéjat a

6 Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza I-IV Bp. 1963-1998. IV
490491.

7 Diplomata Hungariae antiquissima I. Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy. Budapestini
1992. 291.

8 Lukcsics Pdl: A vasarhelyi apacak torténete. (Kozlemények Veszprémvarmegye multjabél 1.)
Veszprém 1923. 12-14.

9 Gyorffy Gy.: Tért. foldr. i. m. III. 353-354.
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kései emlékezet Szent Laszléban l4tta.10 Ugyancsak Szent Laszléhoz kapesolta a
hagyomaény az oklevelesen csak 1234-t6l ismert hahéti apatsag felallitdsat, amit
az a feltevés is gyamolit, amely szerint a 11. szdzad utolsé évtizedeibdl vald, din.
Hahéti Kddex itt késziilt. Mogyordéd kolostordra az elsé adat 1235. évi, de ez
osszekapesolhaté azzal a fogadalommal, amit Szent Laszlo tett egyhaz alapitdsara
az 1074. évi mogyordédi csatat megelSzéen, vagyis az apatsag alkalmasint Szent
Laszlénak koszonheti 1étét.11 A fentieken tiil régészeti szempontok szélhatnak
tobb, irasban késon el6forduls rendhdz 11. szdzadi megléte mellett. Az oklevelek-
ben 1219 utdn szereplé Debrot régészeti feltarasa datdlja a 11. szazadra (ha nem
is feltétleniil Aba Sdmuel alapitdsaként), az 1225-t61 adatolt Bodrogmonostort egy
11. szézadi kéfaragvéiny keltezi, még biztosabb nyomok szdlnak a csak 1315 6ta
szereplé Ajtonymonostor kialakulési idejérdl, friss dsatdsok 11. szdzadi emléka-
nyagot tartak fel. Sarvarmonostorrél nem bizonyos bencés volta, de 11. szazadra
vall6 régészeti leletei alapjan csakis mint bencés rendhaz veheté szamba. Mar itt
fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy az imént emlitett — nem csekély valészi-
niiséggel 11. szdzadi alapitdsi — kolostorok elsé biztos emlitése az 1211-1315
kozti iddszakbdl vald, vagyis legkordbbi adatuk méasfél-két és fél évszazaddal ké-
s6bbi, mint ahogy megszilettek. Ezt a megfigyelést a késébbi vizsgalatok soran
is hasznositani lehet. A nagyjabdl biztosan 11. szdzadra datidlhaté 16 monostor
mellé még — bar némileg kevesebb alappal — a most emlitett 11-et allithatjuk,
és igy a 11. szdzadi bencés apatsagok szamat 27-ben éallapithatjuk meg.

Ha hasonlé eljaras révén tekintjik it a valamilyen médon 12. szdzadinak
tekinthet6 bencés apatsigokat, a kovetkez képet kapjuk. Biztos irdsos informa-
ciék alapjan 1108 el6tti Meszes, 1117. évi alapitasu Almad, 1124-1132 kozoétti
Bozdk, 1134 el6tti Paszt6, 1135 elétti Bény, 1138-1141 kozotti Csatar, 1141-1146
el6tti Esztergom,12 1142-1163 kozotti Banmonostor, 1143-ban létesiilt Széplak,
alkalmasint 1145-ben Madocsa, 1145-1156 kézétt Kapornak, 1146 elStti Vértes-
keresztir, 1157. évi Németiijvar, 1170-1186 kozotti Ercsi, 1177 elétti Eperjes,
1181 elétti Cégény és Mindszent, 1183 eléttt Bizere és Szenttrinitds, 1190-1198
kozotti Telki, 1192 el6tti Derzs, Szentgergely és Szdreg, 1192-1198 kozitti Bat-
monostor, 1198-1205 kozotti Rosdsziget apatsdga (koziilik az esztergomi apaca-
kolostor). Valészin(i, bar nem igazolhaté, hogy ezek egyikének-masikanak alapi-
tasa visszamehet a 11. szdzadra. Hagyomény alapjan lehet 1132-héz kotni a po-
zsonyi apacakolostort. Régészeti feltdras (targyi emlékanyag) révén datalhat6 a
12. szazadra az 1222-ben oklevélben megjelené Csoltmonostor, az elszor az 1233.
évben szereplé Szer, az 1237-ben elénk keriil6 Dombd, az 1248-t6] emliegetett
Kécs, az 1256-ben jelentkezd Jasd, az Arpad-korbdl irdshan nem regisztralt Akos
(K6zép-Szolnok megye) és a csak 1326-ban felbukkané Ellésmonostor. A 12, sza-
zadban létezett bencés monostorok szama 33.

Az 1200-1241. évi id6szakban feltiinden sok bencés apatsig jelentkezik elsé
izben irasban. Ez nyilvan dsszefiigg azzal, hogy a magyarorszégi irasbeliség a 13.
szazad elejétd] kezd elterjedni, és megnd az oklevelek szdma. E négy évtized alatt

10 Gyérffy Gy.: Tort. foldr. i. m. IV 410.
11 Gyérffy Gy.: Tert. foldr. i. m. TV, 532.
12 Gyérffy Gy.: Tért. foldr. i. m. I1. 284-285.
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l1étiiket bizonyité bencés apatsagok a kovetkezék: 1203: Boldva, 1206: Szentger-
gely, 1208: Lébény és Szkalka, 1212: Baracska és Pélmonostor, 1214: Akos (Pest
megye) és Egyed, 1215: Szentjanos, 1217: Pankota, 1219: Ittebe, Porné, Poroszlé,
Tapolca és Tereske, 1220: Szentimre, 1221: Torda és Zam, 1222: Koppanmonostor,
1223: Jak, 1225: Berzéte és Bules, 1231: Keresztur és Nagyolaszi, 1234: Garab,
1235: Szentldszl6 (Pécsvarad perjelsége), 1237: Béla és Dorozsma, 1238: Almas,
1240: Kana.13 Itt vehetjitkk szamba Dedkit, Pannonhalma perjelségét, ahol mar
1102-ben kapolna allt. 41 év alatt 31 bencés apatsag (perjelség) létére vonatkozdan
nyerhetiink adatokat, tehat csaknem minden év egy-egy, addig nem szerepelt ben-
cés apatsaggal ismertet meg benninket. Ezek nagy része bizonyara 12. szdzadi
alapités, de még az sem kizart, hogy 11. szazadi is akadhat koztuk. Sagrdl nem
bizonyos bencés volta, de felteszik azt. Irott forrasbél csak 1335-bél ismert mo-
nostorat épitészettorténeti megfontoldsok miatt keltezik a 13. szdzad elsé felére.

Az ugyszélvan bizonyosra vehetd, hogy az 1242 utdni egy-két évtizedben
felbukkané bencés rendhazak visszavezethetk a tatdrjards el6tti idére, hiszen
nehezen hihetd, hogy mindjart a tatarok kivonuldsa utdn futotta volna az erébdl
ij alapitasokra. Ennélfogva bizton 1241 eldttieknek tekinthetjiik Szakal (elsé e-
l6fordulasa 1247),14 Szerencs (1247), Mdagocs, Tarnok és a Baranya megyei Zebe-
gény (1251), Domolk (1252), Lekér (1256), Gerla (1259) és Gétmonostor (1261)
apatsagat. A még késébb eléfordulé kolostorok koziil F Romhanyi Beatrix kiilon-
féle megfontoldsck alapjan tatarjaras eldttiként mindsitette Rudindt (1279),
(Fels6-) Adorjant (1299) és Janosit (1397). A teljesség kedvéért kell megemlite-
niink, hogy taldn-talan bazilita monostorbdl valt bencéssé a 12. szazadban Ti-
hany-Oroszké, a 13. szdzad elején Visegrad, esetleg ugyanekkor a Nograd megyei
Zebegény. A tatdrjards el6tt meglehetds valdszinliséggel mar fennéallott bencés
rendhdzak szama a fentiek alapjan 107.

E szam azonban két irdnybdl is névelheté. Egyrészt szamos olyan monostort
vehetiink szamba, amelyeknek rendi hovatartozasa ismeretlen, de talan a bencé-
sekhez kothetd (a fentebb emlitett 107 kozil is akad néhdny, ahol a bencés rendhez
tartozds nem all teljesen vitan feliil). Ezek elsé eléfordulasinak datuma a kévet-
kez6: Hodosmonostor és Batormonostor: 1177, Kenézmonostor: 1192, Ugra: 1214,
Zenta: 1216, Gaborjanmonostor: 1217, Pétermonostor: 1219, Ohat: 1220, Rohon-
ca: 1232, Kanizsa: 1237. F Romhanyi Beatrix ugyancsak feltételesen bencésként
vette szimba, és a tatarjaras el6tti idére datalta Sapot, Csaszlémonostort, Harinat,
Aracsot és Gyerémonostort. Ha ezeket bencésként konyveljik el, a rend 1241
elétt létezett monostorainak szam 122-re né. Az alabbi vizsgalatok e 122 apatsagra
terjednek ki.

Nem haszon nélkiili azonban annak megemlitése sem, hogy 1261 utan fordul
eld els6 izben egy sor tovabbi bencés monostor. Ezek a kovetkezék: Kaplonymo-
nostor: 1267, Kompolt: 1280, Szerepmonostor: 1283, Beszterec: 1289, Hanva:
1293, Bitdmonostor: 1321, Ivan: 1326, Csaholymonostor és Ludany:15 1327, (Alsé-)
Adorjan: 1340, Babdesa: 1348, Prigy: 1352. Ezek koziil akdr tébb is tatarjaras

13 Gyérffy Gy.: Tért. foldr. i. m. IV 571.
14 Gyérffy Gy.: Tort. foldr. 1. m. IV, 294,
15 Gyérffy Gy.: Tert. foldr. i. m. IV 421,
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el6tti alapitasi lehet. Aranylabtibécsot 1267-ben, Stélat 1314-ben alapitottak. Is-
meretlen id6bdl valé Privigye. A bazilitdktdl keriilt a bencések kezére Oroszlamos
és Szavaszentdemeter, a ciszterciekt6l Cikador. Ezekkel egyiitt a valaha bencések
kezén volt apatsagok szdma felmegy 140-re. Fontos azonban tudni, hogy ezek nem
egyazon idGpontban, hanem 6t évszdzadra Gsszesitve értendék. A bencés apatsa-
gok koziil tobb kiilonbdz6 id6kben rendet valtott, és mds rend tulajdondba kerdlt.
Igy lett példaul Pornébdl ciszterci, Almashdl pedig premontrei rendhdz. Az eddig
osszefoglalé munkakban k6ézkézen forgott 80 korili szdmot tehat majdnem a dup-
lajara kell emelntink. Ez nem csupdn mint egyhdz- és mivelddéstorténeti tény
érdemel figyelmet, hanem altaldnos térténeti szempontbdl is. Cseh-, Lengyel- és
Magyarorszag kozépkori viszonyainak dsszehasonlitdsakor Kloczowski azt hang-
sulyozta: ,,a kolostorok strisége kozotti killonbség értékes adattal szolgal sza-
munkra az érintett tertiletek fejlédésére [értsd: fejlettségére] vonatkozéan”.16

A tovabbiakban a fentebb felsorolt 122 bencés apatsag adatai alapjan hdrom
kérdést teszek vizsgilat targyava. Az egyik a monostorok teriileti elhelyezkedése.
Fugedi Erik ugy vélte: a bencés rendhazak foldrajzi elhelyezkedése ,,a XI. szazad
végének dllapotat érizte meg”.17 E megallapitas reviziéra szorul. A bencés mo-
nostorok alapitasianak fénykora nem szoritkozik a 11. szazadra, hanem a 12. széa-
zadnak legalabb az elsé fele (vagy még inkdbb elsé kétharmada) ilyennek tekint-
hetd. Az els6 premontrei prépostsag 1130-ban (?), az els6 ciszterci apatsdg 1142-
ben létesilt, az elébbit I1. Istvan, az utébbit II. Géza kiraly hozta létre. Az elsé
alapitast mindkét rend esctében évtizedekkel utébb kovette a masodik (a pre-
montrei esetében 1171 el6tt a gardbi, a ciszterci rend esetében 1179-ben az egresi
monostor), igy a bencés rend kvdzi-hegemédnidja valgjaban a 12. szdzad masodik
harmadédnak végéig tartott. Meg merem kockdztatni: a bencés monostorok tul-
nyomo része 1180 (legfeljebb 1200) el6tti alapitds. A 13. szazad clejétsl méar sokkal
ritkdbban, a tatarjarast kévetden pedig elvétve alapitottak a bencések szamara
monostort. Ha tehat a bencés rend 122 kolostorat (amelybdl nem sziirhetdk ki
az 1180-1200 el6ttiek) egységes tombként kezeljiik, azok foldrajzi elhelyezkedé-
sébdl semmi esetre sem a 11. szdzad végi, hanem a 12. szdzad végi allapotok
rajzolédnak ki.

A mellékelt térkép tobb tanulsidgot hordoz. Egész orszagrészekben nincsenek
bencés monostorok, illetve rendkivil gyéren vannak képviselve. Feltliné a hiany
Nyugat-Magyarorszagon, ahol Sopron megyében egyetlen rendhdz sincs, Pozsony
megyében magat Pozsonyt és Dedkit, valamint Mosonban Lébényt és Gy6rben
Pannonhalmat leszamitva hidnyoznak monostorok. Figyelmet érdemel, hogy
Dedki méasodlagos fejlemény, Pozsony kétes hagyomany szerint II. Béla kiraly a-
lapitasa, mig Lébényt a 13. szdzad elején hoztak létre. Vagyis az egyetlen Pan-
nonhalmat leszamitva a 12. szazad els6 harmadaig (vagy még esetleg azon tul is)
a Duna két partjan elteriilé ezen térség bencés monostorok szempontjabdl szinte
teljesen tires.

16 Kloczowski, oJ.: i. m. 174.
17 Fiigedi E.: i. m. 63.
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Eszak-Magyarorszagon a Szkalka-Kolos—Boz6ék-Janosi-Széplak vonaltdl é-
szakra egyetlen bencés monostor sincs, vagyis iiresen tatong Arva, Liptd, Turdc,
Zdlyom, Szepes, Saros és Torna megye teriilete. Az is kitapinthato, hogy a legtébb
ponton e vonal elérése csak a 12. szdzad elsé negyede utdni eléretorés kovetkez-
ménye. E monostorok koziil egyediil Kolos mehet vissza 11. szdzad végére, mig
Bozdkot 1124-1132 kozott, Széplakot 1143-ban alapitottak, Szkalkat 1208 el6tt,
Ludény és Janosi létesitésének idépontja bizonytalan. Eszakkelet-Magyarorszégon
a Széplak-Cégény-Csaszlémonostor-Meszes vonaltdl északkeletre hidnyoznak a
rendhazak, azaz Bereg, Ung, Ugocsa megyében és Zemplén megye tilnyomo te-
riiletén a Tiszahoz kozeli kis résztdl eltekintve.

Erdély hatalmas térségei lefedetlenek. Néhany észak-erdélyi monostor kép-
viseli itt a bencésséget, kozuliik egyedill a kolozsmonostori nytlhat vissza a 11.
szazad végére. Eszakon Szolnok megyében nincs rendhdz, Dél-Erdély egészében
(Kiikiills, Torda, Fehér és Hunyad megyében) teljességgel hidnyoznak. A dél-er-
délyi helyzet folytatédik a Maros-Tisza-Duna kozén, ahol a Maros és a Tisza
mentét leszamitva egyediil Ittebén volt bencés kolostor. Temes és Krassé megyé-
ben sem taldltak otthonra a bencések. A Tiszéantilon, a Maros és a FelsG-Tisza
kozott nagy ures foltok vannak, bencés kolostorokkal csak a két folyéd mentén,
valamint szigetjelleggel a Korosok vidékén taldlkozunk.

A Duna-Tisza koze — ha kivesszitk innen Pétermonostort — teljesen tres,
rendhazak csak a foly6khoz simulva taldlhaték. A Duna masik partjan Fejér megye
kozépsé és déli részén tiinik fel a bencések hidnya, de tébb mas kisebb dunantiili
térségrol is hasonl6 mondhaté el (példaul Somogynak a Balaton és Drava kozti
térségérol, valamint Zala megye Mura vidéki részérél). Ugyszélvan nincsenek ben-
cések Szlavénidban.

Munkahipotézisként felvethetd: a 12. szazad végi (durvabban fogalmazva:
tatarjaras el6tti) bencés monostorok foldrajzi elhelyezkedésének alapveté motiva-
cidja telepiiléstorténeti. Erdekes, hogy ott nincsenek bencés monostorok, ahol a
12. szdzadt6l idegen etnikumok jelentek meg.18 A Felvidékre szlivok és németek,
Eszakkelet-Magyarorszagra szlavok, Dél-Erdélybe (és kisebb mértékben Eszak-
Erdélybe) németek (szaszok), Dél- és Kelet-Erdélybe székelyek, majd Dél-Erdélybe
és a azzal nyugatrél szomszédos hegyvidékre romanok, a Maros-Tisza-Duna ko-
zére kunok és szlavok, a Tiszantul és a Duna-Tisza koze bizonyos részeire kunok,
Pozsony megyébe németek, a Fert6-16 vidékére besenyGk, Fejér megyébe besenydk
és kunok telepedtek be. A nem magyar etnikumok itteni megszallasa azért volt
lehetséges, mert jorészt lakatlan vagy gyéren lakott térségek voltak, és emiatt
nem létesiiltek ott bencés monostorok sem. )

A masik vizsgélati szempont az apatsagok alapitdjara vonatkozik. Az Arpad-
hézi magyar uralkodék — kevés kivétellel — Géza fejedelemtél 111 Bélaig 1étesi-
tettek bencés apatsiagokat. Gézahoz Pannonhalma, Szent Istvdnhoz Pécsvarad,
Zalavar, Bakonybél, Zobor, Vasédrhely (Torna), I. Andrashoz Tihany, I. Bélahoz
Szekszard, I. Gézdahoz Garamszentbenedek, Szent Laszléhoz Szentjobb, Somogy-
var, Bata, Kolozsmonostor, Kolos, Hahét, Mogyordd, I1. Bélahoz Foldvar, Pozsony

18 Krist6 Gyula: Nem magyar népek a kézépkori Magyarorszagon. (Kisebbségkutatas Konyvek)
Bp. 2003.
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(7), II1. Bélahoz taldn Boldva és Domoélk (?) kapcsolhaté. A kiralyi rokonsaghdl
Almos Meszest, Belos Banmonostort alapitotta, Aba Samuelt viszont nem itt,
hanem a nemzetségek kozott veszem szamba. Ez a lista is azt jelzi, hogy bencés
monostorokat a 12. szazad kozepéig (esetleg ritkdn a szdzad végéig) hoztak létre
uralkodéink. Ennek a megallapitasnak az ellenprébdja, hogy II. Istvantdl kezdve
a kiralyok elGszeretettel vetették meg mas rendi monostorok alapjat. II. Istvannak
koszonheti 16tét a premontrei Viradelshegy, 1. Gézanak a ciszterci Cikador, II1.
Bélanak az ugyancsak ciszterci Egres, Szentgotthard, Zirc, Pilis és Pasztd, ugyan-
csak III. Bélanak a premontrei Janoshida, Imre kiralynak a ciszterci Kere, II.
Andrésnak a ciszterci Toplica, valamint a premontrei Buda-Nyulak szigete és
Ocsa.

Ha 6sszesitjitk azokat az adatokat, amelyek az 1241 el6tti idére valészinii-
sitett bencés monostorok vilagi alapitéira vonatkoznak, a kovetkezd eredményt
kapjuk. Négy-négy monostort mondhatott magéénak az Aba (Debré, Sar, Szazd,
Széplak) és a Gutkeled (Csatar, Dombé, Egyed, Sarvarmonostor), hirmat-harmat
a Becsegergely (Batmonostor, Kana, Pétermonostor), a Hontpazmany (Bény,
Bozék, Szentjanos), a Haraszt (Adorjan, Tarnok, Zenta) és a Kata (Csdszlémo-
nostor, Janosi [?], Zam), kettdt-kettét az Akos (a két Akos nevezetiit), a Barkalan
(Ellésmonostor, Szer), a Borsa (Almas, Batormonostor), a Csolt (Csolt, Gerla), a
Gy6r (Lébény, Zselicszentjakab), a Jak (Jak, Pornd), a Kin (Mindszent, Szenttri-
nitds), a Szenteméagocs (Cégény, Magocs) és a Tibold (Béla, Gardb), egyet-egyet
az Ajtony (ugyanezen a néven), az Atyusz (Almad), a Bancsa (Derzs), a Baracska
(hasonl6 néven), a Bogatradvany (Szerencs), a Borics (Rudina), a Bikacs (Mado-
csa), a Csak (Vérteskeresztur), a Csanad (Kanizsa), a Dorozsma (e néven), a Gyo-
vad (Gaborjanmonostor), a Hahdt (Keresztiir), a Héder (Németijvar), a Hodos
(sajat nevén), a Kacsics (Lekér), a Kadar (Kapornak), a Katapan (Koppanmonos-
tor), a Majs (Pélmonostor), a Monoszl6 (Kenézmonostor), a Miskolc (Tapolca), az
Orsir (Kécs), a Rosd (Rosdsziget), a Rat6t (Pasztd), a Sartvanyvecse (Poroszl6)
és a Zah nemzetség (Sag), a Mikola (Gyerémonostor), a Szatai csalad (Ugra) és
Gug fiainak csalddja (Gétmonostor), valamint Tamds nddor (Eresi), Mika ispdn
(Telki) és Andras (Pankota). Gellért csanadi piispok miive a csanadi alapitds, a
varadi pispoké Szentimre, a nyitrai plispoké Szkalka apatsiga. Az ellenpréba itt
is érvényes: a vildgiak és a plspokok a 12. szazad utolsé évtizedei 6ta nagyobb
szamban ciszterci (példaul Borsmonostort Domonkos ban, Bélharomkutat Kilit
egri piispok) és premontrei monostort (példaul Kékényest a Kiokényesradnétok,
Palyit az Akosok, Majkot a Csékok, Leleszt Boleszlé vaci piispok) alapitottak.

A nemzetségi alapitasok listdja tarthat kiilonds érdeklédésre szamot. Mivel
a tatarjaras el6tti idére valdszintsitett bencés monostorok tilnyomé tébbsége bi-
zonnyal mar 1200 (s6t jé része talan 1150) el6tt megvolt, az alapitdk listdja egyfajta
nemzetségi erdsorrendet is jelenthet azon korai idészakbdl, a 11-12. szdzadbdl,
amikor nem hogy ilyenrél nincsenek mashonnan adataink, de még a nemzetségek
1étérél is alig-alig.19 Bar a nemzetség tehetGsségét és a bencés monostorok szamat
bizonyara nem lehet tul mereven parhuzamba allitani, de nyilvan okanak kell

19 BErre 1. Kristé Gyula: A magyar nemzet megsziiletése. (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar
8.) Szeged 1995. 229-245.
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lennie annak, ha egy genus négy monostort alapitott, egy méasik meg egyet vagy
éppen egyet sem. A lista élén all6 Abak és Gutkeledek helye nem meglepetés. Az
Abak kiralyt adtak az orszagnak, a Gutkeledek — féleg a 11. szazadban Vid révén
— nagy politikai befolydssal rendelkeztek. Ugyancsak nem szir szemet az, hogy
harom monostort alapitottak a Hontpazmanyok, hiszen a 11-12. szazadban —
elég Hont ispanra vagy Lampert ispanra gondolnunk — folyamatosan a csucson
voltak. Meglepé viszont a Harasztok és a Katéak elékel6 helye. Ugyanakkor mas
nemzetségek — feltételezhetd silyukhoz, erejikhoz képest — kevés (mindéssze
egy-egy) bencés monostort alapitottak vagy még egyet sem. Az egy apatsigig ju-
tottak koézil érvényes ez a Csakokra, a Csanddokra, a Ratétokra. A Héderek tul
késén (a 12. szazad kozepén) jottek Magyarorszagra ahhoz, hogy egynél tobb a-
patsagot hozhattak volna létre. A bencés monostorral nem rendelkezé nemzetsé-
gek koziill a Radokat kell feltétleniil emliteniink, hiszen a Koppanyt legy6zé Ve-
celintél szarmazd genus befolydsat az egész 11-12. szazadban igen magasra tak-
salhatjuk.

Végiil az utolsé szempont, amit vizsgalat targyava teszek, a bencés patroci-
niumok. Ebben meglehetésen nagy a véltozatossag, hiszen dsszesen 30 kiillénféle
szent szolgalt templomcimként. Mégis azt lehet mondani, hogy a legjellegzetesebb
bencés patrocinium Sziliz Maria, az ismert titulusd bencés templomok kozel egy-
negyede viselte ezt, szdm szerint 24. A tovabbiakban Szent Péter 8, Szent Mihaly
7, Mindenszentek 6, Szent Kereszt, Szent Margit, Szent Megvalté, Szent Miklés
5-5, Keresztel6 Szent Janos, valamint Szent Péter és Pal 44, Szent Gyorgy és
Szent Marton 3-3, Szent Andras, Szent Gergely, Szent Ipoly, Szent Istvén kiraly,
Szent Jakab 2-2, mig Szent Adorjan, Szent Anyos, Szent Benedek, Szent Egyed,
Szent Flop, Szent Haromsag, Szent Imre, Szent Istvan elsé vértani, Szent Lam-
pert, Szent Laszld, Szent Lélek, Szent Maria Magdolna, Szent Mdric 1-1 bencés
templomnak adott nevet.

A fenti rovid attekintés az adattarak fontossagara hivja fel a figyelmet. A
nagyobb attekint6 kérdések felvetése és megvalaszoldsa csak teljességre torekvd
adatbazis alapjan lehetséges. A bencések esetében igy nyilt méd arra, hogy meg-
hatdrozzam az Osszes bencés — vagy a lista OsszedllitGja szerint annak tekintett
— apatség (és ezen beliil a vélhetden tatarjaras eléttiek) szamat, amirdl az eddigi,
mérvadénak tekintett magyar szakirodalomban jéval kisebb szam forgott kozké-
zen, és ez jutott be a torténettudomany nemzetkozi vérkeringésébe is. Ugyancsak
az adattar alapjan ezeket térképre vittem, és ebbdl elsésorban telepiiléstorténeti
kovetkeztetést vontam le, majd a biztos vagy valészinil alapitck szemrevételezését
kévetden nemzetségek kozotti erésorrendet allapitottam meg a 11-12. szazadra
vonatkozdan, végiil pedig képet rajzoltam a bencés templomcimekrél. Mindez a
mdédszertani tanulsagok mellett némi hozzajarulast jelent a 11-12. szdzadi ma-
gyarorszagi (és jelesill a bencés) viszonyok jobb megismeréséhez is.
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