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KOMOROCZY GEZA:
JOGOT, MERT EMBEREK VAGYUNK.
Zsido torténeti tanulmadnyok.

Pesti Kalligram Kiadd, Pozsony, 2023. 339 oldal.

Komordczy Géza szdvegeit olvasni mindig 6rom. Szépen, veretesen vannak megirva. A
Jogot, mert emberek vagyunk cimU legujabb kotete két tucat, mar megjelent tanulmany
és cikk egymasba flizésével allt 6ssze. Az irasok zome a 2000-es évekbdl szarmazik, de
talalunk koztuk néhany korabbi, és néhany egészen friss, 2020 és 2023 kdzotti munkat is.
Noha az irasok nem tulsagosan terjedelmesek, mégis Ugy érzi az olvaso, hogy magukban
is kis foglalatok olyan gondolatokrél, melyek Ujra meg ujra felbukkannak a szévegekben.
Sdrd és informaciddus, leginkabb publicisztikai jellegl, ilyen-olyan felkérésre irt nagyobb
lélegzetl cikkek, melyek olvasasa soran a tartalmi ismétlédések egyaltalan nem zavardak,
mi tobb, inkabb segitik a befogadast.

Az Ujrakozlést sokszor labjegyzetekkel, olykor betoldott szovegrészekkel egészitette
ki a szerz6, amelyekben az eredeti megjelenés 6ta eltelt id6szak eseményeibdl vett Uj
peldakkal és ,torténelmi” fejleményekkel aktualizdlta a szdveget. S6t, az Ezredforduld
- egy Okortorténész szemszogébdl cim(, 1996-os irasat tobb helyen bdvitette, és az
idegenellenességrol szol6 zard részben kifejezetten a politikai felel6sséget, jobban mond-
va felelStlenséget elemzi, amikor is az uralmon lévék politikai szamitasbdl meghatarozott
csoportok ellen szabadjara engedik ,az idegengy(ldlet gonosz szellemét” (50).

Vannak visszatéré motivumok és témak, melyek taglalasa soran korantsem kizarélag a zsidok
kerulnek nagyit6 ala. llyenek pl. az eszmék primatusa a technikai Ujitasok és felfedezések folott,
az identitasok, az egyéni és kdzosségi autondmia elényei és hatranyai, a népek vandorlasai, a
kultdra-talalkozasok és konfliktusok, tovabba kifejezetten a magyar témak kozott emlithetjuk az
orszag és a févaros zsidok altal benépesitett helyeit, a letelepedések és kilizetések folyamatat,
Buda ,el” és ,vissza” foglalasat - attél fuggden, hogy kinek a szemszdgébdl nézzuk. A zsidok
szamara a keresztény hadak bevonulasa sokkal fajdalmasabb és tragikusabb volt, mint a térok
uralom alatt élni. Folytatva a felsorolast, nem maradhatott ki a magyarorszagi emancipacié
folyamata és kihivasai, az 1848-as forradalom két centrumanak, Pozsony és Pest varosanak
pogrom és lincshangulata, és igy tovabb, egészen a maig. A torténeti leirdsok 6nmagukban is
érdekesek, de val6jaban szinte mindig reflektalnak a jelenre. Nincs mit tagadni, szilard libera-
lis meggy6z6désen alapuld politikus konyvet forgat az olvasd. Részint, mert a zsid6 identitas
korul mindig zsizseg a leveg®, a rengeteg felfogas és intézményesult, vagy intézményesul-
ni szandékozd iranyzat egymassal is perlekedik, részint mert a korulvevé tarsadalommal is
folyamatosan zajlik a hol békés, hol feszultségekkel teli interakcio. Az eredetileg 6kortorténész
Komordczy nem habozik allast foglalni modernkori eseményekkel kapcsolatban, pl. az 1849-es
fuggetlenségi nyilatkozatot Kossuth végzetesen téves |épésének tartja, de kivaltképp a 2010-
es évek kormanyainak kisebbségi és emberjogi politikajat marasztalja el. A ,térténelmi egy-
haz" fogalmaval szemben is megfogalmazza ellenvéleményét, és kifogasolja az dsszes érintett
felekezet, igy a Mazsihisz beleegyezését a privilegizalt, de allami flggéssel jard statuszba.

A kdnyv cime nem is hagy kétséget, a Jogot, mert emberek vagyunk minden kisebbsé-
gi csoport és egyén egyenjogusagat, ha szukséges, torvényi védelmét koveteli, vagy
finomabban fogalmazva, azt latja tdvosnek. A tarsadalmi diszkriminacié felszamolasanak
folyamataban a mindenkori kormanyzat felel6ssége, hogy normamutatassal segitse,
és jogi eszkozokkel biztositsa a kisebbségi és vallasi autonémiat anélkul, hogy tulzot-
tan lekenyerezze, és ezaltal a markaban tartsa a képviseleti szervezeteiket. A jelenkori
vilagszintl menekultvalsag, vagy a ciganysagot ért hatranyos megkulonboztetés gyakran
megjelennek a szdévegekben, de ezek mélyebb elemzését Komordczy masokra hagyja, 6
inkadbb a sajat szaktertletébdl, a zsidok évezredes (kényszer)vandorlasaibdl, és kulédndsen
a magyarorszagi zsidok torténeti eseményeibdl és ideoldgiai vitaibdl mutat érdekesebb-
nél érdekesebb példakat azzal a nyilvanval6 szandékkal, hogy az olvaso is vegye észre az
analdgiakat - ennyiben tartom publicisztikainak a tudomanyos igényl szévegek tobbségét.

Ami a kozelmult jelenségeit illeti, néhol tulzottan idealista: a kilencvenes évek
derekan megfogalmazott gondolatait a Nyugat-Eur6paban letelepult ,diaszpora musz-
limok”-rél nem arnyalta az eredeti iras 2022-ig kiterjesztett valtozataban sem. ,Ezeknek
a diaszpora[sicl]-muszlimoknak kezd megszilardulni a polgarjogi helyzete. [...] Parlamenti
képvisel6k, polgarmesterek, miniszterek kerultek ki kozultk. Térokorszag eldbb-utdbb az
Eurdpai Unid tagja lesz. A diaszpora-muszlimok masodik-harmadik nemzedéke ugyanugy
eurdpai, mint torok vagy pakisztani.” Noha a nehézségekre is utal, ,vannak az integracio
zavarat jelz6 tunetek is: itt-ott, mint mostanaban Németorszagban, brutalis fellépés az ott
itthoni idegenek ellen. Nem veszélytelen, nem lehet elnézni mellette; de az igazsag nem
ez" (42). A gondolatmenete egyértelmien optimista, mondhatnank tulzottan optimista a
szOvegatirasi gyakorlata az olvas6 szamara ezen a ponton kdvethetetlen, vagyis az ere-
deti publikacié tartalmanak ismerete nélkul nem tudhatjuk, hogy 1996-0s vagy 2022-es
megallapitasokat olvasunk.

Ha mar a szbveggondozasnal tartunk, el8szor csak becsuszott hibanak véljuk azokat
a furcsasagokat, amelyek az irasok végére érve szisztematikus helyesirasi problémava
nének. Nem akarok tulzottan rigorézus lenni helyesirasi kérdésekben , de néhany zavaré
irasmddot mégis szukségesnek tartok megemliteni: a gorog orthodox sz6 melléknévi
hasznalatakor, a magyar helyesiras betljét kdvetve, nincsen ,h”, és ugyanez az analégia
érvényes a katholikus széra is. Rendben, ennyi még elfogadhat6 volna az 6kori nyelveket
kivaléan ismer6 tudds szerz6tél, csakhogy a Kalligram kiadd szdvegszerkeszt6jében ugy
latszik probléma tamadt a hosszu maganhangzokkal, kilénodsen az i-nek jutott mosto-
ha sors. Akkor most jojjon egy rovid felsorolas tovabbi kommentar nélkdl: etymologia,
stilus, alternativa, fiktiv, normativ, intenziv, deskriptiv, alijja, diktaturaban, diaszpora, és
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ami igazan kellemetlen: Scheiber Sandorné dr. Bernath Livia. Es még egy apré észrevétel:
az egyes irasok végén pontosan adatolva van az eredeti megjelenési hely, de ezeken feldl
a kotet végén jo lett volna az attekintést megkdnnyitd listaszer( felsorolas is.

De nem ilyen kicsinységekkel szeretném zarni a nagyon szeretheté kotetrdl sz616 recen-
ziot, hanem egy 1993-ban megjelent, mas 20. szazadi tudosok mellett elsésorban Scheiber
Sandor munkassagat bemutaté iras egyik tételszer( bekezdésére vald rovid reflexioval.
A szerz8 a zsidésag mibenlétérél a Scheiber professzor altal 6sszeallitott zsido bibliogra-
fia kapcsan ekképp nyilatkozott: ,Talan morbidnak hangzik, amit mondok, de valamit
jelezhet a val6sagbdl: a jelen bibliografiaban' Scheiber nem azokat a hirlapokat regisz-
tralja, amelyeknek a fészerkesztdi székében tdrténetesen zsidé szarmazasu személy ult,
vagy amelynek nagyobbrészt zsidé munkatarsai, zsido el6fizetdi és vasarldi voltak. (Nem
tartozott a bibliografia gyUjtékorébe Balint Gyorgy, Molnar Ferenc, Szép Ernd, Zsolt Béla,
sem a rakosi- vagy Kadar-korbdl sok mas név.) Csak azokat a lapokat vonta be, amelyek
a zsido kozosségnek széltak. Ez a kulonbség az egyetlen hiteles mérce. Mas lapokat,
melyeknek zsidd munkatarsai voltak, zsid6 sajténak nevezni antiszemitizmus.” (109.)

En sem érzem helyénvalénak a zsid6 sajtdé fogalmanak ilyen kiterjesztését, azonban
kihallani vélem a megfogalmazasbdl a zsidd szd bantd és sértd hasznalatanak a mai
vitakban is megjelen6 vadjat. A szarmazasi alapu zsidésag fogalmat, noha a zsidé
torténelem egészén atvonul, a naci faji ideoldgia diszkreditalta, és Komordczyhoz
hasonléan ma sokan ugy vélekednek, hogy akit annak ellenére, hogy magat nem zsidéként
jeleniti meg a nyilvanossagban, vérségi alapon mégis zsidénak titulalnak, naci jellegl
megbélyegzés aldozata. Elismerem az érvelés jogossagat, mégis ugy gondolom, hogy
éppen a zsido identitas és integracié a kotetben is tetten érhet6 valtozatos megjelenési
formai, sajatos generaciok kdzotti vagy egy életen bellli bujécskaja miatt nem feltétlen
antiszemitizmus az idézetben szerepld szerz6ket ,lezsidozni”. Szép Ernd és Zsolt Béla élete
és muvei pedig par excellence a magyarorszagi holokauszt kutatas ismert és mondhatjuk
kedvelt témai. Egy lépéssel tovabbmenve, ha teszem azt, egy kommunista politikus magat
nem tartja zsidonak - mint ahogy a legtobben igy voltak vele és kerulték a témat -, és
kikéri maganak, hogy masok erre utalgassanak, de a szulei, kés6ébb netan a gyerekei a
zsid6 identitas valamely elemét magukénak érzik, akkor a koztes generacié tagjarol,
esetUnkben a kommunista elkotelezettségl politikusrol, el kell-e hallgatnunk, hogy
zsid6? Mondhatjuk-e, hogy nem zsid6? Azt hiszem ezekre a kérdésekre nincs mindenkit
megnyugtatdé valasz, de remélhetéleg van még néhany évszazadunk, hogy a
magyarorszagi hebraista tudomany doyenje példajat kdvetve, szabadon gondolkodjunk
és elmerengjunk a részleges valaszokat igér6 alapkérdéseken. Mindehhez az is szukséges,
hogy Komoroczy Géza nyomaban minél mélyebben megismerjuk a zsidosag torténetét.

Lénart Andras

1 Scheiber Sandor 1993: Magyar Zsido folyoiratok és hirlapok bibliografiaja, 1847-1992. Budapest.



