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Tatai Erzsébet

Régi tartozdsom torlesztem azzal, hogy Andrds sziiletésnapjéra {risba 6ntom a 2018-as
Opus Mirabile dijitadén elhangzott lauddcidmat, amelyben az Ginnepelt 4ltal szer-
kesztett El Kazovszkij-kotetet méltattam. A 2017-ben megitélt dijat A tdlél§ drnyéka
- Az El Kazovszkij-€let/md cim( katalogus,' az 6nmagdban is kitind munka kapta,
dm 1étrejottének oka, a kidllitds,> maga volt a csoda - azok szdmdra is, akik mdr sok
El Kazovszkij munkat littak, nem is egyszer.

A szavak nyers hust esznek
Es iirességet isznak rd.’

Biztosan nincs Isten,
Csak hasonlitunk hozzd.!

A Rényi Andrds szerkesztette konyv els@ harmadit kitevd tanulmdnyok gydjtemé-
nye Nagy Boldizsdr szubjektiv bevezetSje utdn korbejdr mindent, amit tudni lehet,
kell és érdemes El Kazovszkijrél és mivészetérdl: orosz eredetérdl Siklés Péter,’
performanszairdl Urai Dorottya,® nemi identitdsir6l és szexudlis orientdci6jdrdl
Iricsek Zsuzsanna,” a punkhoz val6 k6t6désérél ErdS Rebeka® irt tanulmanyt. Rényi

VA tilél$ drnyéka - Az El Kazovszkij-¢let/md. Szerk. Rényi Andrés. A szerk. munkatdrsai: Koves-Karai
Petra, Szdzados LészIS. Budapest, El Kazovszkij Alapitviny, 2017.

2 A tilél6 drnyéka - Az El Kazovszkij-€let/mii. El Kazovszkij Alapitviny, Szépmuvészeti Miizeum -
Magyar Nemzeti Galéria, 2015. november 6. - 2016. februdr 14. Kurdtor: Rényi Andrés. Tarskurdtorok:
Jerger Krisztina, Siklds Péter, Szdzados Ldszlo.

3 El Kazovszkij: Mitoszok c. ciklus 5. verse (1966-70). A kétfejd. 5. https://elkazovszkij.hu/irasai/
versek/ 1060/ a-ketfeju-1966-1970-/index.html

4 El Kazovszkij: A kétejii c. ciklus 2.verse (1965-68). Uo. 7.

5 Sikl6s Péter: Az atkoltozkodott sziv - El Kazovszkij orosz hatterérdl. A iléld drnyéka 2017. 1. m. 13-24.
8 Urai Dorottya: El Kazovszkij performanszmivészete. A dzsan-panoptikumok kutatdsa. Uo. 65-88.

7 Iticsek Zsuzsanna: ,A végtelenben minden élet csoddlatos”. A nemi identitds jelentésége El Kazovszkij
wTesti mesék” cim{ sorozatiban. Uo. 111-121.

8 Erd§ Rebeka: El Kazovszkij és a punk: alkat és izlés. Uo. 91-107.
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1. Rényi Andris az El Kazovszkij-kiillitas megnyit6jan, 2015-ben. © Foté: Ament Gellért

Andrést6l pedig’ egy nagyszabdsu, alapos elemzd ikonoldgiai és hermeneutikai
tanulmdnyt olvashatunk. A konyv kétharmada, a katalégus pedig drnyékként hiven
koveti a kiallitést, azaz a kidllitds tematikus csoportositésat.

Noha a Kazovszkij-¢életm terjedelmében még nem teljesen feltdrt - ezért szerényen
a szerkeszté néhol azt jegyezte meg, hogy ez nem életmd kidllitds, kovetkezéséképp
a katalogus nem életmii-katalogus -, a miivész egy centrum koriil forgd és forrongd
képzémivészeti munkdssiga egyaltalin nem ismeretlen. Szdmos kidllitdsa volt életében™
és szamos publikdcid keretezte, keretezi tevékenységét és életét': & maga sok interjut
adott'’; hiresek Dzsan-panoptikumai, és szoros kotédése a punk-kultirdhoz, a laza,
de kiterjedt kapcsolatai a hazai undergrounddal; és ezen kiviil 6 maga nyiltan
beszélt transzszexudlis, férfi-identitdsdrdl is. Mégis, amit e konyvtdl és a kidllitdstol
kaptunk, nem kevés: el8sz6r is El Kazovszkij életmiivének komplex értelmezdi
rendszerbe helyezését, mdsodszor azt a tanulsdgot, miszerint a hermeneutikai m-
veletek helytdlldak olyan késémodern mivész esetében is, mint El Kazovszkij, és
amely muveletek kozt a nézének (a nézésnek) is jut szerep: ,a kép értelme nem
szakithato el szemlélésének folyamatdtdl..”(61)

? Rényi Andris: Az allegorikus tekintet szomortjdtéka: El Kazovszkij ikonoldgidja. Adalékok a festdi
teljesitmény értelmezéséhez és értékeléséhez. Uo. 27-63.

10 Az életrajzi adatokat a kétet szdmdra Kirdly Judit 4llitotta ssze. Uo. 359-362.

1 Ezek j6 részét a kotet I3bjegyzetei tartalmazzék.

12 Litiscsapda: Beszélgetések El Kazovszkijjal. Szerk. Cserjés Katalin, Uhl Gabriella; jegyzetek: Siklos
Péter. Budapest, 2012.
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2. Rényi Andris az El Kazovszkij-kiallitis megnyitojan, 2015-ben. © Foté: Ament Gellért

Rényi Andris a miivészt természetesen pontosan és érzékletesen helyezi el kora-
ban, megillapitja, hogy ,szakitisa az esztétikai modernizmussal radikélisabb, mint
az avantgdrdoké és a posztmoderneké”, (31) hogy a 80-as évek historizald eklektikus
szemléletd festSivel szemben Kazovszkyj ,’latdsmddja’ nem torténelmi, inkabb muiti-
kus” (uo.). Megannyi példdval igazolja, hogy a miivész allegdridkbdl épitkez ,festé-
szetét megannyi barokkos archaizmus” hatja it, amit § a mivész perspektivizmusé-
ban, a festmények szinpadszerdségében, az ablak-, szoborfiilke-, illetve a kép-a-képben
motivumokban ér tetten; (31) azaz a reprezentdcié problematikussd tevésében, ahogy
»|a]z 6nmaga fikcionalitdsdt tematizdld festészet... [is] barokk gondolat” - teszi hozza.
(41) MeggySzQ8en érvel és mutat rd Kazovszkij alapvetd mivészi motivicidira, céljaira
és on-reflexidira (Marquezzel sz6lva a szerelemrdl és mds démonokrél): Képei ,,annak
a reménytelenségnek a melankolikus tudomdsulvétele tehdt, hogy képek nem tudjak
el8llitani a Mdsik jelenlétét: csupdn folyamatosan és szakadatlanul beszélnek rola.”
(33) A mivész szerinte vardzstalanit, hogy ,olyan mdvészi ‘Denkraumot’ teremt-
sen magdnak, amelynek fiktiv alakzatai koz6tt szembenézhet a vildghidnnyal, illetve
amelyben mégis folyamatossd teheti a vele valé egytittélést.” (34) El Kazovszkij szerint
»minden kép a szerelemrdl sz616 mondatként kell, hogy strukturdlédjon.” (uo.) Rényi
a kép és sz6veg U hibridjét 1dtja megvaldsulni, s azokat nem egymds illusztrécidinak
tekinti - ahogy a mivész sem, hanem um. ,képregényeknek”, amelyek Gsszeolvasha-
tok. Egész fejezetben fejti ki (A [dtds allegdridi I A lakatlan sziget), hogy Kazovszkij
Osszevonja a tdjat és a csendéletet, az Ujkori allegorizdlds par excellence miifajait,
amelyek egyben az 6nelv{i vizualitds eldzményei is, hogy a kozelnézet és tévolnézet
dinamikéjit bevonva a kép terébe ,a vigy mozgdsinak reménytelen korforgdsat” vigye
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szinre. Egyszersmind rémutat Kazovszkij onreflexivitdsdra, miszerint e szinrevitel ,az
err6l val6 rezignlt tudds” allegéridja is, mivel szdmdra csak az maradt, ,hogy a képet
a tekintet kulturdlis konvencidinak allegorikus szinpadaként rendezze be”. (47)

A képfolyamatok és formai megolddsok elemzésével Rényi Andrds rdmutat,
hogy a képek dinamizmusdt, fesziiltségét - a vdgy és a frusztricid tiikroz8dését - az
un. ,gyorsitd mandverek” (a térmélység, az éles formdk, és szinek kontrasztja, heves
kézmozgds vezette erSteljes faktdra) valamint a ,blokkolé hatdsok” (a parergonszerd
elemek: keret, fiiggdny, beforgatott képsik) konfigurdcidinak komplex bonyolitdsa
hozza létre. (47-48) Ezen részletek értelmezéséhez azonban képenkénti vizsgdlatra van
sziikség - irja, s ezt példdzza is: brilidns elemzéseket olvashatunk az argoszi szért és a
koncentrdlt szfinxi tekintetr8l (47-50) (Szfinx Théba kapuindl) (Argosz elalvds eldtt);
a fej aldtdmasztdsdra behajlitott kar, ill. éles szogben megtort konyok pdtoszformu-
ldjdnak értelmezésérdl, mint ,dinamogram”rél a Barberini Faunt6l Derek Jarmanig,
(50-56) megfigyelve a festé képein, amint ,a testkozeli indulat” ,kozmikus dimen-
zi6kba” vilt. (54) A mivészt idézve Rényi ramutat arra, hogy az El Kazovszkij-féle
melankdlia ,agressziv melankdlia... olyan éles melankdlia, ami véresre vdg, szilink-
szerlen.” (55) Az allegorikus tekintet szomorujdtéka: El Kazovszkij ikonoldgidja.
Adalékok a festdi teljesitmény értelmezéséhez és értékeléséhez cimd tanulmdny md-
vészet- és kultirtorténeti Gsszehasonlitd kontextusokban vizsgdlddva El Kazovszkij
motivumai és képei dinamikdjinak elemzése dtjin a ,nem nagy fest6tSl” indulva
végiil a nagy muivészig hizodo ivet rajzolja meg.

2.

Az El Kazovszkij életmiivét dttekintd, 2015-ben rendezett kiallitds fejezetei, egymast
kovetd termei egyszer ikonogréfiai, mdsszor formai, aztin a mivész kulturdlis forra-
saira is utal6 életrajzi, majd mifaji szempontbdl, végiil mivészetelméleti kategdridkat
érvényesitve (és olykor keverve) vizsgaltdk a mivész munkiit.

[gy: [1] Az iinnep csarnoka cim ikonografiai megkozelitést sugallt, valjiban az
a Dzsan panoptikumoknak, Kazovszkij performanszainak szentelt tér volt. E mifaji
szempont utdn a rendezdelv hirtelen életrajzivd vélt: [2] Az ,8sesemény”, a harma-
dik terem aztin formai szempont szerint volt rendezve: [3] Vetett drnyékok, majd
[4] A gordg testek terme megint csak ikonogrifiai vonatkozdsu volt, egyuttal
El Kazovszkij kulturdlis vonzalmait dllitotta kozéppontba. Aztdn négy tematikak
szerint csoportosité egység kovetkezett: [5] Pygmalion miterme, [6] A nemek terme,
[7] Fétisek, 8] Allatlélektan, melyek nem szorosan és nem egyforman takartak
ikonogrifiai nézépontot. Ezt kdvette két, Kazovszkij stilusdra jellemzd jegy kieme-
lése: [9] A teatralitds dicsérete, [10] Az éles terek terme,” majd megint egy mdfaji
szempont érvényesiilt: [11] Képregény, aztén Ujra formai: [12] A liktetés terme, és két
mdfaji alapon létrehozott egység utdn [13] Papirfriz IL, [14] Ikonosztdz kovetkezett

13 A termeket a 10. utdn nem lehetett ebben a sorrendben végigjarni, de bérmelyik ttvonalat vdlasztotta
is a litogatd, az élmény lényegén ez nem vdltoztat.
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3. Rényi Andrés az El Kazovszkij-kisllitis megnyit6jan, 2015-ben. © Fot6: Ament Gellért

az egyetlen, a modernista muvészeteszményhez kapcsolddé mivészet-teoretikai terem:
a [15] White cube. Ezt az életrajzban visszaugorva az [16] Az orosz hdtsdszoba
kovette és ismét egy kulturdlis preferenciit reprezentdlé szoba jott:
[17] Camp, punk, szubkultira, és a sort két ikonogrifiai szempontu egység zirta,
mely az alkoté életében bekovetkezett betegséggel majd a haldl kozvetlen eléérze-
tével is Osszekapcsolddott: [18] Téli utazds, [19] Fohdsz. Olybd tlinhetett tehit,
mintha a Foucault-emlitette Borges-idézte kinai enciklopédia pontosabban irhatnd
le El Kazovszkij vildgdt, mint a modern enciklopédidk fogalomkészlete.

Mégis, vagy épp ezért életem egyik legjobb rendezését littam. Abban a tekintetben,
hogy a rendezésben rejlé lehetdségeket nemcsak maximalisan kihasznaltdk, hanem a
szinrevitel eszkozeivel kreativan éltek, szinte animaltdk El Kazovszki) mivészetét, de
legf6képp amiatt, hogy hiisbavigé élményen keresztiil wj értelmezést adtak. Ugy is, hogy
amit (mutdrgyakat) bemutattak, kordntsem volt ismeretlen; egy olyan életmiibdl tudtak
sokrétd képet alkotni, amely bdr talinyos és kordntsem érdektelen, mindazondltal kis
szdmu, egyszeri motivumokbdl, egyszertien szerkesztett mivekbdl 4ll; rdaddsul a md-
vész néhdny motivumdt egész életén &t szinte ménidkusan ismételgette.

A kidllitds ,fejezeteinek” megalkotdsakor, az enciklopédikus rendszerezés helyett
(bér nehéz elképzelni, hogyan is lehetne El Kazovszkij miveit ,raciondlisan” csopor-
tositani) a kurdtor tobbnyire a mivekben rejl§ potencidlokat nevezte meg (mint a
mdr emlitett formai, tematikai, miifaji jellegzetességeiket megéllapitva) és azok koré
csoportositotta a miiveket. Nem azt jelenti azonban ez a csoportositds, hogy példd-
ul csak az Eles terek termébe keriiltek azok a képek, amelyeken ,,éles” terek voltak
lithat6k, vagy a vetett drnyékok termébe azok, ahol vetett drnyékok, és méishova
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a nem ilyenek, illetve nem olyanok, hiszen Kazovszkijndl mindig élesek a terek és
mindig jelentdségtelick a vetett drnyékok. Hanem a kurdtor ,elemezte” épp ezt vagy
azt a jellegzetességet. De igy volt ez a fétisekkel és a gorog testekkel is. Egyébként
épp Kazovszkij kapcsdn nem gondoltam volna, hogy a white cube-ba llitds relevins
lehet. Az alkalmanként papundeklire festd, hulladékokbdl efemer installicidkat alko-
to, a punk hétkdznapi esztétikdjat képvisel§ miivésztdl ezt épp idegennek véltem, s
igy ezt a részt a kidllitds egyetlen neuralgikus pontjdnak. Anndl is inkdbb, mert pont
ezzel szemben helyezték el a camp, punk, szubkultira részt. Taldn nem is gy8zott
meg, mégis egy varatlan szitudcio el8dllitdsdval megfontoldsra késztetd 4j néz8pontot
kindlt. A killénféle csoportok egymds mellé rendezése pedig nem szertelenség kovet-
kezménye, hanem - az eredmény feldl tekintve - az igényes befogadds motorja volt,
és a néz6t folyton folyvdst néz8pontviltdsra kényszeritve, figyelmének fenntartdsat is
szolgdlta. A bevezetést El Kazovszkij mivészetébe - és a lebilincselést - a tedtralis
ldtvanytervezés" is kitdnden szolgdlta, lévén adekvit Kazovszkij vildgdval - ahogy ezt
A teatralitds dicsérete cimi terem is kifejtette.
El Kazovszkij életmd-kidllitdsdt olyan szovegek hdloztdk be, amelyek azt kivételes
modon erds és értelmes struktirdba szervezték. Olyanok, amik vonzzdk a nézét,
megmozgatjak az olvasét. A feliratok tdrgyilagosan kozoltek informdcidkat, vildgossa
tették a koncepcidt, bevezettek minden egységbe, értelmezték azokat és a miiveket,
dltaluk olyan részek kertiltek reflektorfénybe, amelyek addig kifejtetlenek voltak.
Az idézetek, koltéi megfogalmazdsok, esszéisztikus szovegek pedig felvillantottak az
életmi gazdagsdgdt. A szovegek - leirdsok, korbejardsok és mélyfurdsok - révén nyert
U értelmet az életm(. Az El Kazovszkij munkdit, illetve mivészetét bemutatd
kidllitisban a koncepcid, a mivek elrendezése a térben, a litvinyossdg vardzsa és a
szOvegek egyittese az életmiivet feltirta és mélységeibe pillantott anélkiil, hogy bele-
olvastak volna olyat, ami nincs ott.

¥ Somlai Tibor - Somlai Design Sttdio, Katona Klara.



