
KÖRNYEZETVÉDELEM A II. TISZAI VÍZLÉPCSŐ 
TÉRSÉGÉBEN 

LÁNG ISTVÁN 
a mezőgazdasági tudományok doktora 

Magyar Tudományos Akadémia, Budapest 

Meggyőződésem, hogy helyesen döntött a Tiszavidék-fejlesztési Tudo-
mányos Napok szervező bizottsága, amikor napi rendre tűzte a mostani elő-
adássorozat keretében a környezetvédelem problémájá t is. Területfejlesztés 
és környezetvédelem ma már egymástól elválaszthatat lan fogalom. Nem lehet 
táv la t i gazdaságfejlesztési koncepcióról úgy beszélni, hogy ne mér jük fel reá-
lisan mindazokat a következményeket is, amelyek ebből a fejlesztésből fakad-
nak. Átgondolt, reális tervekkel megelőzhetők a környezeti á r ta lmak, és így 
a gazdasági fejlesztést követelő és végrehajtó ember, illetve a természet 
közötti harmónia és egyensúly fenntar tha tó és biztosítható. Felesleges ta lán 
mentegetőznöm, hogy 15—20 perces előadás kere tében nem nagyon lehetséges 
minden problémával kellő mélységben foglalkozni. Erre nem is törekszem. 
De néhány főbb tendencia és t áv la t i elképzelés mindenképpen felrajzolható. 
További szakmai v i t ák h iva to t tak arra, hogy ezek helyességét és indokoltságát 
eldöntsék. 

A Tisza I I . térsége alapvetően különbözik azoktól a hazai tá jaktól , ahol 
eddig részletesebb környezetvédelmi területi koncepciók készültek vagy össze-
állítás a la t t vannak. Ér the tő okokból, a környezetvédelmi figyelem először 
— külföldön is és ná lunk is — olyan térségekre korlátozódott , ahol vagy sűrű 
ipari hálózat, vagy zsúfolt nagyváros, vagy súlyos turisztikai érdekeket ki-
elégítő üdülő-centrum, vagy pihenési, sportolási, vízgazdálkodás-szabályozási 
célokat biztosító erdűk vannak, amelyek rendszerint domborzatilag tagolt 
felszínen helyezkednek el. 

A Tisza I I . térsége azonban egészen más. Rendkívül sa já tos felszíni és 
hidrológiai adottságokkal rendelkezik, amely meghatározot t ta laj t ípusok ki-
alakulásához vezetet t . Ez a térség sík, ahol elsődlegesen növénytermesztés és 
az erre alapozott állattenyésztés folyik, az ipari üzemek hálózata közepesen 
fej le t t , az urbanizációs ártalmak nem olyan nagyságrendűek, min t a főváros-
ban. Ennek a természeti t á jnak bioszféráját viszonylag rövid idő alatt olyan 
ú j tényező fogja befolyásolni, min t az öntözés. Túlzás nélkül mondhat juk , 
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hogy természetátalakí tás zajlik le szemünk előtt, amely a vízlépcső megépíté-
sével kezdődöt t és amely az öntözőrendszerek kibontakozásával éri el tető-
pont já t . A természetátalakítás gazdaságátalakításboz vezet, az ember i tevé-
kenység is módosul és mindezek a tényezők a környezetet is megvál tozta t ják. 
Indokolt t ehá t , hogy a Tisza II . környezetvédelmi kérdéseire külön felfigyel-
jünk, mer t biztosan lehetnek és lesznek is problémák. 

A bioszféra alkotó elemei közül elsősorban a víz és a talaj kölcsönhatása 
okozhat ja a legnagyobb gondot, és ebben keresendő a térség a lapvető és per-
spektivikus környezetvédelmi problémája . 

A ki te r jedt és rendszeres öntözés azonban magában hordja a bioszféra 
egyik legfontosabb része, a t e rmőta la j romlásának potenciális veszélyét. 
Az öntözés nemcsak a termésát lagokat növelheti, hanem hosszú t á v o n kedve-
zőtlen és káros következményeket is k ivá l tha t . A Tisza I I . hatásterületébe eső 
840 ezer hektár termőtalajból a szikes és gyengén szikes talajok, vagyis a réti 
szolonyec, a sztyeppesedő réti szolonyec, és a szolonyeces réti t a l a j 280 ezer 
hektár t , vagyis pontosan egyharmadot foglal el. Az öntéstalajok és homokok 
felülete mindössze 5 % , vagyis gyakorlati lag elhanyagolható. A térség két-
ha rmadá t csernozjomok, réti csernozjomok és réti t a l a jok borít ják. Ezek alkal-
masak az öntözésre, de ezeken is fennál l a potenciális veszély a másodlagos 
szikesedésre, amelyet az ú j antropogén tényező, az öntözés i nd í tha t meg 
számtalan egyéb tényező kölcsönhatásával. Ezek a tények akkor is ismertek 
voltak, amikor döntés született a Tisza I I . vízlépcső elkészítésére. Azt hiszem, 
hogy helyes volt a döntés, mert víz nélkül tartósan és egyenletesen n e m bizto-
s í tha t juk a megfelelő terméseredményeket . A környezetvédelem a k t í v folya-
mat és nem korlátozódik csak olyan területekre, ahol ugyan kockáza t nincs, 
de fejlődés sincs. 

A ta la j tan i t u d o m á n y mai állása szerint elkerülhetők és megelőzhetők 
azok az irreverzibilis folyamatok, amike t az öntözés vá l tha t ki a t a l a j és talaj-
víz sóforgalmán keresztül a ta la jok fizikai és kémiai ál lapotában. Mi kell 
ehhez ? Először is őszinte és nyílt problémafelvetés, másodszor megfelelő szak-
ismeret a különböző szintű vezetőknél, a szakismeretekre a lapozot t helyes 
öntözési, t a la j javítási és területrendezési, növénytermesztési e l járások kidol-
gozása és következetes megvalósítása, valamint megfelelő figyelő és észlelő 
hálózat kiépítése, amely folyamatos információkat szolgáltat a t a l a j ró l a fel-
színi és felszínalatti vizekről. Ezekkel a kérdésekkel Szabolcs és Kurucz 
elvtársak részletesen foglalkoztak a tegnapi előadásaikban. 

A Tisza I I . térségét jellemzi az is, hogy ettől a területtől északabbra, a 
Tisza felső szakaszán igen jelentős vegyipari bázis épült ki, amely a későbbi 
években is további, figyelemre méltó fejlesztést kap . Az öntözővíz felülről jön, 
ha o t t erősen szennyeződik, akkor a szennyezés káros hatása mindenhol 
jelentkezhet , ahol ezt a vizet hasznosí t ják, vagyis a Tisza I I . öntözőrend-
szerében is. Hiába t a r t a n a k be a Tisza II . térségében minden víztisztaság-
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védelmi előírást, ha a víz szennyezetten érkezik, azon alapvetően már n e m 
lehet segíteni. Tehát a Tisza I I . környezetvédelme Leninvárosnál kezdődik. 
Nincsen ok különösebb aggodalomra. Az ú j ipari beruházásaink a környezet-
védelmi igény figyelembevételével valósulnak meg. De szükség van ennek a 
ténynek ismételt leszögezésére és természetesen szükség v a n a szigorú víz-
tisztaságvédelmi ellenőrzésekre. 

Az öntözés lehetővé teszi, hogy a térségben igen intenzív növénytermesz-
tés fejlődjön ki, aminek velejárója a kémiai szerek (műtrágyák, peszticidek) 
széles körű alkalmazása. Az intenzív műtrágyázás környezetvédelmi problé-
m á k a t alig jelent. A 300 kg/lia körüli hatóanyag-adagok semmilyen környezet-
védelmi aggályt nem vetnek fel. Egy ú j vészjelzés mégis csak akad; egyre 
többe t hallunk arról, hogy a felszínalatti vizekben fokozódik a nitrát és n i t r i t 
ionok koncentrációja, amely az ivóvíz minőségét rontja és bizonyos ha tárér ték 
felet t ténylegesen mérgező ha tású is lehet. Erre érdemes odafigyelni és a 
valódi helyzetet feltárni. Személy szerint két lem, hogy ez a nitrogén növekedés 
teljes mértékben vagy nagyrészt a műtrágyákból és a t a l a jbó l származna, 
valószínűbbnek tar tom, hogy a települések hulladékaiból kerül ki, de ez csak 
feltételezés, a környezetvédelemhez azonban konkrét tények kellenek. 

A mezőgazdaság fejlesztése elképzelhetetlen növekvő mennyiségű pesz-
ticidek alkalmazása nélkül. Legalább is a következő 20—30 év során biztosan 
nem tud juk növelni termésátlagainkat kémiai szerek használatának mellőzé-
sével, hiszen az ú j és bőventermő növényfaj tá ink természetes rezisztenciájával 
nem nagyon lehetünk megelégedve. A peszticidek egyre fokozódó mér tékű 
és térbelileg is szélesedő felhasználása komoly környezetvédelmi veszélyeket 
re j t magában. Különösen öntözöt t területeken jelentkezhet ez a potenciális 
veszély, ahol az öntözővíz, mint továbbító közeg jelenik meg, amely a kémiai 
szerek gyors szállításával azt eredményezheti , hogy az egyik gazdaságban 
elkövetett gondatlanság esetleg olyan helyeken okoz kárt , ahol minden rend-
szabályt gondosan be tar to t tak . A védekezési módszerek közül a legfontosabb 
a szakszerű és a szigorú előírásoknak megfelelő kezelés, tárolás és felhasználás 
megszervezése és végrehajtása. Ismét e l ju to t tunk a szakismeretek igényéhez, 
a szakképzés fontosságához, az emberi tényezőhöz, ami nélkül nincs ered-
ményes környezetvédelem. Az ellenőrző és megfigyelő hálózat olyan tovább-
fejlesztése is szükséges, amely a peszticidmaradványokat a ta la jban, vízben, 
termékekben előforduló mennyiségéről ad rendszeres tá jékozta tás t . 

A megszervezésre kerülő agrokémiai cent rumok vagy a meglevő Növény-
védelmi Állomások keretén belül lehetne esetleg gondoskodni a megfigyelő 
és észlelő rendszer kiépítéséről, továbbfejlesztéséről. 

A nagyüzemi állattartás és különösen a szakosított á l la t tar tó telepek 
hulladékai súlyos környezetvédelmi problémákat okoznak. Tulajdonképpen 
ezt a kérdést a világon sehol sem oldották meg megnyugtató módon. Tava ly 
az Egyesült Államokban j á r t am és több helyen megtekintet tem nagylétszámú 
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hízómarha telepeket. O t t is gond, hogy mit csináljanak a szervestrágyával, 
a hígtrágyával, amely víz- és légszennyezést okoz, közegészségügyi és állat-
egészségügyi nehézségeket vá l t ki. Intenzíven öntözött területeken különösen 
vigyázni kell, hogy a h íg t rágya ne kerül jön be a felszíni és a talajvizekbe. 
A szervestrágyák hasznosítását illetően számos új és eredeti elgondolás van 
kísérleti s tádiumban, közö t tük olyan is, amelynek célja, hogy gombák segít-
ségével fehér jé t készítsünk az istállótrágyából, de egyelőre a legbiztosabb 
eljárás az, amikor a ta la j , m i n t dinamikus biológiai közeg befogadja a szerves-
trágyát és a mikroorganizmusok elvégzik a biológiai egyensúly helyreállítását. 
A fő probléma talán inkább a technikai kivitelezésben van , hiszen megfelelő 
műszaki berendezések, pl. szállítókocsik, szippantok, n e m mindig állnak ren-
delkezésre, ezen kívül emberi munkaerőt is egyre nehezebb találni az ilyen 
feladat elvégzésére. 

A víztározó környéke üdülő-centrummá fejlődik. Ennek következtében 
elkerülhetetlenül a tározóba szerves és ásványi tápanyagokban gazdag anya-
gok kerülnek. Nyári időszakban megindul a mikroszkopikus nagyságrendű 
organizmusok, főleg az algák szaporodása, ami a víz minőségének romlását 
idézi elő. E z t a folyamatot nevezik eutrofizálódásnak. 

Gondosan analizálni kell a turizmus és az üdülés környezetrontó ha tásá t 
a víztározó körzetében. A közegészségügyi rendszabályok betartása, a köz-
művesítés fejlesztése természetesen a lapvető feladat . Egy másik nagyon 
fontos lehetőség a tározóba telepített halállomány faj-összetételének helyes 
megválasztása, vagyis olyan halak szaporítása, amelyek a mikroszkopikus 
élőlényekkel táplálkoznak és ilymódon lassí t ják vagy meggátolják az eutrofi-
zálódást. 

Hadd említsek meg még egy problémát , bár lehet , hogy nevetségesnek 
tűnik, mégpedig a szúnyogok elleni védekezés kérdését . Több f igyelmet és 
több k u t a t á s t érdemel ez a probléma, mert nem lehet közömbös, hogy a 
pihenni és üdülni vágyók valóban nyugodtan pihenhetnek-e. 

A Tisza I I . térségében az ipari és városi hulladék összegyűjtése és el-
távolítása is fokozódó, de megoldható gondot jelent. Az ipari hulladékok igen 
különféle anyagokból és vegyületekből állnak, emiat t egységes eltávolítási, 
ár talmatlanítási , továbbá értékesítési elképzeléseket kidolgozni nem lehet. 
Alapelvként szögezhető le, hogy maguknak az ipari üzemeknek kell egyrészt 
helyileg megoldani ezt a problémát, másrészt egyes hulladéktípusok központi 
továbbkezelést és hatás ta laní tás t is k ívánnak . Szükség lenne ebben a térségben 
néhány (3—4) központi égető berendezésre, ahol az olajhulladék és más 
éghető vegyianyag semmisíthető meg, továbbá ezeken a helyeken méreg-
temetőket is ki lehetne építeni. 

A települések házi szemét és városi szemét hozama évente mintegy 130 
ezer tonnára tehető. A nagyobb lakóterületeken célszerű lenne bevezetni a 
kettős zsákos hulladékgyűjtést és elszállítás rendszerét, ahol az egyik zsákba 
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a hasznosítható hulladék (papír, rongy, üveg, műanyag, fémtárgyak) kerül-
nek, a másikba pedig az egyéb háztartási szemét. 

Számolni kell a fekália mennyiségével is. A csatornázási és szennyvíz-
tisztítási közmű ellátottság a Tisza I I . térségében jelenleg nem haladja meg 
a 8%-ot. Ez azt jelenti, hogy a házi űrgödrös árnyékszékek iszaptartalmáról 
is gondoskodni kell, ami évente kb . 150—180 ezer köbméter t jelent . A tőzeg-
fekáliás komposztok készítéséhez is évente körülbelül 200 ezer tonna tőzeg 
helybeszállítására és feldolgozására van szükség. Kívánatos, hogy a Dorr— 
Oliver eljárással működő komposztáló üzemek épüljenek. 

Ez a rövid összefoglaló is bizonyítja, hogy a Tisza I I . térségben hamaro-
san igen sajátos környezetvédelmi feladatok jelentkeznek. Ez a térség egyike 
lehetne hazánk környezetvédelmi mintaterületeinek, ahol az intenzív gazdál-
kodási rendszert eleve úgy a lakí t ják ki, hogy a gazdaságfejlesztés és környezet-
védelem között gyakran fellépő érdekellentéteket megfelelő táv la t i tervezéssel 
és beruházással feloldják és a harmonikus egyensúlyt megtalál ják. Még időben 
vagyunk , hogy előrelátóan cselekedjünk. Szívből kívánom, hogy így is legyen. 
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