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Szoképek és képzavarok

Hogy szébeli vagy irasos megnyilatkozisaink-
ban sz6képeket is hasznalunk, abban nines semmi
kiilonos. A szokép — mint ismeretes — ,,egy
fogalom, jelensége, nevének &tvitele egy maésik
fogalomra, jelenségre a koztilk fennallé vala-
milyen kapcsolat, kritérium alapjian” (Szathméari
Istvan : A magyar stilisztika utja. Budapest,
1961. 528). Amikor pl. Ady A var tehér asszonya
cimf(i versében azt irta :; ,,A lelkem 6don, babonés
var”, szoképet hasznalf, flisz a léleknek a vérral
valé azonositdsa nem valdsigosan, hanem csak
képesen, képletesen értendd. Nyilvan a hangulati
egyezés volt e koltdi kép megsziiletésének alapja.
De nehogy azt higgyiik, hogy csak a kolték hasz-
nalnak képeket. Ha pl. valakit jo tolls 4ré-ként
emlegetek, szoképet haszniltam, mivel a vald-
sdgben nem a tolla j6 a széban forgé irénak,
hanem az a j6, ahogyan a tollat forgatja.
Persze a koltok s még a szépirdk is sokkal sfi-
rlibben és joval merészebben éinek a képalkotas
eszkozével, mint a szakemberek. Ez természetes
is. A kolt6 k é p e k b e n gondolkozik, a szakember
pedig — remélem megengedik ezt a szdjatékot! —
képletekben. kgy tanulmanyutrol készi-
tett beszdmolénak vagy egy tudoméinyos érteke-
zésnek a szerzGje nem élhet minduntalan merész,
egyéni alkotisi képekkel, mert ez nem illik tar-
gyahoz. Csak nagyon moédjaval alkalmazhat ké-
peket, s lehetSleg akkor is olyanokat, amelyeket
mar a koznyelvi haszndlat is szentesitett.

Ezzel méar el is érkeztiink a képzavarok-
h oz. Amig egy fogalom vagy jelenség nevének
egy masik fogalomra, jelenségre vald atvitelérdl
van szd, addig nincs semmi baj. De mi torténik
akkor, ha a kép erdltetett, zavaros lesz, 6ssze nem
ill8 elemek keriilnek benne egymés mellé, kevered-
nek benne az atvitt jelentdségli képes kifejezések;
s a valésiggal. valé6 minden kapcsolat kiszorul
beléle ¢ Nos, igy és ekkor keletkezik a képzavar.
Ime, egy-két olyan mondat, amelyet tankonyvek-
ben, stilisztikai munkdkban a képzavar iskola-
példajaként szoktak 'idézni! ,,A tanari kar kebe-
lében nagy fejetlenség kapott ldbra.” Négy test-
résznév van belegyomolszolve egyetlen rovid
mondatba, de valamennyi atvitt jelentésben ér-
tendd. ,,En penditettem meg azt a szikrdt, amely
azota oly hatalmas folyamimd dagadt, hogy tere-
bélyes drnyékdban ma is sokan sitkéreznek.” Itt
pedig tobbszori csodds atvaltozdsnak vagyunk
tanti. A ,,szerz8” megpendit egy hurt, a har-
béls z ik ralesz, a szikrabdl f ol y a m, a folyam-
bél4rnyékos fa, végiil a fabél fén y, illetve

- fejlédés

dicsfény. ,,Volt ott még néhdny olyan ember,
akinek bolcsbje bizonyara szintén nem paplanos
dgyban ringott” (idézi Ferenezy Géza: Magyar
nyelvhelyesség. Budapest, 1961. 359).

A szaknyelvekben, amelyek, mint mondot-
tuk, képekben meglehetésen szegények, az efféle
képzavarok sem tulsadgosan gyakoriak. A sziir-
kébbek koziil persze tobb tucatot, s6t nem nagy
faradsaggal tobb szézat is idézhetnénk, olyan példa
azonban, amely megmosolyogtatja vagy akar
harsany kacajra fakasztja a figyelmes olvasot,
aranylag ritkdn akad. De hogy azért van ilyen is,
azt a kulonféle szaklapokbdl vett alabbi egy-két
idézet bizonyitja. Az idézetek forrasat tapintat-
bél elhallgatom, de azt megjegyzem, hogy a Ma-
gyar Kémikusok Lapjaban nem akadtam ilyen
diszpéldanyokra.

,»Ezért ragaszkodunk hozz4 népiink nevében,
hogy . . .az atomenergiat a technikas fejlédés forrdsa-
ként gyiimolcsoztessék.”” Ez a példa, azt hiszem,
raszolgalt arra a megtiszteltetésre, hogy elsként
idézziik. Aki az atomenergidt a technikai
forrisaként akarja gyi-
molesoztetni, csakugyan minden dicséretet
megérdemel. H4t még ha sikeriil is neki

,2Minden egyes — az eredmények csokrdba
tartozé — ésszerii intézkedés. .. a biztos sikerhez .
vezetd ut egy-egy kilométerkove volt.” Hogy az
eredményeket c¢sok or b a kototte a fogalmazo,
az még hagyjan. Az efféle ,,csokrositds’’ ma méar
szinte mindennapos (vo. Feremezy : i. m. 359).
De hogy ugyanaz az intézkedés, amelyet az ered-
ményeknek a csokrdba kotottiink, egyben kil o- -
méterkdve is lehessen egy bizonyos utnak, az |
mégiscsak képtelen kép.

Végiil még egyet : ,,a lehetd legrovidebb idére
kell lecsokkenteni azt a bizonytalansdgi tényezdt,
amely méris felitotte fejét, és amely ... sziikség-
szerlien fellép”’. Az a bizonytalansdgi tényezd,
amelyrdl itt sz6 van, hii a nevéhez, ugyanis valé-
ban teljes bizonytalansdgban vagyunk kiléte feldl.
Eleinte azt hissziik, valamilyen folyamatot
jelent, ugyanis annak az idejét szokas megnyij-
tani vagy leroviditeni, késbb azonban megle-
pbdve latjuk, hogy tényezémknek feje, st
14 b a is van, hiszen feliititte fejét és még fel is lép.

S ezek utén talan ahhoz sem fér kétség, hogy
a szakirénak sem valik karira, ha a kiilonféle
kromatografias, mikroautoradiografids és egyéb
képeken kiviil néha-néha a szoképekkel is to-
rédik,

; Dr. Grétsy Ldszl6
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