MUTATVANY A MAGYAR IRODALOM TORTENETE
C. KEZIKONYYV BOL

JANUS PANNONIUS

A Hunyadiak koridban meggyokeresedett és Vitéz Jéanos episztola-
gyljteményével mar humanista opuszt is felmutaté humanista literatirank
legnagyobb alakja Janus Pannonius. O az els6 nagy magyar lirikus, a hazai
latin nyelvii humanista poézis megteremtGje.*

_ 1434. augusztus 29-én sziiletett a dél-szlavéniai Csezmicén tehet&sebb
horvit kisnemesi csalddbél. Atyjat még hétéves koraban elvesztette. 13 éves
kordig anyja, Vitéz Borbala nevelte és tanittatta, azzal a céllal, hogy a papi
pilyén taldlja meg szerencséjét. A tehetségesnek mutatkozé gyermeket nagy-
batyja, Vitéz Janos Italidba kiildte tovabbtanulni. A kor egyik leghiresebb
humanista iskolamesterének, Guarino de Verondnak ferrarai konviktusiba,
illetve iskolajdba kerilt. Itt nyole, egész dletére, vildgnézetére és koltészetére
dontd esztenddt toltott. S nemcesak a korabeli vezetd értelmiségi palyahoz
sziikséges praktikus humanista miiveltséget sajatitotta el, hanem gyerekfejjel
humanista poétava is érett. Mestere természetesen propagalta tehetséges
tanitvinya kolt6i zsengéit, s igy a Guarino-iskola ifji novendékének neve és
miivei kozismertté valtak az észak-italiai humanista korokben.

Kozépfoka tanulmanyainak elvégzése utan elhagyta Ferrarat és négy
éven 4t kanon- és rémai jogot hallgatott a padovai egyetemen. Padova,
Velence egyetemi virosa még inkdbb tagitotta szellemi latéhatarat. Sokszor
megfordult Velencében, s a nagy hatalmi Vitéz Janos unokascesét szivesen
lattak a gazdag, mivelt patriciusi korokben. S§t, a jonevi kolts tollat is fel-
hasznaltak politikai és egyéni céljaik propagilisara.

1458-ban megszerezte a doktori kalapot, s az ezutdn szokasos italiai
koruttal befejezte olaszorszagi tartézkoddsat és hazatért Magyarorszagra, hol
épp ekkoriban nagy valtozadsok torténtek: Hunyadi Janos fia keriilt a magyar

* E tanulmdny Janus Pannonius miiveinek Teleki Sdmuel-féle kiaddsa alapjin
(Utrecht 1784) és a teljes Janus-szakirodalom ismeretében késziilt. E gazdag szakiro-
dalombél valéjéban az aldbbiakat haszndltam fel:

Huszrr J6zsEF: Janus Pannonius. Pées 1931. — HorvATH JANOS: Az irodalmi
miiveltség megoszldsa. Magyar humanizmus. ‘Bp. 1944.2 75—103. — FENIiczY GYORGY:
Claudius Claudianus és Janus Pannonius panegyricus kéltészete. Bp. 1943. — GEREzDI

RaBAN: Janus Pannonius. It 1950. 11—30. — US$.: Bevezetés J. P. Vdlogatott versei c.
kotethez. Bp. Szépirodalmi Koényvkiads, 1953. 5—30.
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trénra. Matyas trénrasegitéscben Vitéz Janos is kozremiikodott, s érdemei
jutalmdul § lett az ifju kiraly mindenhaté kancellarja. A 24 éves, kivalé huma-
nista felkésziiltségi unokadcesének hazai palyafutasat tehat a legjobb el§jelek
mellett indithatta el. Janus a kirdlyi kancellariara keriilt, s alig hirom-
negyed év mulva megkapva a péesi pilispokséget, az orszag fGfeudilisai
soraba emelkedett. Jogi tudasat kiralyi személynokként kamatoztatta, majd
az ifja kirdlyné kancellirja lett, s nagybatyja mellett a legbefolydsosabb
udvari emherek kozé szamitott.

Beilleszkedése a hazai kornyezetbe mégsem volt zokkenésmentes. Kozel
12 esztendeig élt Itdlidban, hol a legfejlettebb polgari miiveltséget szivta
magaba, s mint mestere, Guarino megfogalmazta: ,erkoleseiben olasz” lett.
Szellemileg nem talalta helyét a feudalis Magvarorszagon, s mély nosztalgiat
érzett a miivelt olasz varosi kiornyezet és kultiira utdn, melynek talajan korai
koltészete kiviragzott. Matyas udvara ekkor még nem volt az a fejlett rene-
szénsz udvar, amellyé csak a hetvenes években, f6leg Beatrix ideérkezése utan
valt. Alig akadt egy-két kozel egyenrangt szellemi tars, s hidnyzott a megérts
kozonség, amely a humanista poézist értékelte, igényelte, illetve a humanista
poétat Gjabb és Gjabb alkotdsra osztonozte volna. Ehhez jarult még koran
kezdddott betegeskedése, fel-fellobbané tiidébaja is.

Itthon mint kolt§ és mint mivelt humanista Tomiban érezte magat.
Kezdetben az 0] élmények hatdsa alatt tovabb irogatott, de ezek lankadtaval
egvre gyériiltck versei. A budai udvari élet szellemi szegényessége miatt nem
néhetett olyan ‘tipustd udvari koltévé, mint amilyen minden kisebb itéliai
fejedelem udvariban nem is egyv akadt.

Eletériek ujabb fordulépontja az 1465-ik évi itdliai kovetjarisa volt.
Matyas koveteként Velencében és Roméaban targyalt a torok elleni segély
iigvében. A diplomdciai targvalasok mellett feljitotta hajdani kapcesolatait
olasz baritaival, s6t ujakat kiotott és hires humanistikat latogatott meg.
11. P4l papaval jévahagyatta a pozsonyi egyetem tervezetét, konyveket, kéz-
iratokat vasarolt a Korvina és maga szamara. Megismerkedett az ekkor divatos
djplatonista filozéfiaval, az irodalom miiveléséhez Gj kedvet, 1j 6sztonzést,
ujabb perspektivakat kapott. Szdz tervvel, friss munkakedvvel tért meg utjarol.

S épp e kivetjarason kovethetett el valamely sulyosabb hibat, mellyel
Matyés kiraly vele szemben tanudsitott jéindulatét eljitszotta. Ennek jeleként
a péesinél joval gazdagabb és jelentdsebb véaradi puspokséget, amely Vitéz
Janos esztergomi érsekké tételével megiiresedett, mar nem § kapta meg. Ekkor
még nem lett teljesen kegyvesztett, de kordbbi hatalmat és befolyisat tobbé
nem tudta visszaszerezni. A becsvagyvs reneszansz plispok hattérbe szoritdsat
nehezen tiirte. Bels§ valsdgat még jobban elmélyitette silyosbodé betegsége.
Gyakorta vonult vissza piispoki székhelyére, hol irodalommal és filozéfiai
studiumokkal foglalkozott. Az Gjplatonizmusban talilta meg azt az ideolégiat,
illetve vallaspétlékot, amely ugy-ahogy kielégithette, megnyugtathatta testi
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és lelki elesettségében. Ezek a szaméra nehéz esztendSk voltak irodalmi
munkdssdginak legjelentdsebb, termékeny évei. Plotinoszt, Homéroszt és Plu-
tarkhoszt forditotta goroghdl. Sitétnek érzett jelenébdl egykori dicsGségének
tajaira menekilt, megalkotva a Guarino-panegyricus végsi redakcisjat. On-
maga elGl azonban nem tudott elmenekiilni, s elégidiban, amelyekben 6nmaga-
rol vallott, olyan magaslatra emelkedett, hova emelkedni esak a nagy koltének
adatik meg.

Eletének ez a koltGileg legjelentékenyebb szakasza alig négy esztendét
(1465—1468) olelt magdba. 1468 utanrél mar csak néhdany kisebb verset
ismeriink téle. A humanista kolt§ tehat elhallgatott, nem volt tobb mondani-
valéja. Annal aktivabbéa valt mint vérig sértett nagyteudalis. O és nagybatyja
még inkabb hattérbe szorultak. Mikor Mdatyds esehorszagi haborui miatt nagy
adot vetett ki a fGpapokra, Vitéz jovedelmei egy részét is lefoglalta, Janust
pedig szlavén bansagatol megfosztotta, a feuddlis nagvurakkal osszeeskiivést
szittek, s a lengvel kirdly fidgt, Kdzmért hivtdk meg — 1471-ben — a magyar
tronra. Matyds a veszélyes osszeeskiivést, melybe a f6urak és fopapok leg-
tobbje be volt szervezve, mesteri taktikdzassal felszimolta. 1472 februarjaban
elfogatta Vitézt, majd kemény feltételek mellett kiegyezett vele. Janus, aki
allitolag az Osszeeskiivés {6 szervezGje volt, nem kért kegyelmet, inkdbb az
onkéntes szamiizetést valasztotta. Italidba akart menekiilni. De nem jutott
tovabb a Zigrab melletti Medvenicénél, ott megbetegedett, és meghalt 1472.
méarcius 27-¢én.

Csupén 38 évet élt, mégis nagyszabasi és sokrétii dletmi maradt utana:
tobb szdz epigramma, két konyvnyi elégia, terjedelmes panegyricusok, episz-
tolak, vers- és prézai forditasok. Eletmiive ttors jelentGségi. Ennek maga is
tudatdban volt, biiszkén vallotta, hogy ¢ hozta els6nek a fagvos Duna mellé
,,a szent Helikon zoldkoszoris sziizeit”, azaz a polgari foganasi reneszansz-
humanista latin poézist. Hasonléképpen vélekedtek kortdrsai, valamint uto-
kora. Példdul halila utdn egy szdzaddal igy fogalmazta meg jelentdségét
Heltai Gaspar: 5, kinek mésa § elGtte nem volt Magvarorszagba, kivaltképpen
az versek szorzésbe”. S ez a megillapitds ma is megallja a helyét, legfeljebb
azzal egészithetjiik ki, hogy a humanista latin ,,versek szorzésbe’ a hazai
utddok koziill kés6bb sem miulta feliil senki.

Irodalmi munkédssdga merdhen 4j volt a XV. szdzadi feudalis Magyar-
orszagon: ideoldgiailag és miivészileg kiillonbozott az itt mivelt, ardnylag
fejlett latin, illetve a joval fejletlenebb magyar nyelvii literatura termékeitsl.
Emezek mind személytelenebb és nagyrészt vallisos mondanivaléjukkal, mind
pedig elmaradott, hagyomanyos stiljiikkel a feudalis kozépkort idézték. Az
itdliai polgari ideolégian és miiveltségen felngtt, izig-vérig humanista értelmi-
ségi Janus koltészete, mely mindvégig magan viselte a ferrarai Guarino-iskola
stigmait, szembefordult a feudalis kozépkorral, és minden rostjaban vilagi.
Jellemzd, hogy vallasos verset egyet sem irt, egyhdzelleneset mér szép szdmmal.

8*
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Emberi és koltsi hitvallasa: ,,Nézz koriil és ne feledd, hogy hii fia légy a jelen-
nek!” Ez a jelen a sajat erejének, tehetségének, fliggetlenségének tudatira
ébredt reneszinsz ember, polgar jelene. Koltészetének kozéppontjiban nem is
a feudalis isten és masvilag all, hanem az ember és az 6t kornyezd, életét széppé,
boldogga tenni tartoz6 e-vildg. A kor kezdetleges természettudomanyos isme-
retel miatt az isten még nem volt teljesen kikapcsolhaté a humanista értelmi-
ségiek tudatabdl sem, de a periféridra szorult, a tételes vallds helyébe pedig
az ezoterikus djplatonista filozéfia lépett. Ez az 1j, kora legjobb humanista
értelmiségieit 4thatsé reneszansz vilignézet, -érzés és -latas adja Janus élet-
miivének ideolégiai toltetét.

Janusszal ndlunk eladdig ismeretlen, @ tipust koltS jelentkezett teljes
humanista fegyverzetben: a tudatos és 6ntudatos alkotéegyéniség, ki egyéni
érzéseit, gondolatait fontosnak, kozérdekiinek tartja, s akinek az irodalmi
alkotds méar nem személytelen, mondhatni mellékes familiarisi ténykedés,
hanem hivatés, bens személyes ligy is. Vele akarja megorokiteni, halhatat-
lanna tenni nemesak masok, nemesak a hazaja, hanem a sajit nevét is. Alkotds
és alkotdja osszeforrtak, elszakithatatlanok egyméstél. Poeta doctus, ki miiveit
allandéan javitja, tokéletesiti. s sorsukat sem bizza a vak véletlenre: kitetek-
be gyijti, lemasoltatja, és mecénisinak vagy bardtainak elkiildve terjeszti.
S az alkotds mar olyannyira életsziikségletté finomult, hogy ha nines kinek,
akkor is ir: ,Irok a Muzsidknak, s magamért dalolok I”” Kozépkori kolts a
Muzsdknak és maganak egy betiit le nem irt.

Az § alkotdsaival jelent meg irodalmunkban a reneszansz tematika: az
egyén, a maganember testi és lelki problémaival; a csaladi Osszetartozas érzése:
az édesanya irinti szeretet; a csalddnal szélesebb kozosség: a haza; a hazai taj,
az ember Atlelkesitette természet, és a humanista értelmiségi legnagyobb
élménye és ihletforrasa: a kultira, a tudoméiny, a miivészet és f8képp a
koltészet kultusza.

Ezt az djszerd tartalmat 4j, a humanista poétika megszabta médon és
formakba ontotte. Mindezt még a ferrarai iskolaban kapta készen. Az iskolas
humanista poétika saroktétele az imitatio volt, a csodalt ékor irdinak, mi- és
versformdinak, nyelvi, stilisztikai tokélyének és sajatsigainak utdnzisa. Janus
ennek a tipikusan értelmiségi, tudds poézisnek volt els6 magyarorszigi kép-
viselGje. Koltészetének nyelve a kései csaszarkori irodalombédl taplalkozott
humanista latin. Az dltala miivelt kolt6i miifajok is innét eredtek, igy az
epigramma, az elégia, a panegyricus stb. S veliik egyiitt a klasszikus id6mér-
tékes verselés kiilonbozd fajtai.

Koltsi életmiive harom, egymaéssal 6sszefiiggs, de mégis élesen elhatarol-
haté korszakra tagolédik: a ferrarai (1447—1454), a padovai (1454 —1457) és
a hazai (1458 —1472) korszakara. Emberi és koltéi fejlédésének egy-egy sajatos
szakaszat zérja magdba mindegyik, s ezt hiven jellemzik az egyes korszakokon
beliil leggyakrabban hasznalt kolt6i miifajok.
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Koltészetének bolesGje Guarino da Verona sok jénevii humanista poétat
felnevels ferrarai iskoldja volt. Itt, a latin és a gorog nyelv tanuldsa kapcsan
sajdtitotta el a humanista poétika és poézis alapelemeit és gyakorlatat, még-
pedig oly eredménnyel, hogy 15—16 éves kordra neves humanista koltéként
tisztelték. Guarino iskoldjaban megtanulta és miivelte az akkor divatos
humanista kolti miifajok mindegyikét, mégis a kamaszévek emberré érlel
korszakaban {6 miifaja az epigramma volt, s maradandét is e nemben alkotott.
Korai elégiai, melyekbdl hidnyzik a lirai elmélyiiltség és mondanivals, kozép-
szerl retorikus versgyakorlatok. Nem sokkal kiilonbek ezeknél az 1450—54
kozott irt nagyobb lélegzetli epikai miivei: a certamenek, panegyricusok,
epithalamumok és politikai propagandaversek sem.

A humanistakt6l feltjitott epigramma eléggé tdgan értelmezett miifaj
volt, magéba foglalt, mint nevének etimolégidja is jelzi, minden feliratra
alkalmas, rovidebb kolteményt. Altalaban hirom f6 valfajat mivelték: a
szatirikus, az erotikus és az Un. monumentdlis, azaz dics§ité epigramma
valfajt. Mindegyik miivelésénél valamelyik gorog vagy rémai szerz§ epigram-
mai szolgaltak kovetendd mintaul. A fiatal Janus ezen a kitaposott dsvényen
haladt, és mind a harom valfajban szinte ontotta az epigrammakat.
Az els8 kettdben kiemelked§ eredménnyel, a harmadikban mar kevésbé
sikeresen.

Az értelmileg tulfejlett és ennek reakciéjaként érzelmi fejlédésében el-
maradt csodagyerek a legracionalisabb koltéi mifajban, az epigramméaban
megtalalta bels§ és kiils§ élményeinek adekvat miivészi kifejezési formajat
és eszkozét. S a kovetend§ mintat is a rémai epigrammak nagymesterében,
Martialisban, kihez igy irt: ,,a versirdsban vetélytarsad lettem”, és ,ha
kolessnadndd nékem lelkedet, hidd el, magambdlis hozzateszek majd” (Ep. L.
241.). Ebben is egyediildllé: a korabeli humanistak Martialist mintdul nem-
igen valasztottak.

Szatirikus, csipkel6d§ epigrammadinak élményanyagit nagyrészt a fer-
rarai iskola és konviktus adta. Janus szeme a kozvetlen kornyezetében fel-
meriilt aprésigokon akadt fenn, melyek egy kis kozosség életében nem is
latszanak aprésdgoknak. Diadkesinyek, ugratasok, kisfeji, voros haja, folé-
nyeskedd vagy hazug tarsak, irodalmi vetélkedések, perpatvarok, vagy egy-
egy esemény, mint példdul mikor Guarino egyik fia cselédlanyuk fejét elcsa-
varta — adtdk az alkalmat, hoztak a témat ésa figurakat. Néhany telibe talald,
éles és élces disztichonnal orokitette meg Gket a karvallottak bosszantésara,
tarsai mulattatdsdra, de ugyanakkor humanista irodalmi igénnyel és igényes-
séggel szélesebb olvasékozinségre is szamitva. Feltlinik ezekben nem minden-
napi jellemzd és tomorits készsége, a kicsiségekben a lényegeset és a tipikusat
meglatd szeme, és a ldtottakat hajszalnyi pontossiaggal, otletesen, sziporkazva
rogzitd stilusa és a latin nyelv virtuéz kezelése. Ezek a képességei emelik kora
legjobb ‘humanista epigramma-koltsi kozé.
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Jellemzésiil vegyiik példinak a Gryllus-ra irt epigrammajat:

Megriagalmaztal, hogy medvetejen nevelkedtem
Otthon, Gryllus, mert annyira vad vagyok én.
Hat j6, ndsténymedve a dajkam: néked azonban,
Gryllus, nem medve volt az anyad, de szuka.

A Gryllus estifnévvel — mely tiicskot, malacot, illetve kitlonféle allatok-
bdl osszetdkolt szornyet jelent — és ezzel az epigrammaval egyik patricius
szdrmazasi olasz didktarsinak vag vissza, ki §t durva, miiveletlen barbarnak
csufolta. A , barbar” széban toményen benne foglaltatik az olasz polgar vélt
magasabbrendiiségének tudata a szerinte betolakodott, megtiirt idegennel,
,,hegyentili”’-val szemben. Janus ott fogja meg az ellenfelet, ahol az tamad,
és ott it rajta, ahol az annak legjobban faj. Szerkesztési médja: az epigramma
elsd harom sora az elGkészités, a tények elGadasa artatlan képpel, nem is
sejtetve a tdmado szandékot, majd az utolsé sorban j§ a varatlan fordulat, a
kegvelemdofésnek beill§ csattand. A csattané — mint t6bbi epigrammaiban —
itt is egv tobbértelmi széjatékra épiill. A szuka (a latinban: lupa, néstény-
farkas) egyrészt céloz Gryllus olasz szdrmazéasdra, a Roma alapitéit, Romulust
és Remust szoptaté ndstényfarkasra, masrészt utcandt, szajhat jelent.

Egy-egy halasabb téma kapesan nem elégszik meg egy epigrammaval,
hanem az 6kori szerzdk, foként Martialis példdjara targyat szellemesen és
nagyv oOtletességgel tobb oldalrdl kozeliti és vildgitja meg, epigramma-soroza-
tokat ir. E nemben a legnevezetesebb az a kitéinen megkomponalt epigramma-
fizére, melyet az 1450-ik évi jubileumi szentévnek szentelt.

Ezt V. Miklés papa hirdette meg kiiirtilt kincstaranak és megtépazott
tekintélyének helyreallitasira. A szentévek f§ vonzereje az volt, hogy az akkor
Rémaba zardandoklé hivs konnyitett feltételek mellett nyerhette el a ,,teljes
blesat”: az addig elkovetett biineiért jaréd mdsvilagi blintetés elengedését.
A felhivds Eurdpa-szerte nagy visszhangra talalt, s az Itdlidban fel-felesapé
pestisek ellenére szazezrek tolongtak Rémaéba, s velitk tédult a pénz is. A be-
folyt pénzekbdl V. Miklés papa csupan a firenzei Medici-bankhdzba szizezer
aranyforintot helyezett el kamatra. Az olasz polgarok is megszedték magukat,
kivaltképp a kocsmarosok.

A felvildgosult humanistdk nem jé szemmel nézték ezt az egyszeri
hiv8k hiszékenységére és zsebére szamité szentévet, s kilonvéleményiiknek
hangot is adtak. Koztiik a 16 esztendds Janus is. Mondanivaléjat hét epigram-
mabol osszefiizott ciklusba siriti.

A vezére-pigramma nyitinya egészen himnikus, mintegy a bucstsok
vilagnézetével azonosult: 1450 esztendeje, hogy az o6rok Atya szent Fia a
Szlizt3l megsziletett ... Mar az ajtatossigot mimels sorokban is megbuvik
egy miasik értelem, mely a zardndokokat tizedel§ pestisre utal:
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Most kozelebb van az iidv, feljutnod kénny{i a mennybe,
A hitvany foldrdl, tarva mi nagy kapu van.

S ime a Tajo és a Don kozti foldekrd] tédul a nép, alig férnek el az orszagutakon.
E jamborkodé bevezetésre j6 a csattand, a kolt§ allasfoglalasa, melyet egy
sz6jaték még inkabb kidlez:

Vak hite altal e nép iidvét nyer-e, nem tudom én azt.
Am bizton tudom azt, hogy nyer a papa vele.

A ciklus masodik darabjaban a kilfoldi bdesGjarékhoz fordul: ,,Mért
toritek magatok gazdaggd tenni a taljant? Hat a hazdjaban senki sem tidvoziil-
e?” A korképbdl nem maradnak ki a kocsmarosok sem, kik a papa utan leg-
tobbet ,,nvertek’! Négy gunyoros epigrammaval énekli ki Gket: legfGbh
vagya a kocsmarossag, hisz ha a szentév még egy évig tart, valamennyi oly
gazdag lesz, mint Firenze hires bankérja, Cosimo Medici. Cinkos irénidval
teszi még hozzd: most van a szent idd, j6l hasznaljak ki, mert sokd lesz a
kovetkezd jubileum.

A ciklus-szerkesztésnélis az egves epigrammadiiban hasznalt technikat
alkalmazza: a ziré epigrammadara hagyva a leglényegesebb mondanivaléjat
s a dontd csattanot. A jubileumi ciklus utolsé darabjat baratjahoz, Galeotto
Marzidhoz cimezte, aki humanista 1étére bedllt a bacsusok kozé, s ezzel kozos
es.Kményeiket megestfolta:

3

Koltd létedre, 6, miért, miért

hogy cserbenhagvtad Parnasszusnak ormat
és felszerelve bottal és iszakkal
zarandokolsz Rémaba Marziém?
Kiilfoldiek hiszékeny csdeseléke,

az agyrémektdl rettegs tomeg,

az alszent had csak hadd csindlja ezt.

Te valljad azt, mit vallott hajdanin
Protagoras, a bolesesz{i tudds,

Theodorus, ki nem hitt istenekben,

s az élvezetnek atyja, Epikur,

ki azt tanitja: legfébb rossz a kin.

De hogvha tan aldzat szallt szivedbe,

s lecsiing§ fejjel vonz a bucestjaras,
mindazt hiszed, mit predikdl naponta

8 magas sz6székérsl alarikacsol

Albert pater s a szdészatvar Roberto,
vénasszonyoknak konnyeit vadaszva:

hat akkor mondj biiesiit a Mizsa-hadnak,
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tord ossze lantodat; Phoebus dalat
bizd Vulkannak kovacsporolyszavara !
Mert hivé ember kolté nem lehet !
(Kiginyolja Galeotto zarindoklasit —
Geréb Laszl6 forditésa.)

A dont6 mondanivalét el6készits epigrammak célzatival még egy kozép-
kori egyhazi reformer is egyetérthetett, latszélag nem a vallist tdmadjik,
csak a visszaéléseket: Krisztus foldi helytartéja pénzért arulja a foldontuli
orok udvosséget, mint a kocsmarosok a borukat. Ezek utdn még nagyobb
hatdsu a befejez6 darab, mely a kozépkor vallasos ideoldgidjat gyokerében
tamadja és tagadja. A vallds mar csak a vénasszonyoknak vald, a hiszékeny,
,,agyrémektdl rettegl tomeg’’-nek, melyet a humanista értelmiségi lenézett.
A pépa és az egyhaz szolgalatdban agdlé, a tomegeket félrevezets szerzeteseket
pedig mélységesen megvetette. A két név szerint emlitett hires franciskdnus
népszdénokok voltak, az italiai vallasos reakcié vezet§ emberei, a humanizmus
és a humanistdk kozismert ellenségei. Alberto Berdini da Sarziano Janus
mesterét, Guarinét is meghurcolta szabadelvi tanai miatt. Roberto Caracciolo
da Lecce egy htiron pendiilt vele. S most a pdpa meghizisabdl mindketten
Romaban prédikalnak a zardndokok tizezreinek. Az vijkor embere, a huma-
nista mar nem hiszi azt, amit ezek magas sz6székeikrél alarikdcsolnak, hanem
azt tartja és hirdeti, amit az antik ateista filozéfusok tanitottak, mint példaul
Theodorus, ,,ki nem hitt istenekben’. Krkolesi zsinérmértékét sem a keresz-
tény etika szabja meg, hanem Epikuros, ,.ki azt tanitja: legf6bb rossz a kin”.
S ez a tan szoges ellentétben all a keresztény siralomvolgy-koncepciéval, mely
szerint a legf6bb j6 a kin, mert a szenvedéssel érdemelhetd ki a tulvilagi 6rok
boldogsag. A kegyesked§ hangon inditott ciklus utolsé sora visszaperel a
himnikus nyitanyra, az egész ciklus értelmét osszegezve: ,,Hivé ember kolts
[azaz humanista] nem lehet!”

Hasonlé kvalitasokat arul el erotikus epigrammaiban is, melyek mennyi-
ségileg is vetekszenek a szatirikus nemben irottakkal. Ezekben a XV. szdzad
megvaltozott, humanista erkolesi felfogasa tiikroz6dik. Mintaja itt — Martialis
mellett — Antonio Beccadelli, ki 1426-ban tette kozzé hirhedett Hermaphro-
ditus-at, melyet a hivatalos egyhéz elitélt. Irodalmi mintdi elsGsorban stilaris
megolddsokra adtak példat és felbatoritottik, az élményanyagot a ferrarai
didkélet nytjtotta. Maga is kamasz volt, és didktarsai, baritai a Guarino
konviktusaban vele Osszezart, hasonlé kort és hasonlé vagyakkal telitett
kamaszok. Erotikus epigrammaiban e kamasz tarsasig lefojtott, majd ki-ki-
robbané erotikajat, vagyait, beszédmdidjat, egész atmoszférajat orokitette
meg a humanista koltészet irodalmi eszkdzeivel és nemesak tartalmilag, hanem
stilarisan is kamasz fintorral: folényesen, friss szabadszdjasiaggal és csipds
szellemességgel.
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0 a vilag els6 kamasz koltSje, ki — tizenhetedik sziiletésnapjéra irt
epigrammajaban — forrongé 6nmagat és magin keresztiil a kamasz fia testi
és szellemi 6ntudatra ébredését versbe rogzitette (Eletkorarél. Ep. 1. 332.).

Nyers székimondais, az apré részletekben megnyilatkozé6 targyiassig, masrészt
sejtetések, obszeén utalasok, két-, s6t egyértelmii sz6jatékok, megjatszott 4l-
szentség, illetve frivolitds és a meglepd fordulatokra, groteszk tulzdsokra
épitett koltdi technika jellemzik erotikait. Tomorek, kerekek, raffinalt irodalmi
igénnyel kiszdmitottak, ugyanakkor az olvaséra cinkosan kacsinté, pajzén
kamasz-humorral telitettek.

Hov4 cipeltek cimbordim, hova? — jatssza meg az artatlan iigyefogyot-
tat. Csak nem a fertelmes bordélyhdzba? S miutdn rendre lefrta az ott tapasz-
taltakat, kezdi el Ujra a sopankoddst: becsaptatok, azt mondtatok, hogy
sétalni visztek; megalljatok csirkefogék, ,,ezt megtudja ma még Guarino t6-
lem”’. Vialasztott versformaja is, a hendekasyllabus, mely gyors ritmusdval
kitiinden érzékelteti e kirdndulas izgalmas voltat. (Ep. I. 263.) A groteszk,
harsiany didk-humorra talan a legjellemzébb a Lucia lednyasszonyhoz cimzett
epigrammaciklus egyik darabja: Igaztalanul vadolsz, nem éntdlem tudtak
meg a szomszédok és az egész varos, hogy nilad voltam. Koromsstét volt,
senki sem lathatott meg. S nem is az én hangom 4arult el, hanem a tiéd: az
olelkezés izgalméaban, mint egy mozsaragyd vagy mint az égzengés, akkorakat
dorogtettél. .. (Ep. I.) Az irodalmi parddia eszkozeit is szivesen hasznalta.
Példaul egy bizonyos Orsolya titkos bajainak megorokitéséhez a kozépkorban
szentnek tisztelt Vergilius Aeneise hires hatodik énekének alvildgleirasabdl
koélesonozte a fordulatokat és a szineket (Ep. 1.).

Erotikus epigrammadinak egy része szintén ciklusokba van elrendezve.
A legsikeriiltebb, legtobb leleménnyel kivitelezett ciklusa az az 6t epigramma-
bél allé fiizér, melyben Linus atya ,,0rdoglizésének’ allit emléket (Ep. 1.
315—319.). ,,Szent Ferenc szigort szerzetének tagja’ és ,,az iidvosséget add
ige hirdetGje’” a fitkat szerette, s ezt a ténykedését — allitélag — ordoglizés-
nek mindsitette. Janus ezt a poént ragadja meg és varidlja el nem apadé
otletességgel, 8 kozben az imadsagot, a bojtot, a gydnast is elég vaskosan ki-
figurazza. :

Mennyiségileg jelentékeny csoportot alkotnak az Un. monumentalis
epigrammai is. Ezek rovidebb dics6its, halalkodé koltemények, sirversek stb.
Az ezeknél kivetett mintai a Planudes-féle gorog antoldgia, Martialis és Statius.
Targyuk miatt érdekkeltébb koziilik Ferrara fejedelmének, Leonellonak epi-
tafiuma, s a mecénasihoz, Marcellohoz, valamint a Guarino csaliadra irt
epigrammadak. M{ivészileg messze alatta maradnak a masfajiaknak, szokvanyos
humanista sablonokbdl dsszerdtt rutinmunkdk, ritkan csillan fel benniik Janus
sziporkazé szelleme.

Korai versei koziil friss liraisagdval messze kiugrik a Bidcsd Varadtol
(Ep. II. 5.). A humanista felfogds szerint ez is az epigrammak kozé tartozik,
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— mai fogalmaink szerint azonban nem: liraibb, dalszerlibb az epigram-
méanal.

Az ITtalidbél — 1451 elején — vakéciéra hazatért didk szabadsiga egy
részét Varadon toltotte, hol ekkor kapott kanonoki javadalmat. Oromét
tetézte, hogy nagybatyja Budara hivatta. Szanon vagott neki a télnek, s
humanista propemticonnal (,,itravalé”, bucsuzkodé vers) bucstzott Szent
Laszlé véarosatél. E bhcstzas — aligha tulozunk — az els§, magyar foldon
sziiletett humanista koltGi remekmd.

A vers hét, refrénnel erds keretbe zart strofa. A hét strofa: hét felvilland
kép. Az els§ harom a téli pompaba oltott Varad kornyékének rajza. Par oda-
vetett vonds — és él a taj, mert a kdltd oromének tiirelmetlen ldzaban a tdjat
is orome részesévé gazdagitja. A tovabbi harom a tulajdonképpeni bucs tizéds
Vérad hirességeitsl: a hévforrasoktél, Vitéz Janos konyvtaratdl és a nevezetes
kiralyszobroktol. Mind megannyi fontos, az egyvkori Varadra jellemzs, koz-
tudatban élt ismertet§jegy, az olvasdéban a szeretett varos képét, képzetét,
lényegét idézik. A befejezd strofa — konyorgés Varad patrénusahoz, a jobbja-
val bardot emels, hds lovagkirdlyhoz — méltéképpen zéarja le a felvillantott
képek sorat és fogja Ossze toretlen lirai egységbe.

E propemticon tudds humanista munka: kiforrott mesterségbeli fogasok-
kal, rafinalt migonddal késziilt. A finom, zart kompozicié ellentéteként a
hendekasyllabus gvors, pattogé liteme és az induldst siirgets, tiirelmetlen
refrén kitlinden érzékelteti a ,,boldog’ Varadtol biicsuzd, de gondolatban mar
elgre, Budara rohané Janus izgatott, az utazas lazdban égé lelkivilagat. S alig
érzédik rajta a tudds poézis: egyszer(i, konnyed és természetes. A refrén —
Hajra, fogvjon az t, tarsak, siessiink ! — Martialistol valo, de a vers olvasta-
kor ki gondol Martialisra vagy a versbe himzett klasszikus reminiszcencidkra.
Persze, az egvkort tudds olvasé nagvonis gondolt ! Folosen csak egy helyiitt
tomott ezekkel, és ott — Vitéz bibliothékdjardl lévén szé6 — mindez stilszert
és helyénvalé.

A friss havon sikl6 szanbdl a téli tajra és a gyorsan tovatiing Varadra
vetett futd pillantasat a szivébdl esordult, ifjii optimizmus 6tvozte tavasziasan
deriissé. K tdj, ¢ varos — koltdje lelkén keresztill — maig él. S a magyar tajnak,
a magyar vdrosnak sokaig kellett virakoznia, mig hozzd mérhetd énekese
tamadt.

Az ifjikori epigrammék Janus italiai koltészetének csiespontjat jelentik.
Az onmagit, a vildgot és a reneszdnsz kultirat felfedezd kamasz batran, meg-
alkuvas nélkil, kora humanista miivészi szintjén adta vissza, fejezte ki for-
rongé onmagat, bels§ és kiils§ élményeit az epigramma gorbetiikrével. Epig-
rammair6i virdgkora az 1449 —1452 kozti esztenddk voltak, s ezek koziil is a
legtermékenyebb az 1450-ik év.

A kamaszkorbdl kildbolva epigrammairé kedve lelohadt, termése meg-
csappant, mingségileg is visszaesett. A fiatal varadi kanonok mar talnétt a
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ferrarai konviktus keretein, s a kozélet, az itdliai politikai csatdarozasok szin-
terére lépett. Korabbi kedvenc miifajat kinStt ruhdnak érezte, gyermeki
jatéknak mindsitette, s a felnGtt férfi irdi becsvagva a humanista kozvélemény
altal silyosabbnak, magasabb rendiinek itélt, eposzigényii panegyricus miifaj-
ban akart nagyot, halhatatlansigra méltét alkotni.

A panegvricus eredetileg a hanyatlé rémai csaszarkor vezetd irodalmi
miifaja volt, a retorikus prézaban irt antik biografia, illetve enkomion verses
valtozata: egv-egy él3 kozéleti személyiség politikai tendencidk vezette,
alakitotta dicsGitése, mértéktelen felmagasztaldsa. A humanista irokra a leg-
nevesebb panegyricus-kolts, Claudius Claudianus miivei hatottak leginkabb.
Janus is 6t valasztotta mintdjanak.

A panegyricus-miifajt ugyanaz a szitkséglet tamasztotta fel antik sirjabol,
mint a humanista torténetirast. Kz az olasz varosok, illetve fejedelmek egymas
elleni harcaban szellemi fegyveriil szolgalt, egy-egy varos vezetd osztilya a
,.kiillfoldnek” szant varostorténeteiben sajat érdekeit, politikajanak igazolasat
a multba is visszavetitve érvényesitette, hogy ezzel is befolyasolja, iranyitsa
a kozvéleményt. Hasonlé célbdl irddtak a panegyvricusok is, bar ezek kozvet-
leniil nem a vezet§ réteg, hanem egy-egy kozéjiik tartozott személy propagan-
dajat, egvéni céljait és aspiraciéit voltak hivatva szolgalni.

A humanista nagvepikat reprezentalé panegyricus miifaj nem mondhato
a legrokonszenvesebbnek: keretein beliil kétes hatalmi és klikkérdekek kép-
viseldi, fejedelmek, bankarok, gazdag patricius-polgarok, talmi nagvsagok és
kalandorok néttek antik félistenekké. S mint ilyen, reményteleniil korhoz
kotott s legtobb példanyaban izléstelen. Az epigrammairé Janus az egész
miifajra kiterjeszthetd érvénnyel tamadja egvik vetélvtarsa panegyricusat:
,Hangvabol elefantot ekképp hamisitnak a koltdk, Hangvakarok cipelik
naluk a mennykovet is”. (Ep. I. 214.) ,,Tudd meg mind locsogas ez, olyan
kolték fecsegése, Kiknek az ¢éhség volt ihlete, semmi egyébh”. (Ep.
1. 213))

Janus ihlete nem az éhség volt, e nemii alkotdsai mégsem sokkal kiilon-
bek. Elsg prébilkozdsai még a ferrarai évekbdl valdk. Guarino | kirilyi ajan-
dékot”” kapott Lodovico Conzaga mantovai fejedelemtdl, viszonzasul — 1451-
ben — dics6its éneket iratott neves koltGtanitvanydval. 1452-ben a mester
partfogoi kozé tartozott Giacomo Antonio Marcello velencei patricius biztatta
fel Anjou René napolyi tréonkovetel6 restaurdciés torekvéseinek irodalmi
propaganddjdra, kinek Marcello politikai 4gense volt. Ennek egyik terméke az
1talidban tartézkodd IT1. Frigves csaszarhoz intézett propagandavers, a Pro
pacanda Italia... A mdsik a trénkoveteld életét, tetteit megénekls és a
restaurdcios torekvéseket beharangozé René-panegyricus. E korai, kisebb
arany, iskolds panegvricusok kozé tartozik a velencei patricius-humanista,
Francesco Barbaro lednyanak eskiivijére irt epithalamium is (1453), melyben
a Barbarocsalad és az egvkori Guarino-tanitvany Francesco dicséretét zengi.
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Az elsG prébalkozasok, melyek koziil a legterjedelmesebb René-panegy-
ricus. sem tébb 500 hexameternél, mintegy el6gyakorlatul szolgdltak a XV.
szdzad humanista felfogasa szerinti nagy miivekhez: a 2923 sornyi Marcello-
panegyricushoz, illetve a legharmonikusabb e nem@ alkotdshoz, a Guarino-
dicsénekhez (1109 sor).

A Marcello-panegyricust 1456-—1458 kozott Padovdban irta, hol akkor
jogot hallgatott. H8se, Giacomo Antonio Marcello a Velence fennhat6siga alatt
allé varos podestdja, polgdrmestere volt. Ismeretségiik azonban régebbi keleti:
a nagy miiveltségli humanista kolt§ és mecénds Janus tehetségének els§ mél-
tanyléi, felkarol6i kozé tartozott, irodalmi miiveket is rendelt nla. Janus ezek
teljesitése mellett egész sor epigrammat irt hozzd, s6t Marcello olasz nyelvii
szerelmes verseibdl is tobbet leforditott latinra. A panegyricus létrejottének
tulajdonképpeni oka, illetve célzata Marcello rehabilitdlasa volt a velencei
kozvélemény elstt. O ugyanis a méasodik mildnéi habort idején kegyvesztett
lett: mint a velencei hadsereg gazdasagi és politikai biztosa arulds gyandja
miatt bértonbe keriilt, honnét csak nehezen tudott kiszabadulni. S ennek
kiovetkezményeként a Velencében szépen indult karrierje is megtort.

Janus a teljes Claudianus-i panegyricus-appardtust mozgésitja mecéndsa
érdekében. Mint egyéb panegyricusaiban, e propagandaversében is mind szer-
kezetileg, mind formailag hiven koveti a miifaj szabalyait, hidnytalanul fel-
hasznalja toposzait. Ennek értelmében a személyesebb hangot megiitd pre-
facié utdn a targyaldst j6 messzirgl kezdi. A hése kortars, tehat elgszor a
jelenkor nagysagit kiadésan méltatja. Ezt hazajdnak, Itdlidnak, illetve véaro-
sanak, Velencének dicsérete koveti. Majd csalddjara tér 4t, s itt az apa all a -
kozéppontban. Az & felmagasztalisa kisebb, miniat(ir panegyricussé kerekedik
ki, hisz az apaban kivirdgzott, feliilmilhatatlan erényeket 6érokli a fig, kiben
ezek a tokély legfelss fokara emelkednek. S csak most 1ép szinre a hés: csodas,
nagy jovét igérs elGjelek kozott megsziiletik. Mar gyermekkoraban tandjelét
adja nem mindennapi képességeinek, melyek aztan a férfikorban kulmindinak:
ekkor fejti ki mindenki szamara 4ldas thozé koz- és maganéleti tevékenységét,
ekkor mutatja meg a maga teljességében erkoslesi magasabbrendiiségét, jellem-
szilardsagat, langeszét, hadvezérségre termettségét stb. S mindezt nemesak a
baratok, hanem az istenek és az ellenségek elismerd tiszteletétdl, csodalatatol
is ovezve.

A propagandacélzatnak megfelelen a férfikor jeles tettei kozil a milandi
habortban véghezvittek elbeszélése adja a panegyricus gerincét. Részletesen
targyaltatnak e habori eseményei, a kozéppontban természetesen Marcelléval.
Eszerint a velenceiek 6sszes gy§zelmiiket az 6 hadvezéri zsenialitdsanak koszon-
hették. Holott a rideg valdésag: fontos pozicidkat t6ltétt be ugyan, de hadvezér
sohasem volt, s a felemlegetett: gy6zelmeket sem & aratta. A szdmldjira irt
egyéb tettek valéban megtorténtek, de tobbségében nem vele. S a ,,haza meg-
ment§jének’” jutalma a szimkivetés lett, mert hitelt adtak titkdra ragalmainak.
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A | silyosan megsértett’’ hisnek Velence véddszentje, Szent Mark siet vigasz-
taldsira: felmentettek téged, ,,s barmi szoros nyomozas se vetett teread soha
adrnyat”, ,felmentetni eképp szebb dics vala néked, mint igy vadoltatni
gyalazat...” S ezzel a Marcello életét és tetteit Janusnak elmondé Pallas
Athéné lényegében be is fejezi a panegyricus érdemi részét. ,, Teve § ezutan is
sok jeleset még. Am ezeket tudod is a sajat emlékezetedbél, Mert hiszen épp
ezidétt hoza tégedet Ausonidba Szent helikoni tiized foldjérél Panno-
nianak’’.

Ez a hexameterben irt védsiigyvédi mii tipikus humanista ,,opus retho-
ricum”. Miivészi eszkozei: a méltésdgosan deklamdlé hangvétel, a laza szer-
kesztésmadd, a szigort idérendet kivets elbeszélés folyamat minduntalan meg-
allité kitérések, kisebb-nagyobb, klasszikus ihletli oracidk, allegéridk, mito-
logiai példazatok és utalasok, antik irodalmi reminiszcencidk és a kiilonb6z8
stilisztikai alakzatok mind a korabeli humanista poézis kelléktirabdl valdk.
S Janus mindezeket némi egyéni leleménnyel fiiszerezve, jobb iligyhtz mélté
szinvonalon hasznilta fel. Azonban nila is torvényszeriien kiiitkbznek a tar-
sadalmi fogantatdsat és funkeci6jat tekintve eredendfen torz panegyricus
miifaj miivészi szervi hibai: a hamis patosz, a terjenglGsség, az iires szécséplés,
komoly mondanivalé hijan a mitoligia és a retorikus elemek céltalan tulhal-
mozésa stb. O kiilsnben sem volt epikus alkata kolts, epikai erények csak
egyes részletekben csillannak meg. Megragadé példaula haboru tépte Italia
bemutatisa és néhiny harcleirisa, valamint a mellékszereplgkrsl adott, az
epigrammairét idéz68, éles korvonald, villandsnyi arc- és jellemképei. Ma mar
nehezen élvezhetd, nem tobb egy letiint kor, erkoles és izlés irodalmi doku-
mentuméndl. A humanistdk azonban nagyvra becsiilték, a panegyricus miifaj
legjobb darabjai kozt tartottdk szdmon.

Legnagyobb becsvaggyal és szeretettel irt panegyricusa a Guarino-
dicsének. Mondhatni egész életében dolgozott, simitott rajta. Elsé, rovidebb
valtozata 1453 —54-ben még Ferraraban késziilt, s ezt — a jelek szerint —
Padovaban valamelyest atdolgozta vagy kibgvitette. Jelenleg ismert, végso
formajat azonban 1465—69 kozott Magyarorszagon kapta.

A Guarino-dicsének ugyanazzal a kolt8i médszerrel, claudianusi techni-
kéaval és toposzokkal késziilt, ugyanabban a retorikus szellemben, hangvétellel,
és részben hibakkal, mint a Marcello-panegyricus. A lényegi kiilonbség a
tematikaban mutatkozik meg: hése nem bukott trénkovetel§ vagy kegyvesz-
tett , hadvezér”’, hanem humanista iskolamester, az Gj, polgiri miiveltség
apostola, szorgos, faradhatatlan munkdasa, kinek keze aldl évtizedek folyaman
hires humanista tuddsok és poétik légidja keriilt ki, s koztiik a panegyricus
szerzije is. Janus élete végéig hdlds volt oreg mesterének, hogy 6t, a kis
»barbart” kézen fogta, az 1j vildg szellemi forrasaihoz vezette és elGtte ,,fel-
tirta a Helikont”. Szemében Guarino és humanizmus egyet jelentett, ezért
Guarino dicsérete egyben a humanizmus dicsérete is. Miive a reneszinsz
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miivészbiografiakkal rokon, melyek sorat Boccaccio nyitotta meg Dante-
életrajzaval.

A panegyricus miifaj kévetelményei, szabalyai szerint targvalja Guarino
da Verona életét, részletesen, aprélékosan, kitlinden informdlva, s a kotelezd
retorikus sallangokkal, tulzasokkal, mitolégiaval stb. sem fukarkodva. A mes-
ter — joggal — eszménnyé nemesiil. Még olyan aprébb emberi hibai sincsenek,
mint mondjuk a pénzéhség, melvet az epigrammairé Janus orokitett rank:
Guarino az § hozza irt epigrammadjat legszivesebben soronként felvaltana

cseng aranyforintokra ... Hosszii életpalydja (1373—1460) egybeesett a
humanizmus héskoraval, mikor — Janus szavaival élve — még az alvilagban
is tudtdk és ujjongtak a két nemzet — a gorog és latin — nagy szellemei:

,»Uj kor hajnala virrad, mert hisz a régi vildg tudomanya felélede ismét!”’
Guarino e hdskor pionirjainak élvonaldba tartozott, kik az ezeréves kozép-
korban , foldre tiport tudomanvt” felemelték, s az embert ,,szivben, beszédben
emberré vilnia tanitottdk”. S Guarino életének, munkdassagdanak, ferrarai
iskolajanak, tanitasi médszerének, tananyaganak, elveinek elfaddsival, meg-
éneklégével Janus nemcsak megbizhaté, forrasértékdi kordokumentumot
hagvott "az utokorra, hanem e hdsi korszak észak-itdliai humanizmusinak
konzsenidlis kolti apotedzisat is. Ezért valt életmiivének legismertebb, leg-
tobbszor kiadott, reprezentativ darabjava, vilighirének megalapozdjava.

A hires Guarino-tanitvanyokat méltaté részben onmagét is megorokiti:

J6 sorsom kiilldott hozzad még zsnege koromban
Pannonianak azon részérsl, merre a Drava
Atszeli lagyan a zsiros szantéfoldeket és mar
Arjat s régi nevét a Dunaba vesziteni késziil.

Es kolt6i hitvallasat: azért fogja az utékor a legnagyobb és leghiresebb tanit-
vanyok soriban emlegetni:

Mert én hivom el8szor a P6 mell§l a Dundhoz

Phoebus Apollét és Mnemosyne lednyait. . .

Kljon majd az id§, mikor, érett férfi, merészen

Gvilkos harcokat énekelek, nagy hds Hunyadinknak

Hadviseléseit, azt, hogy a vad torokot milyen adaz
. Oldokléssel pusztitotta, a holttetemekkel

Mély arkok teltek meg, tudja a Hebrus, a véres,

Tudja Paeonia sikja, ahol villognak a csontok

Es Rhodope kozepén a jeges héban taposott 1t.

[y

Az itt beigért, Hunyadi Janos un. hosszi hadjiratit megénekl$ epikai
mi azonban csak igéret maradt, hacsak az elkallédott Annales, melyet Zsam-
boki Janos allitélag a XVI. szdzad kozepe tajan még latott és olvasott, nem az.
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Padovai tartézkodasaval, bar a Guarino-dicséneken itthon is simitgatott,
epiko-panegyricus koltészete lényegében le is zarult. ,,Szitja vagy oltja a
langelmét e hely, érzik a versen — irta egyik hazai epigrammdjiban — Benne
a dalban az ég, amely alatt sziiletett.” Korai epigrammaibdl és panegyricusai-
bol a polgari Italia ege titkkrozddik, s ennek bucsut mondva, életkoriilményei
és élményei valtoztaval Magyarorszag feudalis ege alatt koltészete is atvaltott,
s f6 miifaja a monumentalis epigramma, s ezzel egy ideig parhuzamosan, majd
pedig kizérdlagosan az elégia lett.

Epigrammakoltészete, mely a ferrarai években kulminalt, miként mar
Padovédban, Ggy itthon is megesappant, és belsd aranvaiban erGsen meg-
valtozott. Ferraraban f6ként a Martialis ihlette szatirikus és a Beccadelli-féle
erotikus valfajokat miivelte nagv szeretettel és eredménnyel. A pécesi piispok
— egy alkalmat kivéve — mar nem irt erotikus epigrammadkat. Szatirikusat
is eléggé csekély szamban. Kgy-két politikai célzatat: pl. udvari kolt§ mingsé-
gében a magvar korenidt MAtvasnak kiszolgdltatni nem akaré Frigves csaszar
ellen, s néhany maganjellegiit, melvekben egv Antal nevezetl papot, illetve
piispoki helynokét, Huendler Vitust csipkedi, illetve bardtjat, Galeotto Marziét
ugratja.

Egy alkalommal azonban az egvkori félelmetes szatirikus és erotikus
epigrammaird régi ragvogasiban tdmadt fel, mégpedig egy mesterien meg-
szerkesztett epigramma bokorral, melynek szenvedd hdse 11. Pal papa, kinek
beiktatdsan — 1465-ben — Matvas kirdly koveteként Janus mondta az
iidvozls beszédet, s6t egy diesGitd epigrammaéval is tisztelgett szine elGtt.
A papa azonban, nem tudni miért, megneheztelt ra, s Budara kiildott kovete,
Girolamo Lando krétai érsek révén Matyds kirdlynal befeketitette. Janus a
papai kovetet Galeottéhoz irt, szellemes levélben ginyolta ki, a papat pedig
6t epigramméval. Kzek koziil egy I1. Pal furcsa életmédjan (nappal aludt és
éjjel tartotta a fogaddsokat) éleelédik. (Ep. I. 224.) A ciklussd kiképzett masik
négy mar jéval lagosabb:

Roéma, ne vizsgalgasd, hogy a szentatya férfi-e, vagy sem;
Lanya, ki rdja utott, hirdeti férfinemét.
(Ep. 1. 52. — Berezeli A. Karoly forditasa.)

A kovetkezd kettSben is a keresztény hivSk Istentsl rendelt apjanak
(pdpa = apa, atya) természetes apasagat, illetve a széjatékot tovabb varidlva,
a szentatya atyasdgat veszi célba: I1. Pal szentnek nem szent, Am kétségtelen,
hogy atya; mivel lanyva és teméntelen aranya van, szentatyinak nem nevezhetd,
— csak boldog atyanak... (Ep. 1. 53—54.) A csattandk csattandja a zard
epigramma. Kbben mindent a visszdjara fordit, hogy annal nagyobbat iisson.
S nem II. Palhoz, hanem Szent Péterhez, az elsd romai papahoz fordulva,
alszent szemforgatissal feleleveniti a magat férfinak &lcdzé és az Grnapi kor-
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meneten fitgyermeket viligra pottyanté Johanna papissa csiklandés anti-
klerikalis legendajat:

Réma azéta az ily csapdatél félve sokdig,
J6l megnézte, mit a papa ruhdja takar.
Senki a mennyei iidv kulesat nem kapta kezébe
Addig, ameddig nem t{int ki: heréje van-é?
Kérdem, mért lehetett e szokast elhagyni korunkban?
Him-voltanak el6bb adja jelét a jelolt !
(Ep. I. 58. — Gaspar Endre forditdsa.)

Ez a remekbe késziilt, vitriolos epigrammaciklus a Guarino-panegyricus
mellett Janusnak talan a legnagyobb karriert befutott alkotdsa. Bekeriilt a
leghiresebb antiklerikdlis gy{ijteményekbe. A nagy lengyel reneszansz-kolts,
Jan Kochanowski lengyelre forditotta és versei kozé bekebelezte. Ludwig
Pastor a papak torténetének milt szdzadbeli iréja II. Palt a ,,rdkent ragalmak”’
al6l tisztazni igyekszik, s ennek soran Janust is, kit torténetirénak gondol,
felhdborodott hangon prébalja cifolni. Hatha még tudta volna, hogy ez a
»»Historiker” az anyaszentegyhaz piispoke volt!

Monumentalis epigrammai — nines tobb két tucatnyinal — zomiikben
meg sem kozelitik ezt a magas szinvonalat. Elsgsorban Matyas kirdlyt, Hunyadi
Janost és nagybatyjat, Vitéz Janost dics6itik a humanista udvari poézis fordu-
lataival, sablonjaival. Példdul az ifji kirdlyn6 nevében hivja vissza a hiborabdl
Matyast, nagysagat és gyGzelmét tnnepli. Az Itdlidban irt monumentalis
epigrammadk szerves folytatdsai, szinvonalas rutinversek.

A lirai foganastiak mar jéval sikeriiltebbek. Ezekben 6nmagat adja, s a
kozvetlen, belsd személyi érdekeltség heviilete az epigrammat lirai verssé
gazdagitja. A rémai kovetjardsrél visszatért Kosztoldnyi Gyorgyot verssel
hivja meg, melynek minden sorat atf{iti Italia utdni mély nosztalgidja:

Mit lattal odalent? Mi vildg van? Merre utaztal?
Mondd el a varosokat, mondd el az embereket !
0, ha a léha remény nem jatszik szomju szivemmel,
Benned egész Réméat zarja magaba karom.
(Ep. 1. 140. — Vas Istvan forditasa.)

Az 1466 marciusiban Pécsett irt Egy dunantali mandulafara cimi
pedig mar epigramma formaba siiritett elégia:

Herkules ilyet a Hesperidak kertjébe’ se latott,
Hgsi Ulysses sem Alkinoos szigetén.

Még boldog szigetek b§ rétjein is csoda lenne,
Nemhogy a pannon-fold északi hiis rogein.
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S ime, viragzik a mandulafacska merészen a télben,
Am csodaszép riigyeit zuzmara fogja be majd !
Mandulafam, kicsi Phyllis, nincs még fecske e tajon,
YVagy hat oly nehezen vartad az ifju Tavaszt?
(Ep. I. 28. — Weotres Sandor forditasa.)

A vers apropdja, kiils§ ihletSje egy megleps, szokatlan természeti tiine-
mény: a Mecsek déli lejtGjén, tan a péesi piispoki kertben, tél idején viragba
borult mandulafa. A nem mindennapi latvany megragadja, a facska friss, iide
szépsége s a reménytelen virdgbontds meghokkent§ merészsége sziven {iti.
Nyomban magdira, sajat sorsara gondol. A litottat jelképnek érzi: &, igen §
ez a dundntali mandulafa. Koran nyitott ki, virdgai a pannon télben haldlra
vannak itélve. .. Ez a kozvetleniil ki nem mondott mondanivalé az epigramma
tulajdonképpeni, belss ihletGje.

Egy humanista poétanak mindez még kevés. Hogy vérbeli tudés poéma
sziilessék, a kiils3 és belsd valosagélmény mellé tarsul harmadiknak az antik-
vitds, a vers széttesébe gazdagon szve a mitolégia aranyszalait. S az antik-
vitas blivoletében a mecseki mandulaficska a Hesperidak kertjének legendas,
aranyalmat termé fajava szépiil. S ilvet nem latott ,,hdsi Ulyesses sem Alkinoos
szigetén’’ — halljuk a Homéroszt fordité kolté olvasmany-reminiszecenciajat.
S végiil mi mas lehetne, mint az ovidiusi mitoldgikus Phyllis, a monda szomoru
sorsu kirdlylanya, ki banatiban, mivel jegyesét, Demophodnt reményteleniil,
hidba varta, ongyilkos lett, s a kegvesistenek mandulafivi valtoztattak.
Az egvkori ért8, a candidus lector legérzékenyebben épp erre a tudds lelemény-
re, az inventio poetica-ra rezonalt, ezen mérve le a poeta doctus nagyszerii-
ségét, illetve silanysdgat.

A latott valdsig, a mogéje siiritett jelképiségsa veliik egvitt lélegzé
antikvitds, mitolégiai példdzat humanista ,,szentharomsaga” felbonthatatlan
egvségbe 6tvozddik, magas koltdi, miivészi fesziiltséget teremt. A vers azért
tudja oly megkapd er§vel, oly intenziven sugarozni maig a bukott, beteg ember,
a feudalis Magvarorszdgra koran érkezett reneszansz-kolts tragédiajat.

Janus életének magyarorszagi alakuldsa: a hattérbe szoritottsig, a bete-
geskedés s a tarstalansig kivaltotta befelé fordulds, és az ezzel jar6 személyes
érdeki koltdi mondanivalé liraisiga, mely mér egyes epigrammain is atiit, az
elégia-formaban taldlta meg méltd kifejezl eszkozét.

. Az elégiat mar az antik irdk is hasznaltak személyesebb, liraibb élményeik
koltsi kifejezésére, s erre a célra ajanlotta a humanista poétika is, bar eléggé
tigan értelmezve e miifajba sorolt minden szubjektivebb hangu, az epigram-
mandl hosszabb, disztichonokban irt kolteményt. Janus e mifaj szabalyait
és gyakorlatit mar Guarino iskoldjaban elsajatitotta. A ferrarai zsengék kozé
tartozik példdul az 1451 tajan Perinushoz irt elégia. E nem kisérletei padovai
korszakaban megsokasodtak. Legtobbjitk azonban komolyabb lirai mondani-

9 I. Osztdly Kozleményei XXI/1—4.
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valé, mélyebb megrendiiltség hijan nem tobb iigyes rogtonzésnél vagy vers-
gvakorlatnal. Példaul mikor a laba fajt, elégiaval fordult gyégyuldsért a koltsk
istenéhez, Apolléhoz. (Eleg. II. 12.) A padovai l6versenyen szerencsétleniil jart
lovast, Racacinust meg elégikus threnosszal (siratévers) siratta el. (Eleg. I. 15.)
Hasonlét mar irt kordbban is: V. Miklés papa anyjinak elhaldlozasakor.

Hazai elégia-koltészete, ami a kiilsGségeket, a retorikus koltsi eszkozoket,
a téma megfogasat és felfogasat, valamint az egyes motivumokat illeti, egyenes
folytatdsa a padovainak. A lényeges kiilonbség a hazaiak tobbsége javara a
beliulrél jovs, valéban személyes érdekii mondanivald, a kiesiszolt elégia-for-
manak egvediil értelmet adoé lirai tartalom. Korabbi mintaja inkdbb Propertius
volt, az itthon irtaknal tudatosan és stilszerfien a legnagyobb rémai elégikust,
Ovidiust valasztotta, ki Tomiba szamiizve, tavol szeretett Rémdajatsl, emberi
elesettségét, maganyat, tarstalansdgat panaszolta és Italia utani nosztalgiajat
énekelte.

Az itthon irtakbél rank maradt 13 elégia (1386 sor) hiven tiikrozi hazai
sorsanak alakuldsat, emberi és kolti fejlGdését. Az els6k még nem mglyrsl
fakadtak, toretlen folytatdsai a kozepesnél valamivel magasabb miivészi
szintet elért padovai gyakorlatanak. A ldzbeteg Janus a tdborozé Baldzsnak
cimit (Eleg. I. 3.) hazatérése utan két hénappal, 1458 szeptemberdben irta,
midén Hunyadi Matyast kisérve taborba szallt a torok ellen, s ott dgynak
esett. Az ekkor el@szor jelentkezett, majd mind silyosabbéa valé betegsége,
mely késGbbi elégidinak szinte kbzponti témaéja, ihletGje lett, még nem komo-
ritotta el a 24 esztendds varadi kanonok és djdonsiilt kancelldriai tisztvisel§
lelkivilagdt. Csupan az alkalmat adta meg, hogy egy régebbi elégidjanak
sémajara (Eleg. II. 3.) a retorikai ellentétezés szabalyai szerint a katonaélet
szépségeivel szembeallitva énekelje meg sajnalatos betegeskedését, mely miatt
egy pompésnak igérkezs csetepatébdl, illetve a tabori élet vigassigaibdl
kimaradt. Majd meg egy vidim mulatsaggal végz6dott hajtévadaszatot oro-
kitett meg. (Eleg. I. 5.) A nyardél egén ragyogé iistokos cimi szép elégidban
(Eleg. 1. 4.), melyben el8szor jelentkezik ndla az ezoterikus tematika, a mar
komoly szerepet jatszd kozéleti személyiség hangja szélal meg:

Kinzott foldiinkon veled tjra viruljon a béke,
Zarja be végképpen Janus a fegyvereit.

Minden népnek hozz virulast és tiszta szerencsét,
Mégis f6képpen Pannoniara tekints:

Uzd a nyilas térokot mind Hellespontuson altal,
Kit most hiiteleniil hoz mifelénk a Duna.
Tiszteljék a kirdlyt az urak, s a kirdly veliik egyiitt

Korméanyozza szivét, jora vezesse honat.
gy 1¢ssz legnemesebb a rézsa-vilagu tiizek kozt
S langot-614 habokat mér sose érj nyugodtan.

(Weores Sandor forditasa)
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Egy olasz iskolamester propagandaversére, melyben az Matyds kirdlyt a torok
elleni harcra buzditotta, elégia kontosébe oltoztetett hasonlé propaganda-
verssel vilaszolt. (Eleg. I. 8.) Kiti{inGen felépitett opus rethoricum, verses
diplomaciai episztola, ellitva a humanista retorikus poézis kitelez§ kellékeivel.

Mgég anyja halala (1463) sem tudta a rétor-koltGben a lirikust teljességgel
felszabaditani. Gondolatokban gazdag siratéversében a ragyogéan kiképzett
retorikai pancélzat, a threnos-miifaj szabalyaihoz valé goresos ragaszkodas a
valéban mély megre.ndiiltsége’c elmereviti (Eleg. I. 6.). De még igy is maradandé
ko6lt6i emléket allitott az anyai és gyermeki szeretetnek. S Vitéz Borbala az
elsG anya Magyarorszdgon, kit kolt6fia — legalabb haldlaban — megénekelt.

Stlyosbodé betegsége és a halalfélelem azonban lirikussd érlelték. 1464
oktéberében megint a tdborban lobbant fel tiid6baja. 1458-ban hasonlé hely-
zetben még csak mesterkélt lirai helyzetdalra futotta. Most sem tagadta meg
retorikus koltSi eszményeit: a kiindulépontul vett alapséma Mars és Minerva,
illetve a katona és a kolt§ egymast kizaré szembeallitisa, a humanistak koz-
kézen forgé patronja volt. S az inventio poctica kovetelményeinek is eleget
téve nekifutasul az emberi szenvedések okat, Prométheuszt dtkozza, és ovidiusi
reminiszcencidkkal feleleveniti az aranykort, melyben az ember még nem
ismerte a szenvedést. Betegségének leirasaval kezd emelkedni a vers, a harminc-
éves kolts perbe szall a sorssal: egy kisebblirai oraciéval konyorog ifju életéért,
élni szeretne, hisz oly szép, sokat igérs az élet, nagy feladatok varnak ré, dalai
még szarnyra se keltek, sok a be nem fejezett, csonkan maradt verse, meg az
olyan, mely végsd simitdsra var még. De hasztalan minden:

Hasztalan esdeklek, nem fog megszanni a zordon
Atropos, és szavaim messze sodorja a szél.
Erzem, mint kozelit az a végsS pont, hol e testbdl,
Napjai fogytaval, lelkem is elmenekiil.
0, kéklg égbolt, 6, dombok s zoldfiivii rétek !
0, kristalypatakok s zéldbe borult ligetek !
Egyiitt tdvozom innen az édes napsugarakkal
S mit hagyok emlékiil? Jaj, csak a puszta nevem !

S meghat6 blcsiuzasat testamentumdaval zarja:

Draga barataim, ott dssatok nékem a sirt, hol
Harmatgyongyoktdl csillog a zold s buja {4,

Duslombu erddk s a kies rénak kozepette,
Hol nimfdk jarjak iinnepi tancaikat,

Ott, hol a lagy szell6fuvalom csupa balzsamos illat
Es a dalosmadarak bts dala zeng epeddn.

S hogy ne boruljon mély feledés ram néma siromban,
Azt akarom, hogy e vers alljon a sirkovemen:

9*



132 GEREZDI RABAN

Itt nyugszik Janus, kivel dsi Dunankhoz el8szor
Jottek a szent Helikon zoldkoszorus sziizei.
Kzt a dicsséget, 6, hagyd meg a holtnak, Irigység;
Rosszakarat, kiméld hiilt porait legalabb.
i (Eleg. I. 10. — Kalnoky Laszlé forditdsa)

Az élet, a természet és a kultiira iranti szeretetet araszté elégia, mely a
nemesebb veretli humanista retorika és az §szintén atérzett humanista lirai
mondanivalé szerencsés frigyének gyiimélese, Janus életmiivének ha nem is
legmélyebb, de minden bizonnyal egyik legcsillogébb és id6tallé alkotasa.

A legmélyebbek, alig 6t darab, 1466—1468 kozott, az Egy dunantuli
mandulafara édestestvéreiként sziilettek. A nagvbeteg és politikailag talajat
vesztett koltd a 1ét és nemlét kérdésein gystrédott. Homérosz Ilidszdban is
jellemz6 médon az élet mulanddésagat példazé hires ,,falevél-hasonlat” ragadta
meg. Egyre behatébban foglalkozott az asztrolégiaval és a panteista djplato-
nikus filozéfiaval. Magaéva tette ezt az idealista tant, mely szerint csak a lélek,
a szellem j6, az anyag, a test rossz, amannak bortone. S filozéfikus versében
(Sajat lelkéhez. Eleg. I. 12.) ragyogd szellemének és roncsolt testének dilem-
méajat oldozgatja szenvelgés nélkiil, pesszimisztikusan:

Jobba nem teheted, hagvd arva-magara e testet
S szallj ki beléle, suhanj, vissza a csillagokig.
S mig odafonn ezer éveken &t tisztulni igyekszel,
Messze keriild, ha bolyongsz, a feledés folyamat.
Bus feledékenység ne meritsen a hajdani gondba,
Rég levetett béklyét ujra magadra ne végy.
Es ha a mostoha végzet iz ide vissza a foldre,
Csak nyomorult ember, csak ez az egy sohse légy.
Inkabb méh, aki jészagu mézet gydjthet a réten,
Hattyt légy, ki dalat zengeti néma tavon.
Tengeren, erdikben rejtézz, csak tudjad orokké:
Sziklakbdl sziiletett hajdan az emberi test.
(Vas Istvan forditasa.)

1468 8szén nagy aradasok pusztitottak, s ezt megel§zGen egy hatalmas
iistokos jelent meg, melynek széles korfiirodalma tamadt Eurdépa-szerte, ar-
vizeket, dogvészt, a torok veszedelem rémét és a vildg végét joésolgatva.
Janus Az arvizhez cimi elégidjaban (Eleg. I. 13.) a sajat pusztuldsanak igéze-
tében, fanatikus ezoterizmusaval szintén az {istokos megjelenésével hozza az
arvizet okozati kapcsolatba, és az egész vilag pusztulasanak, egy 0j vizozonnek
viziéjat vetiti fel. Irodalmi ihlet§je, részben mintdja Ovidius Deucalion és
Pyrrhaja volt. A jelen vilignak el kell pusztulnia, s csak azutan j§ az Gjja-
szilletés, melynek & lesz az 4j Deucalionja, az egyik ,,hajnali magva”.



JANUS PANNONIUS 133

) Utols6 ismert elégidja szintén allegéria, ugvancsak 1468-bél. (A roska-
dozé gyimolesfa. Eleg. 1. 14.) Mintdja az akkoriban Ovidiusnak tulajdonitott
Nux (A diéfa) cimii vers. Janusnal ugyanaz a téma, egy gyiimolesei alatt
roskadozoé fa, sajat koltsi sorsanak szimbdélumava nd, azzal a keser(i kicsengés-
sel: hat érdemes volt? Nem jobb a meddfknek? Az Egy dunantili mandula-
fara problematikdja tért vissza 0j valtozatban, faradtabban, kisebb miivészi
sugalmazé erével. S az elégiaird, a lirikus ezzel a koltGi hivatastudatdban is
megrendiilt, faradt akkorddal el is hallgatott.

Végezetiill nem art djra felidézni itthon irt, emlékezetes verssorait:
,»Szitja vagy oltja a lingelmét a hely, érzik a versen. Benne a dalban az ég,
amely alatt sziiletett”. Elméje langjat a polgari, humanista Italia szitotta fel,
lobbantotta magasra: ott sziiletett koltévé és lett humanista poétava. Mar
mint kész, elismert koltd tért meg hazajaba, jelentds, gazdag oeuvre-rel a
hata mogott. S e hely a ,Jangelmét” nem oltotta, s6t tovabb szitotta: itt, e
,.barbar f6ld” feudalis ege alatt ért a ferrarai iskola nagy tehetségii humanista
poétaja nagy koltGvé.

Hazai termése mennyiségileg 6ssze sem hasonlithaté az italiaival. Ott
az iskola, a konviktus, a humanista kérnyezet, a pezsgd kulturalis élet, a mecé-
nasok s az érté kozonség tapsa 0sztonozte, és az élet minden apro rezdiilése,
kis ¢s nagy élménye irasra hangolta. O meg ontotta a hési verset és a diszti-

-chonokat, hol frissen, szellemesen sziporkizva, hol meg méltésagos, antik
veret(i retorikdval; de mindig konnyedén, szinte til konnyedén. Akad kozottiik
nem cgy nagyszer( ciklus vagy koltemény, de egésziiket tekintve, fiatalkori
verseiben sok a csindltsdg, az utanérzés, ritkdn érezheté a nagykoltészet
sodra, izzdsa, embermelege. Foganasukban nagyobb szerepet kapott a tanult-
sdg és az értelem, mint az érzelem és a szenvedély.

~Itthon ritkabban szélalt meg: ,,egvrészt masirdnyti elfoglaltsigaim miatt,
masrészt pedig, mert ebben a mi barbar orszagunkban sem a sziikséges konyvek
nem alltak rendelkezésemre, sem tapsol6 kozonség nem akadt, amely munkéra
Osztonzott volna’. Konnyi ihlete kezdetben még nem hagyta cserben, csak
alkalom kellett vagy megbizatds, s ez az udvari élettel néha-néha adddott,
maris készen dllt a rutin-vers vagy az opus rethoricum. De jottek a megprébal-
tatds napjai: anyja haldla, a hattérbe szoritottsdg, a maginy, a gvogyithatatlan,
kinzo betegség s a melle ,,csontboltjan irgalmatlan sarkaval rugdosd két halal”.
Az élet nyers valésdga nyijtotta az alkalmat, adta a megbizatast a versirdsra:
Janust a mélyebb ihlet emésztl kényszere szélaltatta meg.S a mélyebb ihlet
szoritojaban hazai foldiinkon a reneszdnsz-humanista lira megszitletett.

Gerézdi Rabdn
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