Emlékezés Szibenliszt Mihalyra (1781-1834), a romai jog és a jogbdlcselet kivalé
miivelGjére
Remembering Mihaly Szibenliszt (1781-1834), an excellent scholar of Roman law and
legal philosophy

Szibenliszt Mihaly 1781. szeptember 19-én sziiletett Losoncon németajkti csaladban. A pesti
egyetemen bolcsészeti targyakat és jogot tanult. 1806-ban szerzett ligyvédi képesitést. 1807-t61
az akkoriban mar majdnem 100 éves multra visszatekintd, 1714-ben alapitott vaci piarista
gimndzium tanaraként miikodott. 1810-ben szerzett jogtudomanyi doktori oklevelet a pesti
egyetemen. Ugyanebben az évben kinevezést kapott a gydri jogakadémian az akkoriban
természetjognak nevezett jogbdlcselet és a magyar kdzjog tanaraként. Gyori jogtanarként Deak
Ferencet is tanitotta. 1827-t6l halalaig a pesti egyetemen volt a romai jog, a hiibéri jog €s a
bilintetdjog nyilvanos rendes egyetemi tanara, de 1829 és 1832 kozott helyettes tanarként
jogbolcseletet is oktatott.

A Kiraly Tibor akadémikus altal 2007-ben latinr6l magyarra forditott tankonyve révén
elsdsorban biintetdjogaszként ismert Vuchetich Matyas (1767-1824) halalaval megiiriilt pesti
katedrara tobben is palyaztak. Szibenliszt a ,,Vuchetich-tanszéket” versenyvizsga alapjan,
annak gydzteseként nyerte el. A versenyvizsgat Bécsben tette le, mert a magyar nyelvben nem
rendelkezett a sziikséges jartassdggal. Magyar nyelvismeretének hidnya Szibenliszt
palyazatanak elbiradlasa soran kisebb vita targyat képezte, amelyet azzal zartak le, hogy a
Szibenliszt altal oktatando targyak esetében a magyar nyelvtudas hianyatol el lehet tekinteni.
Ez a példa szemléletesen tiikrozi, hogy a magyar nyelvtuddsnak mar a magyar allamnyelvet
bevezetd 1844. évi I tc. hatdlyba 1épése el6tt is fontos szerepe volt még az egyetemi tanari
kinevezések szintjén is, mas oldalrdl pedig tudjuk azt is, hogy az egyetemen a nyelvtérvény
hatadlyba [épését kovetden egészen az 1860-ban kiadott Oktoberi Diplomaig megvolt a
lehetdség arra, hogy a professzorok bizonyos targyakat ne magyar, hanem latin vagy német
nyelven adjanak eld.

Szibenliszt két, tudomanyos igényességgel, latin nyelven megirt tankdnyvet publikalt. A két
kiadasban, elébb Gydrben, majd Pesten megjelent Institutiones juris naturalis c. munkajat
jelentds mértékben osztrak szerzok, elsésorban Franz von Zeiller (Das natiirliche Privatrecht,
atdolg. Franz Egger) részben kantidnus miiveire tdmaszkodva irta, ezért e miivet a jeles
jogtorténész, Eckhart Ferenc forditasként értékeli. Mindazonaltal Eckhart felhivja a figyelmet
arra, hogy a pesti egyetemen abban az idében a Karl Anton von Martini (1726—1800) nevéhez
flz6d6 korabbi természetjogi iranyzat uralkodott, amelyhez képest Szibenliszt miive
elérelépést hozott. Szibenliszt ugyanis Zeiller és mas ujabb kiilfoldi szerz6k miivei alapjan
hazénkban elséként birdlta Martini természetjogat, és ekként Martinival egylitt a pesti
egyetemen addig szolgaian kovetett természetjogi tanokat is.

Martini tanai egyébként mar a maguk koraban is elmaradtak a korabeli német tudomanyossag
szintjétdl, és bar Martini recepcidja a XVIII. szazadban hazankban még szinvonalemelkedést
jelentett (Kosary), a XIX. szazadban mar meghaladotta valt. Ennek vilagos felismerése és a
tovabblépés Szibenliszt fontos érdeme. Megjegyzendd, hogy a gydri jogakadémidn Szibenliszt
kimondottan engedélyt kapott a modernebb természetjogi tanok oktatasara (Pauler), utobb a
pesti egyetemen azonban e torekvéseit fenntartdsokkal fogadtak (Eckhart). Mindezek alapjan
nem tlinik megalapozottnak Szabd Imre akadémikus azon észrevétele, amely szerint Szibenliszt
kritika nélkiil kovette volna Martini tanait (Petrasovszky).



Jogbolcseleti tankonyvéhez képest kimondottan eredetinek nevezhetd a Szibenliszt altal szintén
latin nyelven megirt és publikalt romai jogi tankonyv (Institutiones juris privati Romani), amely
1829-ben Pesten jelent meg. E tankdnyvben ugyan szintén kimutathatd a német természetjogi
iskola (pl. Heineccius és Kaufmann miiveinek) hatdsa, de jelentkezik mar a Németorszagban
abban az id6ében uralkodova valt torténeti jogi iskola hatdsa is, amely hazai jogtudomanyban
csak joval késobb, elsOsorban Wenzel Gusztavnak (1812-1891), az MTA tagjanak
koszonhetden valt erdteljessé. Szibenliszt tobb alkalommal is hivatkozik a német jogi
historizmus képviseldire, igy pl. Gustav Hugo, Thibaut és Heise miiveire. Idénként Savignyra
is hivatkozik, de Savigny tanainak kiemelkedd jelentségét a jelek szerint nem ismerte fel. A
historizmus jeleként értékelhetd, hogy Szibenliszt tankdnyvében kozli a XII tablas torvény
fennmaradt toredékeit, amelyekhez hasznos kommentarokat fiiz. Ez a tankonyv a pesti
egyetemen folyd rémai jogi oktatds szinvonalanak szamottevé emelkedését tiikkrozi.

Ahogy erre Pauler Tivadar is utal, a biintet6jog teriiletén Szibenliszt csak részben fogadta el a
modern német biintetdjogtudomanyt megalapité Paul Johann Anselm von Feuerbach (1775—
1833) tanait, amelyekhez képest sok tekintetben a régi magyar megolddsok megdrzésének
szlikségességét vallotta.

Szibenliszt Mihaly 53 éves koraban varatlanul halt meg Pesten, 1834. marcius 23-an. Tanszéki
utoddja a kordbban a zagrabi kiradlyi jogakadémian oktatd Henfner Janos (1799-1856) lett, aki
1835-ben atvette Szibenliszt mindhdrom targyanak (rémai jog, hiibéri jog, biintetdjog)
oktatdsat, és aki az elsd magyar nyelvii romai jogi tankonyv (1855-1856) szerzdjeként is ismert.
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