Széchenyi Agnes

»...ime a kolté, aki indul magasba és mélybe”
Jozsef Attila: Szépség koldusa [Szeged, Koroknay-nyomda, 1922 december]

»Nem emlékszem irodalmunkban senkire, ki elsé follépése utan oly révid id alatt a
kozfigyelmet magara vonta volna, mint Petéfi”— irta EGtvos Jozsef. Igazat allitott. Petofi 1842
tavaszan publikalta elso versét, A borozot. Két és fél év mulva a Lipo6t-napi vasarra Pestre érkezok téli
olvasmanynak vihették magukkal Petrovics [Pet6fi] Sandor 1844. november 10-én megjelent elso,
gyljteményes kotetét, a Versek 1842-1844. Petéfit is csodaifjuként tartotta meg az emlékezet, de volt
aztan ennél korabbi indulas is, mégpedig a 17 és féléves Jozsef Attilaé. 1922 decemberében jelent meg
els6 kotete, a Szépség koldusa Szegeden.

Jozsef Attila halala utan nem sokkal Moricz Zsigmond figyelt fel ra, hogy ,,a proletariatus is
hozzafogott nagy koltéket sziilni”. Am hozzatette azt is, hogy az ,,[e]léredobott harcosok elesnek”.
Moricz egyben sajat felemelkedésére is utalt, hangsuly nélkiil is jelezve, hogy egy nemzedéken beliil,
rendezett csaladi hattérrel is igencsak problematikus a kiemelkedés, ,,[n]ekem az apam tette meg ezt az
els6 1épést: el a foldtdl!, s be a kultartomeg kellés kozepébe!” Ara volt annak, hogy Jozsef Attila
egyaltalan meglathassa ezt a ,,kdzepet”, a mama, az egyébként olvaso, azaz dnkénteleniil is feltérekvo,
sok versben szerepld mama traumatikus elvesztése. Mert addig félarvasag, betegség, tomegszallas,
sikertelen éjszakai sorbaallasok a haboru alatt, fa-, szén- és étellopas, az ennek kovetkeztében fellépd
blintudat élményeit €lte és tapasztalta a gyerek, de mégis volt édesanyja, csonka csaladja. Bar amikor
1936-ban azt irja, hogy ,,Anyam szajabol édes volt az étel, / apam szajabol szép volt az igaz”, az
allitdsnak csak az els6 felét vehetjiik komolyan, azt is metaforikusan, mert tudjuk, nem gyoéngéden
adta fol a vacsorat a mama, hanem sokszor csak odalokte, azzal, hogy ,.itt van faljatok f61”.° Apja
pedig, tudjuk, elhagyta a csaladot.

1919-ben a kolté ndévére, Jozsef Jolan feleségiil ment a zsidd szarmazasi Makai Odonhoz.
Jolan — ahogy Tverdota Gyorgy fogalmaz — , kivalasa”, hiszen gyerekként tanitoné vagy orvos akart
lenni, s ezt a célt bar el nem érte, a tobbiekkel szemben 6nz6 modon mégis polgariba jart,
kiemelkedése csak egy eldnyOs hazassag révén valosulhatott meg. Az 10j, a Makai-hazassaggal
megteremtddott ,,csalad” is sok bonyodalommal jart, mert a proletar eredetet a Makai-rokonsag
nagyobb kore eldtt tagadni kellett. Nemcsak Ocsodon irtak at a ,lelencbe adott” Jozsef Attila
természetes identitdsat, amikor 01j keresztnevet kapott neveldsziileitél. Még Makai Odon is mutatos,
francianak hangzo alnéven (Lippe Lucie) vette el feleségét, s annak hugat csak cselédként engedte be
az életiikbe, és a a késObbi a koltot csak a cseléd dceseként. De mégiscsak eljutott a két ifjabb Jozsef-
gyerek a IX. keriiletbdl a VI. keriiletbe, a proletarvilagbol polgari kdrnyezetbe, ha annak csak
cselédszobajaba is. Az egész személyiségét atformalo, mégis ellentmondésos valtozas volt ez. Makai
tavol akarta tartani a kellemetlen fiut a csaladtol, am mert Attila igen jol vizsgazott a polgari iskola
negyedik osztalyaban, raszanta magat, hogy tanittatja. igy keriilt Jozsef Attila Makora, jo tavolra, az
alfoldi hagymas-tanyavaros magyar kiralyi allami fé6gimnaziumaba, ahol életében talan eldszor talalt a
személyét és mutatkozod tehetségét is méltanylo, iranyitd felnottekre.

1 Versek, 1842-1844. Budan, 1844. * Tudott tény azonban, hogy Pet6fit mar 1839-t81 — azaz szintén igen koran,
16 éves koratol fogva — foglalkoztatta versei kotetes vagy fiizetes kiadasa. Egybemasolt kolteményeinek tobb
fiizetét ismerjiik.

2 A Petbfivel valod dsszevetés is folytathatd lenne, csak éppen ellentétes eredményre jutunk, ha lehantjuk a koltd
koriil kialakult vadromantikat. Apjaval val6 viszonya jo volt, és bar Pet6fi nem volt huzamosan elsédleges
kozosségek (csalad, falukozosség, vallasi kozosség) tagja, mindeniitt képes volt gyokeret verni. Az elsé kotet
gondolatanak felkaroldja Vorosmarty Mihaly volt, aki a Jozsef Attilat segité Juhasz Gyulanal joval beljebb alt az
irodalomban, mint a szegedi k6lté. Ld. Kerényi Ferenc: Pet6fi Sandor kétetei. In: Szegedy-Maszak Mihaly —
Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom torténetei, |1, Budapest, Gondolat, 2007. 243-257.

3 Jozsef Attila: Atmentem a Parisiba... In: Horvéath Ivan—Tverdota Gyorgy (szerk.): ,, Miért fidj ma is” Az
ismeretlen Jozsef Attila. Budapest, Balassi — K6zgazdasagi és Jogi Kényvkiado, 1992. 389.



Osztalytarsai és az onképzokor tagjai idegenkedtek tole Az elsé benyomasok sokaig élnek az
emberben. Koltéi hajlamat hamar felfedezték, akik az iskolaban megismerték. A szegedi Juhasz Gyula
egyik ottlétekor elolvasta a verseit és mellé allt, s 1922 végén elsé kotete, a Szépség koldusa is
megjelenhetett Szegeden. A szegedi egyetemre is bekertilt, 1925-ben masodik kotetét (Nem én kialtok)
is kiadtak Szegeden, ahonnan — mint ezt minden érettségiz6 is kotelezéen, bar rosszul tudja —
eltanacsolta az egyetem ,,fura ura”, Horger Antal.* Azok a tapasztalatokat, sérelmeket és indulatokat,
amiket Jozsef Attila a Tiszta szivvel cimil versébe transzponalt, mas tarsadalmi statuszban é16 akkor
nem nagyon érthette valojaban.

A makoi tartozkodas nem indult szerencsésen. Jozsef Attila szegénységi bizonyitvannyal, azaz
bélyeggel érkezett a varos iskolajaba, bérond helyett vesszokosarral, betegen, egyediil. Kiilsejérdl,
ellatottsagarol leolvashatd szocialis koriilményei bélyeget tették rd, noha Jozsef Attila betartotta az
otthonrdl kapott parancsot, hogy nem besz¢él eredetérdl, csaladi torténeteikrél. Gimnaziumba jarhatott
ugyan, s6t, kiilonbozeti vizsgaval rogton az V. osztalyban folytathatta tanulmanyait, de — kezdetben
legalabbis — egyediil volt, s6t, roviden egyszerien ellenségesnek mondhatd kortarsi kdzegben.
Tanéraival alakult ki megért6-partfogold kapcsolata, akik elfogadtak a tanuldnal mutatkozo6 erds koltoi
késztetést. Néha étkezhetett a tandri asztalnal, és a fiatal ,,kolt6” nemcsak élt a lehetdséggel, de
valosaggal kezdeményezte is a tandran kiviili érintkezést tanaraival.® S az is sokatmondo, hogy ezek a
kapcsolatok évekkel késobb is éltek, a szalak nem szakadtak el, amikor Jozsef Attila Szegedre
koltozott. Az utolsd ismert levél, ami errdl tanuskodik, 1936-os keltezésii.b

A makoi korszakot alaposan koriil jarta az irodalomtorténet, Szabolcsi Miklés monografia
vizsgalata, hogy a fiatal Jozsef Attila elsd koteteinek versei mennyire ,.csak” imitaciok, s az sem,
melyik koltéel6dtél mit tanult el. Az irodalomtorténészek kozott vita van arrdl, hogy a versiras
»tanulasa” folyamataban mennyi az eredetiség s mennyi mintakdvetés, hogyan ,,n6tt bele” Jozsef
Attila modern koltészet magas kultarajaba. A legutolsod Jozsef Attila monografia, Tverdota Gyorgy
Gondoljatok meg, proletdrok cimi kotete a pesti-makoi korszakot — hosszll bizonyitasi sort kovetden —
hatarozottan mindsiti. ,,A Szépség koldusa kotet valdosidgos ruhatar, jelmezkdlesonzdé volt. A
valosagosan megélt és képzeletben kiépitett vilag kozott azonban folyamatos volt az érintkezés.”®
Inkabb azt vizsgaljuk, mit jelentett a vesztes haboru, a forradalom ¢és diktatura, a trianoni dontés utani
idészak egy varos értelmisége szamara, azt, milyen szellemi kdzegbe érkezett Jozsef Attila, amikor a
,,maros-menti Konstantinapoly”-ba, Makora keriilt, s kiemeliink néhany tematikusan érdekes verset.’

Senki, de senki nem tudta kivonni magat a trianoni trauma aldl, ez kozos trauma volt és a
tarsadalom igen széles korét érintette.’® A makoéiak koziil Espersit Janos és Makai Odon is
Nagyszentmikloson sziiletett, éppen hogy, alig tiz-tizenot kilométerrel, de mégis 0j allamhatarok mogé
keriilt fiatalkoruk. Ez beszédtéma volt, alland6 fajdalom. Jozsef Attila is irt Trianon-verset, a —
mondjuk ki nyugodtan — hamis, konvencionalis, kozhelyes Nem! Nem! Soha! cimii versét, 1922 els6
felében. A Szépség koldusdbol azonban — pedig a téma idOszerlisége kétségbevonhatatlan volt, jo
versizlésre valldan, kimaradt.!! Az egyetemes és nemzeti kapcsolata azonban jelen van a fiatal Jozsef

4 Horger Antal csak azt mondta, hogy Jozsef Attila nem lehet tanér, egyébként tanulmanyai befejezése ellen nem
emelt kifogast.

5 Tverdota Gyorgy: Gondoljatok meg, proletdrok I. Az ifjii Jozsef Attila. Budapest, Osiris, 2021. 303. (Osiris
irodalomtorténet)

6 Galam Odén levele Jozserf Attilanak, 1936. aprilis 11. In: Toth Ferenc: ,, Az otthonom pedig hat ott, Makén
van” — Jézsef Attila makéi évei. Mako, Mako Varos Onkorméanyzata, 2005. 424,

7 Szabolcsi Miklos: Fiatal életek induldja. Jozsef Attila palyakezdése. Budapest, Akadémiai, 1963. 205-408.

8 Uo. 366.

% Az elnevezés Jozsef Attilatol ered, 1926. augusztus 10-én Espersit Janosnak irt levelében nevezi igy Makot. In:
Toéth Ferenc: ,, Az otthonom pedig hat ott, Makon van” — Jozsef Attila makoi évei, 413.

10 Meglehetdsen bd szdoveggyiijteményt is tartalmaz a kdvetkezé kotet: Szaraz Miklos Gyorgy—Toth Zoltan
(szerk.): Jaj, hol a multunk? A Trianon-jelenség. Budapest, Helikon, 2005. Tébbek kozott a kovetkez6 iroktol
val6 szovegek olvashatok itt: Ady Endre, Karinthy Figyes, Krudy Gyula, Babits Mihdly, Kosztolanyi Dezsd,
Reményik Sandor, Méra Ferenc, Fiist Milan, Kodaly Zoltan, Fiist Milan, Mérai Sandor és tobb tétellel Jozsef
Attila is.

11 Thlzas azonban Szabolcsi Miklos megallapitasa, hogy ez a vers, illetve a kotetben szerepld Biis magyar éneke,
illetve a Kossuth-nétara ,.éneklend6” Esik esé magyar foldre a ,,szomszédnépek ellen iranyuld soviniszta hang”-



Attilanal. ,,Engem nem hivnak Pdrisok, Velencék, / Hol mint gyongyéz életdar, /Ream Hazam tarolt
mezdje var — / O, csak tarolt ne volna! én is mennék!” — irja a Szerelmes keserii hazafisig cimii
versében. A négy sor meglehetds ambivalenciardl arulkodik. Nem hivjak — de menne. Eletdr all
szemben tarolt mezdvel. De mi az odajutas, az utazas akadalya? A versbeszéld szerint a tarolt mezd.
Ennek értelme nem feltétleniil vilagos, a tarolt ige jelentését nem fejti ki a vers, értelmezése — az ige
jelentésében benne van az egyszeriség, az alkalmisag, azaz a kodzelmult torténelmi kataklizmaja is
lehetne —, de lehet ez az ,,id6tlenebb” magyar ugar fordulat megfeleléje is. (A megkésett fejlodésrol
még nincs, nem lehet komoly tuddsa a gimnazistanak.'?) A habora viszont sajat kozvetlen-kdzvetett
fovarosi élménye volt, akadozott a tanitds, a tanév késdbben kezdddott és korabban végzodott, az
iskolat olykor kiiirittette a katonasag. Akadozott az ellatas is, sokszor allt f6loslegesen sorba az éppen
csak tiz év korili gyerek éjszakakon at élelmiszerért. A verszaras is fordit egyet a cimben szerepld
’szerelmes’ jelzén. A vers finom atmenettel kilép a ,,hazafias” regiszterbdl és a szo6 elsd értelmében
hasznalja a vers megszolaldja a szerelem szot. ,Jaj, Sorsunk elvesztette biis lelencét! / Es szivem sincs,
odaadtam régen mar / Egy sz6ke lanynak e fakult szelencét.” A vers lényegét a kozepso rész, a ,,tarolt
mezd”, az ,,aszott [...] tépdesett hatdr” leirasa adja. A falusi élmények jonnek itt eld, korabbiak és
egyidejiiek, a Makdn és kornyékén szerzettek.

Az Osvat Ermonek ajanlott Kukoricafold elsé versszakan is atsiit a versirod sajat élménye. ,,A
kukoricafoldon iilok, vdarok, / Tan arra, hogy a varjii mikor kirog / Es mikor kell zengd cinnel
tovaiizni.” A vers torténete is ismert. A két tanév kozotti ,,nyaralds” Jozsef Attila szamara azt
jelentette, hogy két honapra elszegédott egy négyholdas foldre — Kiszomborba — kukoricacssznek.
Egy badogkannat iitott, ha jottek a termést veszélyeztetd madarak. Ezen {itotte ki versei ritmusat is.
Az, hogy a verset Osvatnak, a Nyugat szerkesztdjének ajanlotta, talan iizenetnek szanta. Hallhatott
rola, hogy a tehetségek felfedezésében Osvaté a meghatarozo szerep. Felszolitd erejii 6hajtas volt az
ajanlas, arrol a vagyrol tudosit, hogy vegyék 6t észre ott fonn mint koltét. Ekkor mar Nyugat-olvaso,
levelekben kéri, kiildje neki a csaladja a folyoiratot. A targyszeriien pontos, leird verskezdés utan a
zarlat megint atfordul a szerelemvarasba. ,,4 Nap lement. Es én még vdrok, varok. / Terdd vérok. Nem
Jjossz? Es sirdogdlok: / Szivemre a banat halk cséppekben csurog.” A *banat’ visszatéré szava, érzelme
Jozsef Attila versvilaganak. Erésen jellemzi a személyiséget.’® (4 bdnat cimmel van egy kiilén vers is
a Szépség koldusaban.)

Hasonlo természeti versnek indul A jambor tehén. Héarom szakaszon at pontos
megfigyelésekbdl épitkezd leird képet kapunk a hazatérd csordarol. Jellemzd, erds szavak példaul a
versben a ’bogolyhad’, a ’dis duzzadt tégy’, a beteg ’kodos’ szem. Az egyik kapunal kivalik a
tomegbol az ’egyetlenke’ tehén. Azaz nem egy emberé a csorda, a falu kisembereinek talan egy-egy
allatabol all Gssze az allatsereg. Az utolsd versszak el6dtti sorban valt a vers: ,,S fejét nyugodtan adja el,
szegény. // Lustan csamcsog jo-régi jaszla mellett — / Oreg, jambor bolond, de jé tehén; /Tavaly is,
most is draga borjat ellett.” Ezek a sorok mar a tarsadalom gazdasagi folyamataira valo ralatast
mutatjak. Mintha egy gazdasz-szociologus megfigyeléseit olvasnank. Nem azt irja csak, hogy tejet ad
a joszag, hanem azt, hogy ’eladja’ a tejét. A ’jo-régi’ jelzds kapcsolat is felfoghatd, érthet6 tigy, hogy
’bar régi, de jO°, de ugy is, jO még, ‘megteszi, de régi, mert nem telik jobbra’. S végiil a zardsor *borja’
jelzéje, a draga is kettOs jelentéssel bir: az anya és sziilottje gyengéd kapcsolatara is utalhat, de
jelentheti — s inkabb efelé hajlunk —, hogy az anyaéallat ’eladhaté értéket’ termel, s ezért érdemli ki a
’jo tehén’ jelzos szerkezetet. Tudjuk, hogy nem olvasott ekkor még ilyen munkékat, de ez az idézet
mégis utat mutat szdmunkra. Nem véletlen, hogy késobb Marx és kovetdi olvasoja lett, hogy
érdekl6dott a tarsadalmat mozgato erdk irant.

A minden bizonnyal varosi szocialis tapasztalatot hozza a Koldus cimii vers. ,,Orékre latlak
szépség-verte szemmel / — O biis szemem, ki szépeket szeretsz! — intonal Jozsef Attila. Az a Jozsef
Attila, aki ’szépet’ aligha sokat latott. Mit jelent tehat a ’szépség-verte’ szerkezet? A vagyat, a lelki

ot képviselné. Ezt az értelmezést feliil kell biralni és a korba visszahelyezve értelmezni. Szabolcsi Miklos: Fiatal
életek induloja, 379.

12 Egy jegyzetet fontosnak tartom ideilleszteni, hogy varos sziildtte a Jozsef Attilanal 6t évvel fiatalabb Erdei
Ferenc is, akit politikai szerepe miatt jogos szigoriian vizsgalni, de minden vétke mellett komoly kozigazgatasi
és agrarfejlesztési koncepciok kdtddnek hozza.

13 Egy évvel korabbi, kdtetbe fel nem vett verse Jozsef Attilanak a Séhaj. Ebben szerepel a ,,csorg a kdnnyem”
sor. Ez még kdznapi, koznyelvi fordulat, kiilondsséget az ad neki, hogy az igébdl kiejti az egyik maganhangzot.



igény erejét, méghozza kétszer is megerdsitve. A versben elsé személyben megszolaldé *hii szeme’,
tekintete dsszekapcsolodik, mintegy hozzatapad a koldus tekintetével. ,,... bdrhova mehetsz, / Mindig
talalkozol bolond szememmel”, mondja. De ez nem fenyegetés, hanem a lelkiismeret megszolalasa. A
koldus ,,kapzsi”, mert ,,Szegényhdz ovna olcso irgalomtul, / Mégis kial[l] az utra s wjra koldul.” Az
’irgalom’ segiteni akar6 részvét. Bibliai értelemben Isten vonatkozéasdban az ¢ faradhatatlan, segitd
szeretetét, az ember oldalardl a szanalmat, a konydriiletet jelenti, amely az 6szdvetségi viszonybdl ill.
a Jézus Krisztus valtsagmiivében megtapasztalt szeretetb6l kovetkezik. De a tekintetek
Osszekapcsolodasan til nincs més segitség. Felfigyel egy szegénység-helyzetre, egy kiszolgaltatott
poziciéra, de megoldast nem taldl. (Ot magat is beleérthetjiik, beleirhatjuk a koldus alakjéba. A
koldulo gyerek is lathatott ilyen, ravonatkozo, egyiittérzo tekintetet.) Fontosnak tartja azonban vershe
emelni, megorokiteni és legalabb érzelmi viszonyt kialakitani a koldushoz. A koldushoz, aki — huzzuk
ala még egyszer, hogy élettényeit tekintve — nem all messze a fiatal Jozsef Attilatol. Mindezek a
versek egyiitt a késébb ,szegényember-versek” sorozata felé mutatnak.!* Folytatdlagos, Ujra
folbukkano a kotetben az 1922-es nyar objektiv leird hangneme, az aratis-versek, foleg az Ehség
utodja, A fiist. Varosi vers ez is, mert a gyarat idézi meg, a ,.keménydereku gyarborton dus fiist’-jét. A
’konny’ és a ’banat’ szavakat is szerepelteti a versben Jozsef Attila. A keményen induld versen beliil
van egy fordulopont, azaz nem is fordulépont, mert mar az elsé versszak egy hangstlyos szava, a
’szikra’ — ,,szemében szazszamra szikra tiindokol / S hajat boritja sohajok eziistje” —, de itt a tlindokol
sz0 visszatartja az olvasoét attdl, hogy fenyegetdnek érezze a ,,szazszamra” jelen 1évo tiiz-kezdeményt.
A fiist metafora, emberi tulajdonsagokkal is, fontos az ’is’ fel van ruhazva, de aztan visszafordul az
azonositas, elgyengiil, ismét a fiistrél van sz6, amikor ez kovetkezik: [a fiist] ,,kilop a szivb6l konnyet,
banatot, / De ha akarna, csipne, marna, olne.” Ez a fokozas mar fenyegeto, tarsadalmi vonatkozast is
tulajdonithatunk a kijelentésnek, de mégis inkabb megmarad a vers a fiist leirdsanal, hogy aztan a
verszarlatban megint metaforikus — azaz az emberre értett — tobblettel térjen vissza. ,,Sotéten, biiszkén,
lazado imaval / Jo batorsaggal egyre foljebb szarnyal, / A[z] Istenhez; valahol.” Gyanakvassal szol az
Istenrdl, Isten 1étérdl. Nem mondja, hogy nincs, de erdtleniti a hitet a valahol’ zarlattal, utolsonak leirt
szoval. Nem forradalmi vers, nem munkasmozgalmi vers, de nyitva hagyja az utat ebbe az iranyba. A
proletar-1ét tapasztalata, de még nem tudatosul annyira, amennyire majd verstipust képez, s onnan
végiil ismét ,,visszalépve” majd magasabb, egyetemes szinten fogalmazza majd meg. (A folyamatot
ebben a tanulmanyban nem kovethetjiik.) A Szépség koldusa kovetkezd verse ennél konkrétabb: ez
pedig a kotetben feltiing hangot képviseld Fiatal életek induldja.t®

Ez mar 1azadé vers, aktivitasra, cselekvésre hiv fel. Osszekapcsolédik benne a személyes és az
altalanos. Radikalisan eltér az eddig emlitett, szocidlis témat is jelz6 versektdl. Expresszionista vers,
kiugrik a szovegkornyezetbdl. Vilagos minden sora, hianyoznak beldle a metaforak. A vers
mindenfajta cenzliran atcsuszott: a kotet megjelenése elott, 1922. november 5-én megjelent mar a
Keck Jozsef szerkesztette Lirai antologiaban. Ekkor még nyugodtan megfoghatta, visszatarthatta
volna a politikai cenzlira ezt a verset, nagyon koziil vagyunk a dicstelen forradalmi tragédidhoz. Annal
is érdekesebb ez, mert tandrai tobb izben gyakoroltak izléskonzervativizmusuk miatt cenzurat a
késziilo kotettel kapcsolatban. (Kozismert, hogy Tettamanti Béla volt a Jozsef Attilat legkevéssé
nagyra tartd tandr, aki pedig egykoron latogatta a nevezetes Négyesy-szeminariumot is.*)

A Szépség koldusa szerkesztésén, a versek sorrendjérdl lehetne vitatkozni, de — post festa, és
most az eredeti értelemben: ’linnep utan’ hasznaljuk a fordulatot, a kdtet megjelenésének {innepe utan
— nem volna érdemes. Minden bizonnyal Jozsef Attila hozta meg a dontést, bar erre nézvést nincs
dont6 bizonyitékunk. Némely esetben két vers keriil egy oldalra, ezt kiilsé kényszer, a hellyel vald
gazdalkodas hozta magaval. Tverdota GyOrgy monografidja sem foglalkozik a szerkesztéssel, de

14 Tvedota Gyorgy: Gondoljatok meg, proletarok, 707—722. Ebben a fejezetben Tverdota Gyorgy felsorolja, hany
formaban jelenik meg a ’szegény’ a Jozsef Attila versekben. A proletar, a koldus, a munkas, a paraszt és az
altalanosito szinonima, a ’szegényember’. Az els6 kotetben szereplé Koldus egy verstipus egyik elsé
alakvaltozata.

15 A Ké4dar-korban felnétté lettek talan hamarabb ismertiik a megzenésitett verziét, mint magat a verset. A
munkaskorusokat iranyité Vandor Sandor (1901-1945) 1939-ben irt beléle lelkesitd induldt.

16 Gyonyorii Tettamanti Béla kés6i (1957) nkritikus vallomasa: ,,Es itt meg kell mondanom, hogy Jozsef Attila
korén felmeriilt tehetségének akkori, makoi és szegedi tamogatoival és partfogoival szemben [...Jnem ismertem
fel benne a jovend6 koltdt; akkori verseivel szemben pedig a legtobbszor sulyos kritikat gyakoroltam... Ady
epigonnak bélyegeztem.” Idézi: Toth Ferenc: ,, Az otthonom pedig hat ott, Makon van ™, 90.



felhivia a figyelmet ,jaz ihlet heterogenitisara.l” Mondhatnank gazdag témakincset, mifaji
sokszinliséget is. Ugyanugy nincs értelme a szecesszids keretet birdlni, ez a kor standardja volt,
szamos ilyen kotetet ismeriink, fiiggetlentil attol, hogy a keret harmonizal, vagy sem, a tartalommal.
Van azonban még egy fontos tartalmi kérdés. Egy verstipust, tematikat kell emliteniink, mint ami
hangstllyal szerepel a kotetben, mégpedig az istenes-vers. Mert az életmiiben eltiind, de nagyon
erésen visszatérd gesztus az Istenhez fordulas, a legkiilonb6zébb modalitdsokban.®

A Szépség koldusa kotet egyik legmeginditobb verse a Csondes estéli zsoltar.X® A zsoltar, mint
tudjuk, egyfajta verses imadsag, himnusz. Eredetileg az Oszovetségben talalhato 150 vallasos ének
gyljteménye. Pontos meghatirozéasa: zenei kisérettel eldadott dal, Isten dicséitése hangszerekkel,
amely az & jelenlétébe vald bejutast eredményezi.’® Ez a Katolikus lexikonban is megtalalhatd
definicid részben nagyon is illik erre az 1922 nyaran sziiletett Jozsef Attila versre. A vers megszdlitja
az urat, mintegy elnézést kér a megszolitas hangneméért, és mar a harmadik sorban visszavonja a
reményét, hogy odafordulasa eredményes lesz. Mintegy felmenti az urat, akihez tal sokan és sokszor
fordulunk ,,zajos és Grokos konyorgésekkel”-kel, alazkodasokkal és kérésekkel. Ez az intonacio: ,,0,
Uram, nem birom rimbe kovacsolni dicséségedet / Egyszerii ajakkal mondom zsoltaromat. / De, ha
nem akarod, ne hallgasd meg szavam.” S egy masik formaban is megerdsiti a megértd, lehetséges
elutasitast: ,,De ne figyelmezz szavamra, ha nem teszik Neked.” Vilagmagyarazatokat keres a fiatal
megszolalo, méghozza a legkiilonb6zobb kérdéseket illeszti egymas utdn. Prozaban idézziik: miért és
kinek zoldel a fii, szeretek, de nem tudom, kit fogok majd megcsokolni, miért fij a szél, ha szomort
vagyok. Csodalja, de nem érti a teremtés titkait, ,,de nem értelek” — vallja meg. S abban sem hisz,
hogy ezekre a kérdésekre a megszolitott fog valaszolni. A konyorgés, az odafordulés célja nagyon is
egyértelmiien 6nmaga megtalaldsa, de ugy, hogy egy pillanatig sem vonja kétségbe a teremtd
1étezését: ,,Egyszerii rabszolgad vagyok, akit odaajandékozhatsz a Pokolnak is. / Hatartalan a
birodalmad és hatalmas vagy meg erds, meg 6rok. / O, Uram, ajandékozz meg csekélyke magammal
engem.// De ha akarod, ne hallgasd meg szavam.” Onismeretre valo képességet kér a megszolalo,
onmagat keresi, de szinte vallat is von, hogy meglesz nélkiile is. S mint tudjuk, az Onmaga
megtalalasaért nagy erdvel és nagy aldozatokat hozva is eredményesen kiizdott. Van a versben némi
irénia, ratarti lenézése az imadkozok vilaganak, amikor az egyik sorban igy fogalmaz: ,,Csak
egyszeriien, primitiven szeretném most Neked / elmondani, hogy én is vagyok.” Eszre akarja vétetni
magat, akit eddig csak Makon vettek észre, mint onmagat kifejezd, kifejezni akard, a vilagtol
személyiségként levalasztani akaro 1ényt. Nagy valtozason megy at ez az itt még a kolto és az Isten
kozotti kommunikacios viszony. Egyik 1937-es toredékében — Az Isten itt allt a hatam mogott... —
teljesen leszamol azzal, hogy az Isten menedék lehetne szamara: ,,Ugy segitett, hogy nem segithetett. /
Lehetett lang, de nem lehetett hamva. / Ahdny igazsdag, annyi szeretet. / Ugy van velem, hogy itt
hagyott magamra.” Ez mar az utolso versekre jellemz6 lemondo gesztus, a végzetbe vald belenyugvas

1" Tverdota Gyorgy: Gondoljatok meg, proletdrok, 451.

18 Csak utalhatunk pl. a Lopdk kozétt szegényember (1924) erdsen ironikus, gunyoros ,,A Joisten megsegél”
fordulatara, a Most a teremtés kezdetén vagyunk (1924) ,,optimizmusara, hogy a jovend6 ember alakja Istenhez
hasonlobb” legyen. A Fiatal életek induldjaban — ,,Apaink mindig robotoltak [...] Az isten se torédott veliink™ —
kisbetiivel irja az istent. (Kérdés persze, kell-e jelentést tulajdonitani az irasmodnak, mert kétetben szamtalan
hiba van. A nyomdai betiitipus és a nyomas nem alkalmas a hosszi és a révid maganhangzok
megkiilonboztetésére sem, amennyiben a facsimile kiadast hasznaljuk.) Az Isten megnyugtato jelenlétére is van
példa, lasd pl. az Isten (Hogyha goly6znak a gyereke kezdetii-valtozat, 1925), vagy az apa-képet sugallo Istenem
(1925 és 1934) cimi versekben. A Nem emel f61 (1937) mind az &t strofaja kdzvetleniil Istent szolitja meg, hozza
fordul nagy sziikségében. ,,Fogadj fiadnak, Istenem” — fohaszkodik hozza; a vers értelmez6i nem alaptalanul
lattak ebben az Apa-hiany kifejezédését. Az utolso sor pedig arra utal: dnkéntes aldozatra késziil, amit — talan —
Isten igazsagtevése még elharithat: ,,Vizsgald meg az én iigyemet, / miel6tt magam felaldoznam.”

19 Szabolcsi Miklos monografidgja minddssze annyit jegyez meg a versrél, hogy az ,,Fiist Milan versnek is
beillene”. Ez feliiletes megallapitas, mert visszhangzik benne Babits Mihaly Esti kérdése is. Szabolcsi Miklos:
Fiatal életek induldja, 303. (A cimét sem idézi pontosan, Csendes... szerepel a fél mondatnyi leirasaban.)

20 A ’zsoltar’ tobbszor is eléfordul jelentds alkotoknal a 20. szazad elsé felében. Méricz Zsoltarok kényve
cimmel kozo1 versciklust a Nyugat 1910/10. szaméban. Késébb az Arvdcska miifajat is zsoltarnak nevezi.
(Fontos elemzést irt erré] Balassa Péter: Miért a zsoltar? — Az Arvéacska tjraolvasasahoz. In Fenyé D. Gyorgy
(szerk.): A kifosztott Moricz? Budapest, Kronika Nova, 2001, 32—-43. A Nyugat 1918/15. szamaban jelent meg
Babits Mihaly habortellenes verse, a Zsoltar gyermekhangra cimii verse.



panasztalan retorikaja, s ha Osszeolvassuk a két verset, Jozsef Attila mintegy visszavonja benne a
Csondes estéli zsoltar reményét.

Ha visszatérlink 1922 6széhez és decemberébe, végiil is egyértelmli megallapitast tehetiink:
Mako a sikert jelentette, a nyilvanossagba kilépést. A nyomtatasban megjelend kotethez foghato érzést
eldszor itt tapasztalta meg Jozsef Attila. A boldogsag fokat lemérhetjilk az atadott, szétkiildott
kotetekbe irott dedikaciokon. Kudarcokkal is teli volt a gimnaziumi korszak. A fovarosi lapok (tobbek
kozott a Magyar Irds, az Uj Id6k) elutasitottdk vagy még csak nem is valaszoltak kiildeményeire.
Kudarc érte egy iskolai lap elinditasaban is. Saitos Gyula, a Makoi Friss Ujsdag szerkesztdje pusztan
azért nem kozolte, mert megtudta, hogy a bekiildott és neki is tetszd verset egy gimnazista irta. Jozsef
Attila — gyakorlati foglalkozasként a konyvkotészetet valasztva — probalt Osszeszovetkezni a
nyomdaszokkal egy illegalisan megjelentetni akart fiizetes kotete érdekében. Az OGtven-hatvan
példanyban el is késziilt nyomdaterméket az éjszaka a nyomdaba érkezo tulajdonos haladéktalanul, de
titokban tartva az iligyet, megsemmisitette. A nyilvanossag el6tt valdo megjelenést az elutasitas és a
rokonszenv dinamikaja mozgatta.?! Ha Jozsef Attila f8varosi el6torténetére gondolunk és a makoi
kiizdelmeire, ehhez mérten még nagyobb a siker érzete és héfoka. Es ez nem johetett volna létre a
makoi partfogok nélkiil. Juhdsz Gyula elészavanak egyik patetikus mondata példa a borzongatdan
pontos intuiciéra: ,,Emberek, magyarok, ime a koltd, aki indul magasba és mélybe: Jozsef Attila,
szeressétek és fogjatok partjat neki!” Magasba és mélybe: igy volt. S benne van a mondatban a
legfontosabb, amire Jozsef Attilanak sziiksége volt: a szeretet.

21 Tverdota Gyoérgy: Gondoljatok meg, proletarok, 324-328.



