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UJVARY GABOR

NEMET-MAGYAR SORSKOZOSSEG?

Vazlat a kulturalis-tudomanyos kapcsolatok nemzetiszocialista
hatalomatvétel utani torténetérsl

A két vilaghabora kozo6tti magyar—német kapcsolatok ellentmonddsos alakuldsa
politika- és gazdasigtorténeti szempontbdl kivaléan feldolgozott, a kérdéskor-
nek kényvtarnyi szakirodalma van. Sokkal kevésbé feltirt ugyanakkor a szintén
szoros, olykor a politikai folyamatoktdl eltéré irdnyd kulturilis és tudomdnyos
osszekottetések torténete. Pedig ezek vizsgdlata azért is rendkiviil fontos, mivel
éppen ebben az idészakban komoly viltozdsok torténtek: mig a Habsburgok-
kal kotott, 400 esztendds ,kiilonos hdzassidg” kovetkeztében a 20. szdzad elejé-
ig els@sorban a csdszdrviros kozvetitésével jutottak el a nyugat-eurépai szellemi
dramlatok Magyarorszdgra — Keletre nyilt Bécs kapuja' —, addig a vesztes vildg-
habort utin Németorszdg vette dt ezt a szerepet.

Mindennek szdmos oka volt. Ausztria — Magyarorszaghoz hasonléan — nagy-
hatalmi stituszdnak megsziintével a térség egyik legkisebb, eljelentékteleneds
orszagava valt, 1918 utdn pedig a gazdasagi fejlédése is elmaradt Magyarorszigé-
t6l. A magyar kulturalis, mtvészeti és tudomanyos élet azonban hagyomédnyosan
a német nyelvteriilethez kot6dott, amit az is erdsitett, hogy a kozépiskolikban
kételezd volt németil tanulni, s a legtobb magyar szépirodalmi és tudoményos
munka mar a 19. szdzadban is német forditdsban latott napvilagot. Ezért az I. vi-
lighdbord utdn a magyar szinhdzi élet, a képz6- és az iparmiivészet, de még
a kozgytjteményi intézményhalézat kilfoldi kapesolatainak is — Ausztria, leg-
inkdbb Bécs helyett — Németorszdg, f6leg Berlin lett a leglényegesebb helyszine.

Bér a magyarorszagi németség helyzete, kulturélis torekvéseinek — leginkdbb
oktatdsi jogainak — korldtozdsa és az elsGsorban a magyar fajvédék hangoztatta
németellenes kirohandsok idénként nemcsak a magyar—német politikai, de a kul-
turdlis érintkezést is bedrnyékoltik, mégsem jelentettek igazi torést. Kilpolitikai
szempontbdl viszont a trianoni béke, majd a térség rendre meghidsulé francia
rendezési tervei — amelyek a Magyarorszdggal élesen szembendll6 kisantantot
timogattik — a magyarok tobbségét franciaellenessé tették. Nagy-Britannidnak

1 Ennek kivél6 elemzése: Vajda Gyorgy Mihdly: Keletre nyilik Bécs kapuja. Kézép-Eurépa kul-

turdlis képeskonyve, 1740-1918. Budapest, 1994.
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Ujvéary Gébor
pedig nem fliz8dott kiilonosebb érdeke Kelet-K6zép-, vagy ahogyan akkoriban
inkabb nevezték, Délkelet-Eurépahoz. A korabeli, erésen kommunistaellenes
magyar elit — ideértve a mivészek és tuddsok jelentds részét is — ezért f6leg Né-
metorszag felé orientdlédott, még akkor is, ha a német ,teljesitési politikat” alta-
ldban elitélte, a weimari Németorszagot talsagosan is liberdlisnak tartotta. Mi-
kézben — éppen emiatt — a magyar-német politikai viszony az 1920-as években
meglehetésen hiivés volt, a kulturlis kapesolatrendszer annal ink4bb ergsodott.?

Ehhez nagyban hozzdjirult, hogy a németek Délkelet-Eurépa irdnti érdekls-
dése — természetesen geopolitikai okokbdl is — mdr a weimari koztdrsasdg idején
is egyre intenzivebbé vilt, s a nemzetiszocialista hatalométvétel utin még inkabb
tokozédott. Ennek persze hatuliitéi, az érintkezést elmérgesité vonatkozdsai is
voltak, hiszen mindinkabb egyértelmivé vilt, hogy az egyébként valéban meg-
1év6 egymisrautaltsdg gyakori hangoztatisa mogott a német hegeménia megszi-
larditasanak — gazdasdgi érdekektdl vezérelt — vagya is meghizddott.

Az 1930-as évek mésodik feléig a f6ként a fasiszta Olaszorszdg segitségében
bizé magyar kiilpolitika {6 célja a Magyarorszdgon legkisebb kézos politikai
tobbszorosként jellemezhet, a bal- és a jobboldal dltal egyarant hirdetett re-
vizié volt. Annak mértékérsl ugyan folytak kisebb vitdk, s bar a felelés politi-
kusok legtobbszor tisztiban voltak azzal, hogy a torténelmi dllam visszadllitisa
szinte reménytelen, a kozvélemény nagy része mégis a teljes reviziét, az 1918
el6tti dllamkeretek feltdmasztisit kovetelte. Mivel 1938-ra nyilvinvaléva vilt,
hogy a legalabb részbeni — szinte minden Kdrpat-medencei magyar anyanyelvd
lakos kivinta — hatirmédositast az Eurépaban egyre er6s6dé Német Birodalom
timogatdsa nélkil lehetetlen elérni, a magyar kilpolitika is németbarit irdny-
ba, mindinkdbb kényszerpélydra tolédott, killgazdasigi tekintetben pedig né-
met fliggéségbe keriilt.® A kényszert irdnyviltdst az Anschluss, Csehszlovikia
telbomlasztisa, az els6 bécsi dontéssel a Felvidék déli tertleteinek Magyaror-
szaghoz visszakeriilése, illetve a nyugat-eurépai hatalmak Magyarorszdg irdnti
kézombossége is indokolni latszott.

2 Mai, Richard: Sidosteuropa und die deutsche Kultur. Ein Beitrag zur internationalen Kul-

turpolitik. In: Volkstum und Kulturpolitik. Eine Sammlung von Aufsitzen gewidmet Georg
Schreiber zum finfzigsten Geburtstage. Hrsg. Heinrich Konen — Johann Peter Steffes. Kéln,
1932. 443-469., féleg 448—455. o.

A kilpolitikai véltozdsokrol 1asd 76th Imre: Egy polgéri arisztokrata. Kdnya Kalman (1969-
1945). Pécs, 2015. 177-210. o. és Gulyds Ldszls: A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 4-6. k.
Miriabesny8, 2016., 2018., 2019. A kilgazdasigi adatokrdl, folyamatokrdl: Katona Béla:
Magyarorszag kozgazdasiga, 1940. Budapest, 1941. 490. o.; Nagy Andrds: Magyarorszag kiil-
kereskedelme a masodik vildghdboriban. Budapest, 1961. 197. o.; Ranki Gysrgy: Gazdasig és
kilpolitika. A nagyhatalmak harca a délkelet-eurépai gazdasigi hegeménidért (1919-1939).
Budapest, 1981.
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A vezetd politikusok j6 része — a miniszterelnok Imrédy Bélitdl a késébb szin-
tén kormdnyfé Bardossy Laszlon at a kultuszminiszter Héman Bélintig — ezért
a redlpolitikat” kovetve ugy vélte, hogy Magyarorszag egyetlen lehetsége a Né-
met Birodalomhoz valé igazodds. Mindezt azonban 8k is oly médon szerették
volna elérni, hogy az 1938 és 1941 kozotti négy, német segitséggel megvaldsult
reviziés siker kovetkeztében megnovekedett, ismét nemzetiségi problémikkal
szembesiilé dllam minél tobbet megdrizzen fokozatosan gyengiils figgetlensé-
gébdl. Ebben a geopolitikai helyzetben és nemzetkozi 1égkorben a vilaghabo-
ris német vereséggel elére szimolo Teleki Pal miniszterelnok 1939-1941, illetve
Kallay Miklés 1942-1944 kozotti, a fokozodé német befolyast megillitani, vagy
legaldbb fékezni kiviné lépései eredménytelenségre itéltettek. 1941 tavaszitol
Magyarorszidg a Német Birodalom megbizhatd, am gyakran vonakodé szévet-
ségesévé valt. Mig azonban Teleki még fenn tudta tartani a ,fegyveres semle-
gesség” allapotat, Kéllay — a hdrom nagyhatalommal hadba keriils Bardossy po-
litikdja kovetkeztében — a Német Birodalom szovetségeseként mar a habordba
belesodrédott korményt vezetett.

Az elébbiekben jelzett folyamatok kovetkeztében a magyar—német kapcsola-
tokban az 1930-as évek végén ismét felértékel6dott a kultira szerepe. Ez maradt
ugyanis az a teriilet, ahol a magyar mivészek és tudésok — utébbiak értelemsze-
rlien elsésorban a ,nemzeti”, f6leg a bolcsészettudomdnyok teriiletén — a legin-
kabb hangoztathattik a németekétsl sokszor markansan eltéré allaspontjukat.
Ahogy a weimari id6szakban — a hivos politikai kapesolatok miatt —a kultira je-
lentette a két orszdg legfontosabb érintkezési pontjit, most éppen forditva: a sir-
l6dasokkal ugyan, de harmonikusnak tiné politikai kotelékek mellett a kultdra
maradt szinte az egyedili tertilet, ahol ellensilyozni, cdfolni lehetett a németek
térségbeli vezetd szerepét, a nemzetiszocialistdk meghatdrozta német tudoma-
nyos érvrendszert, annak Magyarorszdgra atiiltetését. E szempontbdl is az 1940
koriili évek jelentették a kulcsesztendSket.

Ebbe a folyamatba illeszkedett azoknak a f6leg kulturalis, olykor gazdasa-
gi profili szervezeteknek a megalakuldsa, amelyek 1940 koérnyékén a magyar—
német politika viszonyrendszerét is jelentdsen befolyasoltdk. Mivel Délkelet-
Eurépa a németek szdmira egyre fontosabbd vilt, a magyarsigra vonatkozé ku-
tatdsok is felélénkiiltek az 1930-as évek kézepétsl.* Ennek a bazisit az 1920-as
években létrejott, a Karpat-medencével (is) foglalkozé intézmények adtak:

Ronneberger, Franz: Sidosteuropa in den internationalen politischen Bezichungen der Ge-
genwart. Miinchen, 1968. 6-15. o.; Stidostforschung im Schatten des Dritten Reichs. Insti-
tutionen — Inhalte — Personen. Hg. Mathias Beer — Gerhard Seewann. Miinchen, 2004.; Hand-
buch der vélkischen Wissenschaften. Personen — Institutionen — Forschungsprogramme
— Stiftungen. Hg. Ingo Haar — Michael Fahlbusch. Minchen, 2008.; Orosz Ldszls: Tudomény
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— a Deutsches Ausland-Institut (Stuttgart, 1917 — eredeti neve: Museum und
Institut zur Kunde des Auslandsdeutschtums und zur Férderung deutscher
Interesse im Ausland);

— a magyarorszigi német egyetemi lektordtusok létrehozasiban fészerepet jit-
sz6 Deutsche Akademie (Miinchen, 1925), amelyhez 1932-t5l a Goethe-
Institut is tartozott, és Budapesten is volt iroddja (Mittelstelle);

— a magyar hallgatok és kutaték németorszagi 6sztondij-lehetSségét is bizto-
sité Deutscher Akademischer Austauschdienstnek (DAAD; Berlin, 1925;
1931-ig: Akademischer Austauschdienst — ekkor hozzicsatoltik a hasonlé
célokkal 1925-ben, szintén Berlinben létesitett Alexander-von-Humboldt-
Stiftungot) 1934-t6l Budapesten is volt iroddja (ez a mar 1928-t6l fenndllé
Deutsch-Ungarische wissenschaftliche Vermittlungsstellét valtotta fol);

— az Institut fir Grenz- und Auslandsstudien (Berlin-Steglitz, 1927);

— az Institut fir Mittel- und stdosteuropiische Wirtschaftsforschung (Lip-
cse, 1928);

— a Deutsches Institut fiir Auslandskunde (Munster, 1930-1938; jogelédje
az 1927-t6] mik6ds Forschungsstelle fiir Auslandsdeutschtum volt);

— a Mitteleuropa-Institut (Drezda, 1929);

— a Sudost-Institut (Miinchen, 1930; 1936-ig: Institut zur Erforschung des
deutschen Volkstums im Stiden und Stidosten), amely 1936-t6l adta ki a ma-
gyar témakat is gyakran érinté Sidostdeutsche Forschungent (1940-t8] Sid-
ost-Forschungen);

— a Mitteleuropiischer Wirtschaftstag (Berlin, 1931), amely sok magyar fia-
talnak adott osztondijat, f6leg kozgazdasigi, mezGgazdasigi és erdészeti,
banyaszati, mérnoki, kémiai és orvosi szaktertleten;

— a Stdostdeutsche Forschungsgemeinschaft (Bécs, 1931; 1933-ig: Arbeits-
gemeinschaft fiir Sidostdeutsche Forschungen) altal készitett térképeknek
komoly szerepiik volt az észak-erdélyi és kelet-magyarorszagi teriileteket
Magyarorszighoz visszacsatolé masodik bécsi dontés elskészitésében; 1941-
t61 Budapesten és Ujvidéken is volt képviseletiik;

— a Stidosteuropa-Institutnak (Lipcse, 1936-1943) ugyan nem volt kilono-
sebb vonzereje, de folydirata, a Leipziger Vierteljahresschrift fiir Siidosteuropa
szintén sok magyar vonatkozdsd anyagot kozolt.

a politika szolgélatiban. A német ,vélkisch” torténetirds magyarorszigi kapcsolatrendszeré-
nek néhdny problémdja. In: VERITAS Evkényv, 2014. Szerk. Ujvdry Gabor. Budapest, 2015.
195-222. o.
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Német—magyar sorskozosség?

A miér meglévd, egymdssal részben egyiittmiikods, részben versengd, eziltal

erejiket olykor szétforgicsold intézmények tobbségének a tevékenysége az 1930-as

évek kozepétsl —a Német Birodalom befolydsi 6vezeteinek kiterjesztési torekvései-

vel parhuzamosan — jelentdsen er6sodott. Mellettiik djabb, Délkelet-Eurépan beliil

a magyar politikit, gazdasdgot, térténelmet, néprajzot, a magyarorszigi németség
helyzetét stb. is kutaté intézeteket, egyestleteket is létrehoztak. Tobbek kozott:

— Vereinigung zwischenstaatlicher Verbinde und Einrichtungen (Berlin, 1937);

— Forschungsstelle fiir Kirchenkunde Stidosteuropas (Halle an der Saale, 1938);
az egyetem hittudomdnyi kardn mik6dé kutatédllomdsnak Bucsay Mihaly
volt az elsé vezetdje;

— a Stidosteuropa-Gesellschaft (Bécs, 1940) — részben az 1941-ben alapitott
Teleki Pl Tudomanyos Intézet mintdjara — a kiilonbo6z8 intézményekben fo-
ly6 délkelet-eurépai vizsgalédasokat kivanta koordindlni;

— a Sidostgemeinschaft der Wiener Hochschulen (Bécs, 1941) a bécsi felsdok-
tatdsi intézményeken tul a grazi, a leobeni, az innsbrucki, a pragai és a briin-
ni egyetemek kelet- és délkelet-eurdpai kutatdsait kivinta Gsszehangolni;

— a Forschungsinstitut der Deutschen Volksgruppe in Ruminien (Nagysze-
ben, 1941) elsGsorban az erdélyi szdszokra koncentralt, folyéirata az 1942-t61
megjelend Deutsche Forschung im Siidosten volt;

— Institut fiir Heimatforschung in Kdsmark (Késmark, 1941);

— Instituts fiir Heimatforschung der Deutschen Volksgruppe in Banat und
Serbien (Becskerek /ma Nagybecskerek/, 1942).°

A felsorolt szervezetek koziil a Deutsche Akademie-nek és a DA AD-nek is volt

budapesti képviselete, emellett azonban szimos tovdbbi intézmény szolgdlta Ma-

gyarorszigon a magyar-német kulturilis és tudomanyos 6sszekottetés elmélyi-

tését. Valamennyi tudominyegyetemen mikodott német tanszék,® hozzdjuk

5

Az el6z8 jegyzetben megadottakon kiviil — ha az ideolégiai mézat lehdntjuk réla — mindmaig
e kérdés egyik legalaposabb feldolgozisa Siebert, Erich: Die Rolle der Kultur- und Wissen-
schaftspolitik bei der Expansion des deutschen Imperialismus nach Bulgarien, Jugoslawien,
Ruminien und Ungarn in den Jahren 1938-1944 mit einem Blick auf die vom westdeutschen
Imperialismus wiederaufgenommene auswirtige Kulturpolitik. Berlin, 1971. (Univ.-Diss.)
— Az itt emlitett szervezetek tobbségérdl pontos leirdst ad, tovdbbi szakirodalmi utaldsokkal:
Online-Lexikon zur Kultur und Geschichte der Deutschen im 6stlichen Europa. https:/
ome-lexikon.uni-oldenburg.de/ (A let6ltés idSpontja: 2023. februdr 5.)

1941-ben Budapest: Német irodalomtorténeti intézet, Thienemann Tivadar; Kolozsvar: Ger-
man filol6giai intézet, Koszé Janos; Debrecen: German filolégiai és indogerman 6sszehason-
lité nyelvészeti szemindrium, Pukanszky Béla; Pécs: ekkor sziinetelt a Bolcsészettudomdnyi
Kar tevékenysége (1940-ig itt is volt Német intézet, Koszé Janos); Szeged: Germdn filolo-
giai intézet, Schmidt Henrik vezetésével. Magyarorszig tiszti cim- és névtira, LXVIII. évf.
(1941) 386., 390., 394., 400. o.
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— német, ,hirszerzési feladatokkal” is megbizott kikildéttekkel miikods — lek-
tordtus is tartozott.” Emellett szinte minden bélcsészettudomanyi — leginkabb
a tdg értelemben vett torténeti — teriileten komoly magyar—német kapcsolattor-
téneti kutatdsok folytak.?

1941 februarjdban a neves filozéfus, szociolégus és kultdrtorténész, Hans
Freyer vezetésével Német Tudominyos Intézetet (Deutsches Wissenschaftli-
ches Institut, DWI) nyitottak Budapesten, amelyet a német dllam tartott fenn,
de elhelyezését a Pazméany Péter Tudoményegyetem (a mai ELTE) biztositotta,
ahol Freyer mar 1938-t6l a német mivel6déstorténet vendégprofesszora volt.
A DWI-t inkdbb tudomdnyos, mint a nemzetiszocialista propagandat terjesz-
t6 intézményként irdnyitotta. Ebben szerepet jitszott, hogy a német kulturalis
diplomidciat alakité minisztériumok és szervezetek is tokéletesen tisztiban vol-
tak azzal, hogy Magyarorszdgon — ahol az értelmiség jelentss része nem igazan
szimpatizalt a német hegemoniat célzé torekvésekkel — a direkt agiticiéndl fino-
mabb eszkdzokre van sziikség.” A DWI-nek a német nyelvet oktaté lektoritusai
is voltak Becskereken, Gyérben, Nagyviradon, Kassin, Kolozsvirott, Szaszré-
genben ¢s Ujvidéken.

Az 1938-t6l az egykori Ausztridt is magdban foglalé Német Birodalomban
a berlini tudomanyegyetemen az 1916-t6l fennallé Magyar Intézet (amely 1918-
t6l magyar lektordtussal is rendelkezett), illetve az 1935-ben a bécsi tudomény-
egyetemen létesitett vendégprofesszori hely mellett 1929-ben a miincheni, 1931-
ben a lipcsei, 1936-ban a bécsi, 1943-ban a breslaui, a heidelbergi és a tiibingeni

7 Ujvdry Gdbor: Kulturalis hidféallisok. A kiilfsldi intézetek, tanszékek és lektoritusok szere-

pe a magyar kulturélis kilpolitika torténetében. II. k. Bécs és a magyar kulturélis kulpolitika.
Budapest, 2017. (A tovabbiakban: Usvdry 2017.) 103-107. o. — A budapesti német kovetség
a német lektorok segitségével rendszeresen jelentett a magyar felsGoktatdsi intézmények né-
metbarit, illetve németellenes professzorairél. Részben szintén a lektorok, illetve ,bizalmi
emberek” révén a magyar szellemi élet nemzetiszocialista Németorszaghoz fiz6d6 pozitiv
vagy negativ viszonyardl is rendszeresen tudésitottak. Politisches Archiv des Auswirtigen
Amts (PA AA), RAV 41 (A budapesti német kovetség iratai) 187. karton; Uo. 117-121.
karton (a lektorok jelentéseivel); illetve: Bundesarchiv (BArch), R 51/116-122, 208-209.
(A Deutsche Akademie iratai.)

Ezekrsl 1940 és 1944 kozott rendszeresen beszdmolt az Ungarn cimi folydirat. — Egy szemé-
lyes élettton keresztil mindezt kivdléan bemutatja Orosz Ldsz/é: Tudomdny és politika. Fritz
Valjavec (1909-1960) a két vilaghdbort koz6tti magyar—-német tudomanypolitikai kapesola-
tokban. Budapest, 2014.

A DWI megnyitisirdl: Die Eréffnung des Deutschen Wissenschaftlichen Institutes in Buda-
pest. Ungarn, 129-152. o.; Freyer budapesti tevékenységérél: Froblich, Christian: Hans Freyer
— Leipziger Gesellschaftswissenschaftler und Kulturdiplomat in Siidosteuropa. https:/www.
cultiv.net/cultranet/1116499157HansFreyer.pdf (A letoltés idépontja: 2023. janudr 4.); A bu-
dapesti DWI-r8l: Hausmann, Frank-Rutger: ,Auch im Krieg schweigen die Musen nicht”. Die
deutschen wissenschaftlichen Institute im zweiten Weltkrieg. Gottingen, 2001. 146-166. o.
10 BArch, R 51/116-119. és (tobbek kozott) PA AA, R 64394f.
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Német—magyar sorskozosség?

egyetemen, 1942-ben pedig a stuttgarti Miszaki Féiskoldn 1étesitettek magyar
lektoratusokat. Az itt dolgozé oktatékat — fizetéstiket is biztositva — a magyar 4l-
lam delegilta. Berlinben és Bécsben 1924-t8] fogadtik a magyar 6sztondijasokat
és rendeztek kulturdlis programokat a szintén a magyar dllam fenntartotta Col-
legium Hungaricumok, a csdszarvarosban 1920-t6l Magyar Térténeti Intézet is
mikodott.!!

A délkelet-eurdépai dllamok tobbségétdl eltéren legalibb részbeni kolcso-
nosségen alapulé magyar-német kulturalis kapcsolatokat a két allam ,szelle-
mi egytttmiikodésérsl” sz6lé egyezmény (1937: V. te., illetve az azt kiegészits
1940: XXXIV. tc.) és az annak alapjin rendszeresen 9sszeiils vegyesbizottsigi
iilések szabilyoztik.”> 1939-ben Budapesten Magyar—Német, 1940-ben pedig
Berlinben Német-Magyar Tarsasig (Deutsch-Ungarische Gesellschaft) ala-
kult.”® Az elébbinek szinvonalas, 1940 augusztusitél 1944 oktéberéig havonta,
Pukanszky Béla fészerkesztésével megjelend folydirata volt az Ungarn, amely
a magyar kultdra és tudomdny valédi értékeit kivinta a német nyelvterilet ird-
nydba terjeszteni, ezért aztin sok timadds érte a német hivatalos korok részérél.
Ez érthetd is volt, hiszen a lapban a klasszikusok (Ady Endre, Petéfi Sdndor,
Reviczky Gyula) mellett a két vildghdboru kozotti magyar szépirodalom java
(Babits Mihalytdl, Kosztolinyi Dezs6tdl, Méricz Zsigmondtdl Juhdsz Gyulan,
Moéra Ferencen, Kridy Gyulin, Madrai Sindoron és Illyés Gyulan 4t Hamvas
Bélaig, Szabé Lérincig és Jozsef Attildig) latott napvilagot, jeles tudésok (példa-
ul Fettich Nandor, Keresztury Dezs6, Laszl6 Gyula, Malyusz Elemér, Németh
Antal, Ortutay Gyula, Pukdnszky Béla, Suranyi-Unger Tivadar, Szekfd Gyula,
Viczi Péter) tanulmdnyai pedig tobbszor is a magyar fejlédést a német szerz8k
szerint dontéen el6mozdité német befolyds nagysigit vitattak.!

11 A berlini (németorszdgi) és a bécsi magyar képviseletekrsl lasd Ujvdry Gabor: Kulturilis

hidféélldsok. A kulfsldi intézetek, tanszékek és lektoratusok szerepe a magyar kulturalis kiil-
politika térténetében. I. k. Az L. vildghaboru eltti id8szak és a berlini mintaintézetek. Buda-
pest, 2013. (A tovibbiakban: Ujvdry 2013.) és Ujvdry 2017.

12 Ujovary 2013. 222-228. o. — A vegyesbizottsigi iilésekrsl pl.: BArch, R 4901/6659 és PA AA,
RZ 504/61430, RZ 514/61229, 61257.; A miivészeti, tudomanyos egytittmiikodésrsl: BArch,
R 4902/5972, 7095, 7096.; A kulturpolitikai kapcsolatokrél: PA AA, RAV 41/173-175.,
179-182. karton.

13 PA AA, RZ 505/61292, 61280, 61292, 61312-61314, 61372, 61409, ill. RZ 514/67462A.

14 A folyéirat szdmainak tSbbsége elektronikusan is elérheté: http://epa.niif.hu/02600/02607/
- Véleményemmel ellentétesen az Ungarn Harmadik Birodalomhoz valé szoros kotddését
hangsulyozza (igaz, csak kultarpolitikai vonatkozasban) Niklai, Patricia Dominika: Schriften
tiber Bildung und Kulturpolitik in der Monatsschrift fir Deutsch-Ungarischen Kulturaus-
tausch der Ungarisch-Deutschen Gesellschaft in Budapest (1940-1944). https://journals.lib.
pte.hu/index.php/dike/article/view/5436/5245 (A letoltés id8pontja: 2023. janudr 10.)
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Az iltalam az el6z8ekben csak cimszdszerten felsorolt témak tovabbi kuta-
tasa felettébb indokolt, hiszen 6ridsi mennyiségi levéltiri anyag taldlhaté réluk
a Német Szovetségi Levéltirban és a Kiiliigyi Hivatal Levéltaraban. Utébbiban
példaul a minden fontosabb eseményrdl tudésité budapesti német kévetség 1939
és 1944 kozotti iratanyagdban 20 doboznyi (2,4 iratfolyéméternyi) irat sz6l ki-
tejezetten kulturalis tgyekrél; az 1919 és 1945 kozotti kovetségi aktik mintegy
200 dobozt toltenek meg. A két kozponti levéltair Magyarorszdgra vonatkozé
dokumentumai vildgosan tanusitjik, hogy a két vilaghabord kézotti magyar—
német kulturélis kapcsolatok kutatdsinak eredményeit sokkal drnyaltabban kel-
lene elemezniink, mint ahogy azt eddig tettiik. A német megszallasig ugyanis
(kulturdlis vonatkozdsban mindenképp) egyértelmitien sokkal kedvezsbb volt
Magyarorszag helyzete, mint a tobbi ,,csatlés” dllamé. Az persze mar mas kérdés,
hogy azutin mindez mdsként alakult.
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