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DukkoN AGNES

Etnografiai leirasok, kuriozumok és legendak
Frolich David boroszloi kalendariumaiban”

Frolich Ddvid boroszl6i kalenddriumainak toldalékai nagyon valtozatos témdkat koz-
vetitettek a korabeli olvaséinak. Az 1623-t6l 1640-ig kiadott Schreibkalenderekben
az egymadst kovetd években adott kdzre fizikai, csillagdszati, etnogréfiai és torténelmi
tdrgy ismertetéseket, melyek célja az ,egyszer(i emberek” (die einfiltige) tdjékoztatdsa,
valamint hasznos és érdekes olvasmanyok kozreaddsa volt. Ez a tudatos ismeretterjesztéi

magatartds megnyilvinul minden kalenddriumi toldalékdban; legyen az természettudo-
mdnyi vagy torténelmi kérdés, soha nem mulasztja el megemliteni a tdgabb értelemben

vett taniti, felvildgositdi torekvését. Az elmilt évtizedekben e toldalékok némelyikérdl

mér kozoltem publikdcidkat, dm id8kdzben felmeriiltek Gjabb szempontok, dsszefiig-
gések, fény deriilt olyan adatokra, amelyek segitségével kiegészithetd és drnyalhatd

az a kép, amely eddig kialakult Frélich Dévid kalenddriumszerkesztdi gyakorlatérdl.

Az els6 nagyobb tanulmdny ebben a sorban az Oroszorszdgrol sz616 szovegek' bemutatdsa
volt, mely Frolich Ddvid forrasairdl (egyebek kozt Paolo Giovio, Sigismund Herberstein
miivei) és ezek hosszii idére meghatdrozé oroszsdgképérdl, a negativ sztereotipidk euré-
pai elterjedésérél adott drtekintést.” Zrinyi Miklés 7676k Afiuma oroszokra vonatkozé
megjegyzésének hitterében is ugyanezek a forrdsok fedezhetdk fel. A 17. szézad folyamdn
valtozatlanul tovdbb élnek a kordbbrél 6rokolt elnagyolt ismeretek, de a szdzad végére
kiegésziil a kép bizonyos aktualitdsokkal, amint ezt az 1687-re sz616, Nagyszombatban

"Ezzel a tanulmdnnyal adézom Kilidn Istvdn emlékezetének, aki mindvégig biztatott és érdekl8déssel
kovette a kalenddrium kutatds eredményeit.

! Mitnéchtige Léinder und Vélcker (1630), Szan6 Karoly, HeLLEBRANT Arpdd, A magyar szerzékts] kiilfoldin
1480-t6l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvinyok kinyvészeti kézikinyve 1. kitet (1480-1670),
Bp., MTA,1896 (a tovabbiakban: RMK II1.) 1452.; Fernere Beschreibung der Mitniichtigen Linder und
Vilcker (1631), RMK III 1464.

>DukkoN Agnes, Egy mondat az oroszokrél. Irodalom és politika kapcsolatai Kelet-Eurdpaban a XVII. szdzad
derekdn, 1tK 106(2002), 334-349.
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megjelent latin nyelvii kalenddrium bizonyitja,* melyet érdemes a Frolich-féle tuddsitds
mellé kapcsolni. Az emlitett Calendarium Tyrnaviense-példényban harminc pontbél
4ll6 tdjékoztatds olvashaté Oroszorszdgrdl, foldrajzi, etnogréfiai és torténelmi ismeretek
vegyesen, lényegében azok a tények, amelyek mdr Frolichnél is szerepeltek. A kis toldalék
cime? és az utolsé mondata azonban rdvildgt a kozlés iddszert mivoltdra, melybdl kideriil,
hogy a ,Moszkovidrél” sz6l6 feljegyzés kbzvetlen indoka az orosz monarchia csatlakozisa
1686-ban a keresztény birodalmak t6r6k elleni szovetségéhez, a Szent Ligdhoz.” Az utolsé
mondat viszont azt mutatja, hogy az orosz trén aktudlis helyzetét is ismerte a toldalék
osszedllitdja, vagyis azt a tényt, hogy az adott iddszakban a kiskort Péter a féltestvérével,
a gyengeelméji Ivannal kozosen birtokolta a cdri hatalmat:

» Tota Moscovi(a) olim subjacebat uni tantum Domino, nunc duo Fratres simul
imperant, quorum uterquae Sacrum hos Foedus Principum Christianorum magné
cum consensu iniit.” [Az egész Moszkovia régebben egy Uralkoddénak volt aldrendelve,
most két testvér egyszerre uralkodik, mindkettével a Keresztény Fejedelmek Szovetsége
nagy egyetértésben van.]

Ez a kozos uralkodds 1682-t8l 1696-ig tartott, addig ugyanis névériik, Zsofia
régensnd kezében volt a tényleges hatalom, majd miutdn Ivan meghalt, Péterre szdllt
a ,minden oroszok cdrja” titulus. A torokellenes politikdt viszont mdr Zséfia idejében
képviselte Moszkva, s ennek érdekében a lengyelekkel is békét kototeek, hogy nyugaton
a Szent Liga Jan Sobieski mellé felsorakozva sikeres hadjdratot indithasson a tordk ellen.

A Frolich-kalenddriumok és a nagyszombati példiny Oroszorszdgrol szol6 tol-
dalékait egybevetve azt lithatjuk, hogy a késmdrki polihisztor részletesebb leirdst ad,
egész évre (1631) osztja el a tuddsitdst hénapokra lebontva, és igyekszik a kuriézumokat
kiemelni, a torténelmi és foldrajzi adatok mellett a szokdsokra, a tdrgyi vildgra és élet-
modra is kitérni. Olvashatunk az ortodox valldsrél, a pogdny hiedelmek maradvanyairdl,
halotti kultuszrél, hdzassdgi szokdsokrol, dtvesz egy torténetet Joviustdl a mézbe esett
parasztrdl, aki egy medve , segitségével” mdszik ki a faodibél, s mivel az dllat Ggy megijedt
a vératlan taldlkozdstél, hogy menekiilésre fogta a dolgot, ezzel a paraszt is szerencsésen
ttlélte a kalandot.® Az 1630-as Schreibkalenderben kozolt anyag — Mimdichtige Linder
und Volcker — nagyrészt a svéd plispdk, Olaus Magnus konyvén’ alapulé osszefoglalds,

3 DUKKON Agnes, ,Ne pagella haec vacua maneat...” = Summa: Tanulmdnyok Szelestei N. Liszl6 tiszteletére,
szerk. MaczAk Ibolya, Piliscsaba, PPKE BTK, 2007, 61-63.

# Ne pagella haec vacua maneat, placuit his apponere annotationes aliquot circa Moscoviam, cum notitia illius
non sit vulgo omnibus perspecta; occasione accesionis ejusdem Monarchiae, in commune Foedus Principum
Christianorum contra Turcas, Anno Christi 1686, initiae. Calendarium Tyrnaviense ad Annum Christi
1687, Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, 80.D.33. D1b.

>Font Mdrta, Krausz Tamds, NIEDERHAUSER Emil, SzvAk Gyula, Oroszorszdg torténete, Bp., Maecenas,
1997, 221-229.

¢Részletesen Id. DukkoN, Egy mondat..., i. m., 337-338.

7 Olaus MagNus, Historia de gentibus Septentrionalibus |...], Roma, 1555.
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amelyben ismerteti Gronland, Izland, Novaja Zemlja, Lappfold és az Eszaki—tenger
szigeteinek foldrajzi és etnogrifiai jellemzdit. A kéovetkezd évben Frolich tovdbbra
is az ,északi népekre® vonatkozé ismeretek folytatdsdt igéri Fernere Beschreibung der
Mitndchtigen Linder und Vilcker cimmel, mely viszont teljes egészében Oroszorszdgrdl,
vagyis a korabeli sz6haszndlat szerint Moscoviardl szl. Eurdpa felfogasiban a régi idékedl
kezdve az orosz f6ld valéban az északi vildghoz tartozott, s ez a toposz is nagyon hosszt
életti volt. Oroszorszdg a 18. szdzad folyamdn vélt eurépai nagyhatalomma, I. Péter és
I1. Katalin uralkoddsa alatt, s nyugaton gyakran emlegették ,északi kolosszus-ként még
a 19. szdzadban is, sét a 20-21. szdzadi szakirodalom is tovabb élteti ezt a metaforit.?
Katalin cdrndt Voltaire nevezte ,.északi Semiramis™ nak,” de mds irodalmi m{vekben, igy
Jékai Mér orosz targy regényeiben (A jovd szdzad regénye, 1873, Szabadsig a hé alatt,
1879) is érdekes, kissé egzotikus szinezetet kap az ,,északi kolosszus” vildgdnak dbrdzoldsa.

2.

A kovetkezd évre sz0l6 Schreibkalender a tatdrokrdl kozol hasonlé felépitést ismertetést.'
Megjegyzendd azonban, hogy a ,,tatdrok” néven emlegetett nép szélesebb kategdridr takar,
ugyanis a kozépkori nyugati forrdsokban a mongolokat gyakran tatdrnak nevezték, amint
err6l szdamos régi forrdsmunka tantskodik (Gti jegyzetek, histéridk, krénikak).!" Frolich
ezattal is foldrajzi adatokkal kezdi a témdt, ebben az esetben annak a bizonyitékdt l4t-
hatjuk, amit az angol kutatd, Peter Jackson megjegyzett a kdzépkori nyugati torténetirok
munkdirdl: a tévoli, keleti foldrészekre vonatkozd ismereteiket tobbnyire a Biblidbdl és
az 8kori geografusok miiveibdl kolesondzeék, utdbbiak koziil is csak szelektiven valogattak,
ami épp elérhetd volt szdmukra. Ptolemaiosz Geographidja példul a kézépkori eurdpai
foldrajzi irék létékorébdl hidnyzott."” Ezt a mivet ugyanis csak 1410-ben forditottik
latinra (az arabok mdr jéval kordbban haszniltdk az eredetit), amibdl arra is

8Példaként emlithetjiik a kovetkezd irdsokat: NIEDERHAUSER Emil, Mit rejteget az északi kolosszus?
Podmaniczky bdré oroszorszdgi utazdsa, Rubicon, 1993/3; Kemény Krisztidn, Az ,Eszaki Kolosszus”
markdban. Rosonczy Ildikd: Orosz fegyverekkel Ferenc Jozsefért, Magyar Naplo, 2016/5, 64-65.

V. MoLNAR Lészl6, I Katalin cdrné és az ,északi kolosszus”, Kaposvari Megyei Jogt Viros Kozgytilése,
Kaposvir, 2014.

19 Davidis Frolichii Astroph. Schreibkalender ... 1632, Historische Beschreibung der Tartarn |[...], OSZK,
RMKIII. 1475.

"' A mongolokra vonatkozé kozépkori és kora tjkori irodalomrol: Peter Jackson, The Mongols and the
West: 12211410, Harlow, Pearson Longman, 2005, 1-5.

12 Of Ptolemy’s works, the Geagraphia, already well-known to Muslim scholars, was not rediscovered by
the West until 1406 (a Latin translation was completed in 1410); only his astronomical-cosmological
work, the Almagest, lay to hand by the thirteenth century. This may be symptomatic of a greater interest
in astronomy then in geography: the heavenly bodies were seen as exerting a strong influence on the
course of earthly events.” JACKSON, 7. 7., 19.
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kovetkeztethetiink, hogy a kdzépkori és kora Gjkori Eurépa szdmdra az asztronémia/
asztroldgia érdekesebb volt, mint a geografia. Ptolemaiosz Almagestje viszont az alapmiivek
kozé tartozott, amely sok évszdzadon keresztiil a kalenddriumkészitSk egyik legfon-
tosabb kézikényvének szdmitott. Frolich leirja a tatdrok lakéteriiletét, szdrmazdsukat,
birodalmukat, természetrajzi érdekességeket emlit, életmédjukat részletezi. Felsorolja
a szomszédos orszagokat, Georgiat, Kinat (itt Cathay néven emliti), Perzsidt, Orményor-
szgot. A Tigris volgyét, Szarmatidt, Chaldedt a tatdrok (értsd: mongolok) lakéhelyeként
hatdrozza meg, de Babildnidt és Szkitidr is itt emliti. Nagy kiterjedés(i teriiletrdl és sok
népesoportrdl beszél, idézi a geografusok véleményét, hogy aki a tatdrok torténetét akarja
megirni, annak sokféle népet kell tanulmdnyoznia. Bibliai, mitoldgiai elemek vegyesen
keverednek a szovegben (példdul a Bébel tornydnak épitése vagy az amazonokrdl sz6l6

mitosz) — ami a fentebb idézett angol torténész megallapitdst igazolja —, de hozz4 kell
tenniink, hogy a késmdrki polihisztor ugyan kordnak egyik kiemelkedd foldrajztudésa
is volt, 4m a tatdrokra vonatkozd geogrifiai és etnografiai ismereteit nagyobbrészt egy
14. szizad elején keletkezett forrdsbol meritette, amint a kévetkezd bekezdésben emliti:

,Es sind aber 2. Lande in der Tartarey sonderlich berithmt, Cathai [= Kina—D. Al
wegen der Fruchtbarkeit, Scythia wegen der grausamen vielfeltigen Kriege. Hat seinen
Namen von dem FlufS Tartar, welcher durch Land FleufSt. In diesen Landen, besonders
in grof§ Armenia, ist auch der Fluf§ Tigris, dessen in der H. Schrift gedacht wird, und
liegt darinnen das Gebiirge Ararat, darauff die Arka Noe zur Zeit der Stindfluth ist stehen
blieben. [...] Haytonus, ein geborner Armenier schreibet [kiemelés: D. A.]: Man sehe auff
gedachten hohen Gebiirges Spitzen in dem Schnee ein schwartzes, welches die stiicke
des Kastens Noe seyn sollen.”"?

Ebbdl a pdr mondatbdl kideriil, hogy Frélich valamilyen szinten ismerte a kdzép-
kori 6rmény torténetird szerzetes, a corycusi Hayton (az 6rmény Hethum herceg,
c. 1240—c. 1310/20) La Flor des estoires de la terre d’Orient cim( histéridjit, melyben
Azsia torténetérl, a mongolok, tatdrok életmédjdrdl, toreénelmérél, héditdsairdl szdmol
be, de foglalkozik a keresztes hdbortikkal és hazdjédnak, Orményorszégnak a torténetével
is. E hist6riai munkdt francia nyelven diktdlta le titkdrdnak, Nicolas Faulconnak, aki
ennek alapjdn elkészitette a latin valtozatot (Flos historiarum terre Orientis)."* A 14.
szdzadtdl tobb nyelvre leforditottdk, egyebek kozt spanyolra, németre, angolra, olaszra,

3 Tatdrorszdgban két teriilet kiilondsen hires, Cathai [= Kina] a termékenységérél, Szkitia a kegyetlen és
sok hdborajdrél. Nevét a Tartar foly6rél kapta, mely az orszdgon keresztiil folyik. Ezekben a tartomd-
nyokban, kiilonésen nagy Orményorszdgban folyik a Tigris folyé, amelyrél a Szentirds is megemléke-
zik, és ott van az Arardt hegy, amelyen Noé bdrkdja az 6z6nviz idején megélle. Haytonus, egy sziiletett
ormény azt {rja: a magas hegy [Ararat] cstcsdn a héban egy feketeség ldthatd, amely éllitélag Noé
bérkdjénak darabja. OSZK, RMK III. 1475, A3a-b

1 JacksoN, 7. m., 120, 329, 336; Ivanics Mdria, Hatalomgyakorlds a steppén: A Dzsingisz-ndme nomdd
vildga, Bp., MTA Bélcsészettudoményi Kutatékozpont, Térténettudomdnyi Intézet, 2017, 84-85.
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elébb kéziratos véltozatokban létezett, majd a 16. szdzadban nyomtatott kiaddsai is
napvildgot ldttak. Latinul 1529-ben Haguenauban, 1532-ben Baselben és 1585-ben
Helmstedtben jelent meg. Frolich nem kozli, hogy milyen kiaddsbél ismerte Hayton
munkdjdt, latin vagy német véltozatbdl meritett-e, esetleg masodkézbél idézhette, de £8
vonalakban kéveti az 6rmény szerzét. A kozvetlen ismeret mellett szdl az a tény, hogy
a Noé bérkajardl sz416 legendafélée szinte sz6 szerint idézi a forrdsdbél. A kozépfrancia
nyelven irt széveg modern kiaddsdban ezt olvashatjuk: ,Il y a en Arménie la plus
haute montagne du monde, appelée Ararat, sur laquelle '’Arche de Noé reposa apres
le Déluge. Personne ne peut gravir cette montagne en raison de la neige que l'on y
trouve en abon- dance, hiver comme été, mais, tout en haut, au sommet, on voit une
grande chose noire qui, dit-on, est '’Arche de Noé.”"

Az eredeti krénika IX. fejezében — Le Royaume d’Arménie — szerepel ez a tud6sitds
a bibliai id6kre emlékeztetd titokzatos fekete tdrgyrol, a szinte megkozelithetetlen
Arardt héfehér csticsdn. Az aldbbi részlet bizonyos elemei pedig Hayton histéridjanak
XLIX fejezetével — Les coutumes des Tartares — mutatnak egyezést, amelyben a tatdrok
foldrajzi elhelyezkedésérdl, az eredetiikrdl (a bibliai Magdgra, Ezekiel 38-ra utalva),
vallasukrél, szokdsaikrél és tarsadalmi berendezkedésiikrdl van szé. Idézziik Frolich
szdvegét: ,,Das gantze Tartarische Reich wird unterschieden in besondere Provincien
und Landschafften, die sie Hordas nennen. Man sagt, das etliche Hordae Namen, Dan,
Zabulon, Naphtali, behalten von den 10. Stammen Israelis, so in die 6rter kommen
sie. Es giebt alldar eine Provintz Mogunc oder Magog genandt, davon Ezech. 38. c.
geschrieben ist. Und kommen also diese Tartern und Scythen von Japhets Sohn her,
so Magog geheissen.” [...] '° (Az egész Tatdr Birodalom kiilonb6z8 tartomdnyokra és
vidékekre oszthat6, amelyeket 6k Horddnak neveznek. Azt mondjdk, hogy egyes horddk
Dan, Zebulon, Naftali nevét 6rzik, akik Izrael 10 torzsébdl keriiltek e vidékekre. Van
ott egy Mogunc vagy Magdg nev(i tartomdny, amelyrdl Ezekiel 38. is megemlékezik.
Es ezek a Tatdrok vagy Szkitdk Japhet fidtél, Magégtél szdrmaznak.)

A tovébbiakban még a Fekete-tenger északi partvidékének, Herszon kornyékének
(»in Taurica Gersoneso, so am Euxinischen Meer gelegen”) lakéirdl, a prackopitakrdl
(= krimi tatdrok) tesz emlitést Frolich. Azt itja, hogy ez az északi rész szinte teljesen lakatlan,
kevés telepiilés taldlhat6 rajta,'” kedvezdtlen a klimdja, nydron elviselhetetlen h8ség, télen

1 Prince HAYTON, La Fleur des histoires de la terre d'Orient = Croisades et Pélerinages. Récits, chroniques et
voyages en lerre Sainte XIle—XVle siécle, édition établie sous la direction de Danielle REGNIER-BOHLER,
Paris, 1997, 815, https://archive.org/details/CroisadesEtPelerinages/page/n883/mode/1up (letsleés:
2023. mdrc. 15.)

16OSZK, RMK III. 1475, A4a.

7Ez az dllapot egészen a 18. szdzad utolsé harmaddig fenndllt, s miutdn II. Katalin cdrné a tdrokokesl
megszerezte a Fekete-tenger északi partvidékét, elkezd8dott a lakatlan teriiletek betelepitése. V. MOLNAR,
i. m., 52-56.
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sok h¢ és kemény fagyok jellemzik. Ebben az évszakban az itt é16 tatdrok nagy csapatokban
— Osszes javaikkal, gyerekeikkel, feleségeikkel és dllataikkal — a Kaspi-tengerhez koltoznek,
mert ott kissé melegebb az éghajlat. Felverik a sitraikat vagy szekértdbort alkotnak,
majd amikor egy teriiletet mdr feléltek, lepusztitottak, tovibbmennek, ugyantigy, mint
a ciginyok. Erdekes megjegyzést olvashatunk arrél, hogy ez a nomad nép mennyire nem
szeret egy helyben lakni: amikor szidalmaznak valakit, azt mondjdk: ,Hogy lakndl mindig
egy helyen, mint a keresztények, és szagolndd a sajét blizodet!” [,,Daf8 du immer an einer
stell, wie ein Christ wohn, und deinen eigenen Gestanck riechen miissest!”] Részletesen
leirja temetkezési szokdsaikat: ha magas rangti személy, a kozosség vezetdje (kdn) hal
meg, akkor megélik és melléje temetik kedves lovukat, szolgdikat, hogy a tdlvildgon is
szolgdlatukra dlljanak. Megemliti, hogy Mongi kdn temetésekor 20000 embert és nagyon
sok lovat is megoltek. Elképesztd szokdsokrol szdmol be a kalenddriumszerzd: a tatdrok
az elfogott ellenséget tliznél megsiitik, szétmarcangoljak és megeszik, mint a farkasok,
a vérét megisszak. Etkezésiikre egyébként is hasonld vad médszerek jellemzdek: kutydk,
macskak, kancdk hisit fogyasztjdk félig nyersen, kancatejet isznak, amikor pedig sivatagi
kornyezetben, viz nélkiil kénytelenek nomadizélni, akkor a szomjasdgukat lovak vérével
oltjdk. Megsebzik a lovat, s az abbdl nyert vért megisszdk. Vallasuk keverék tanokbdl 4ll
ossze, a torok Alkordn és a zsidé Talmud elemeibdl. Ritusaikat, szokdsaikat is részletezi,
babonis népnek mondja éket, sok varizslé és feketemdgus van koztilk. Onmagukat
nagyra tartjék, mds népeket lenéznek, a keresztényeket egyenesen kutydknak nevezik.

Hayton t6rténeti munkdja és a kalenddriumi toldalék osszehasonlitdsa sordn arra
a kovetkeztetésre jutottunk, hogy Frolich elsésorban f6ldrajzi tényeket és kuriézumokat
vélogatott ki a mongolokra/tatirokra vonatkozé részletes elbeszélésbdl. Az 6rmény
szerz6nél is megtaldljuk a szokdsok, életmdd leirdsdnadl a vad és durva elemeket, nem
fest hizelgd képet réluk, de olyan tdlzé6 mozzanatokat nem emlit, mint a fentebb idézett
kalenddriumi szoveg. Frolichnek minden bizonnyal mds forrdsa is volt, és szdmitdsba
kell venniink ezuttal is az évszdzados sztereotipidkat, amelyek a keleti népeket nem
ismerd eurdpai emberek tudatdban éltek.

A tatdrokrol sz616 fejezet november hénapnal ér véget, s a fennmaradé tires lapot
egy mésik érdekes, kuriézumnak szdmitd témdval, a cigdnyokrdl sz616 ismertetéssel tolti
ki. A megnevezésiikrdl irja, hogy egyes német nyelvteriileteken Zazter (= Tater, 'dddé¢’)
vagy Heyden (= Heiden, ’pogdny’, nyelvjdrdsban ’cigdny’ jelentésti) néven emlegetik Sket,
s vannak, akik azt gondoljdk, hogy a tatdrokkal azonosak, a Zater és a Tartar sz6 hasonlé
hangzdsa miatt. Frolich a 7azer megnevezést a németek szdmadra érthetetlen beszédbél
(»...welche die Ziginer Sprache nur fiir ein Gezatter halten”, azaz ,karattyoldsnak”
tartjék) vezeti le, vagy azt is lehetségesnek gondolja, hogy a nomdd életforma okdn,
ami a tatdrokra is jellemzd, keverik 6ssze a két népet. De magyardzatként hozzéfiizi,
hogy a cigdnyok tobbnyire valamilyen szldv nyelven beszélnek (Windische Sprache
— Frolich kordban az egyik nyugati szldv nyelvjdrds, a vend dltaldban is jelenthette
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a szldv nyelveket), illetve a tartézkoddsi helyiikon haszndlatos nyelveken, igy magyarul,
németiil és olaszul. Németorszdgban 1417-ben, Zsigmond csdszdr idejében jelentek meg
el8szor, a csdszdrtol engedélyt kaptak a szabad dtutazdsra az egyes orszdgokon. A vén-
dorldsuk oka, ami a ciginy elnevezést is magyardzza,'® hogy dllitélag Kis-Egyiptombdl
(Klein-Aegypt)'” szirmaznak, ott az 6seik elhagytik a keresztény hitet, amiért binhédés
lett a sorsuk. Négy évig szdmkivetésben kellett kéborolniuk és blinbdnatot tartaniuk.
A kirétt biintetés azonban madr lejart, de a mostaniak azt mondjak, hogy a hazdjukba
visszavezetd utjuk végleg el van zdrva. Frolich kételkedik, hogy a vdndorldsuknak ez
az eredettoreénete — amelyet egyesek mesének tartanak — valdban igy van-e, és az &seik
Kis-Egyiptombdl szdrmaznak-e, de szerinte a mostani cigdnyok nem azoknak a leszdr-
mazottai, hanem vend, lengyel, magyar, oldh vagy német teriileteken és a kornyezd
helyeken sziilettek, vagy oda vindoroltak. Ugy véli, hogy az eldljaréik, vezetdik vagy
kirdlyaik egyik vagy mésik vdrosbdl, nemzetségbdl vagy valamelyik kéborlé csapatbél
szdrmaznak.

E bevezetés utdn f6lidézi személyes taldlkozdsdt egy bizonyos ,cigdnykirallyal”,
akivel egy Drezda melletti vendégfogadéban hozta dssze a véletlen. A beszélgetés
folyamdn az illetd hercegi szdrmazdséval dicsekedett, azt 4llitotta, hogy gyermekkoraban
a cigdnyok elraboltdk valédi sziileitdl. Frolich kétkedéssel fogadja a torténetet, mert
szerinte a magas rangu személyek nem szoktdk a gyermekeiket egyediil, kiséret nélkiil
a kastélytdl tévolabbra engedni. Bir megjegyzi, hogy tud olyan esetet, amikor egy fiatal
uracskdt elcsdbitottak a kastélybdl, de az mds volt, mint a ,cigdnykirdly” torténete.
Ez az istentelen fickd — irja Frolich — azt mesélte, hogyan szokott kecskebak hdtin
hegyen-volgy6n, tengeren, mezén a levegében repiilni, s mi tortént, amikor a cimbora-
jval egy széndval és szalmdval teli cstirben hiizedk meg magukat, s tiizet raktak minden
veszély nélkiil. Egy koteg szalma a tiz mellett volt, s a kotés meggyulladt, de a benne
1év8 szalmdban egy szikrdcska sem tett kdrt. Azt is elmondta, hogy egy bizonyos gyokeret
a tliz helye ald eldsott, azdltal volt ez lehetséges. Még sok hasonlé esetet mesélt a részeg
fické Frolichnek, azt a ldtszatot keltve, hogy vardzstudomdnnyal rendelkezik. Ezt kove-
t8en a kalenddriumi tudésitds a cigdnyok életmddjdra tér dt: kenyeriiket kovdcsoldssal
és lopdssal keresik, nagy gyorsasdggal ki tudjak csenni a pénzt a zsebekbdl, f8leg amikor
tenyérbdl jésolnak. (,Ihre Nahrung suchen sie durch schmieden, stehlen, unnd wissen

8 Frolich a ,cigdny” sz etimoldgidjdt a zichen = vonul, kiltizik igébdl vezeti le: ,Die Ursach aber ihres
ziehens, dahero sie auch Ziginer genennet werden [...]”

19 Klein-Aegypt, vagyis Kis-Egyiptom valdszintleg a gérogorszdgi Modonra vonatkozik (ma Methoni),
a Peloponnészoszi-félsziget déli cstcsdn taldlhaté. A cigdnyok a késé Skorban, Kr. u. 300 kériil indul-
tak el Indidbdl nyugatra, Afrika északi partjain, Portugdlidban, Spanyolorszdgban, majd a Fekete-ten-
ger kornyékén és gorog teriileteken, igy a Peloponnészosz déli partvidékén tartdzkodtak hosszabb-rs-
videbb ideig. V&.: Esther Kraus, Sinti und Roma, 2000,
https://www.semanticscholar.org/paper/Sinti-und-Roma-Kraus/f8af8291344fd999¢8b19379
5c¢7009e7e229e9¢7 (Letoltés: 2023. 03. 12.)



154 Dulkleon Agnes

offt mit grosser geschwindigkeit das Geldt auf§ dem Sfickel und Beutel zubringen,
besonders wenn sie sich unterstehen, auff dem Hinden warzusagen.”) Frélich vitatja
a valédi tenyérj6sldsi tuddsukat, mert a chiromantidt komolyabb tudomdnynak tartja,
amelyet medikusok, asztrolégusok és fizikusok is hosszabb tanuldssal sajétitanak el, és
az emberi természet és sok mds koriilmény tekintetbe vételével alkalmaznak. Megfigyelte,
amikor neki is jésoltak a tenyerébél, hogy egydltalin nem értenek a chiromantidhoz,
s6t a tenyér vonalait sem tudtdk megnevezni. Az efféle mesterkedésekkel prostitudljik
és megvetés targyavd teszik a valédi chiromantidt az emberek elétt, amit Frolich ugyan-
olyan hevesen elitél, mint a hamis asztrolégusokat ugyanezekben a kalenddriumokban,
akik a csillagdszat nemes tudomdnydt keverik gyantba. Ezzel aztdn be is fejezi a téma
ismertetését, mondvdn, hogy nem érdemes t6bb id6t és papirt vesztegetni rd. Végiil
dltaldnossdgban utal a témdhoz felhaszndlt forrdsaira a mdr kordbban is idézett geogrd-

fusok irdsaira térténd hivatkozdssal.?

,Plura vide apud Geographos classicos, quorum opera & ego usus sum,
adjuncta mea experientia &autopsia.”*' (A tobbit lisd a klasszikus geogrd-
fusokndl, akiknek a miveit én is haszndltam, hozzdadva a sajit tuddsomat
és tapasztalataimat.)

3.

Témdnk szempontjdbdl érdemes Gjra folidézni a Frolich-kalenddriumok torokokrél
52616 toldalékait is, melyekrsl 2012-ben szintén kozoltem egy részletesebb elemzést,”
de az eltelt id6 6ta gazdagodott a kép néhdny Gjabb részlettel és adattal. Az 1633-ra
sz6l6 Schreibkalender kezdi el a torok témdt Beschreiben der Tiircken und gefangenen
Christen (A torokok és a fogoly keresztények leirdsa’) cimmel, a hénapok szerint tizenkét
részre felosztva az ismertetést. Itt elsésorban a hadseregrél, a hadjiratokrél, Konstan-
tindpolyrdl, valamint a keresztény foglyokkal valé bandsmédrdl olvashatunk infor-
micidkat. A kovetkezd évben folytatddik ez a kérdéskor (Continuatio der Tiirckischen
Historien, 1634), hosszasabban tdrgyalja a fogsdgb¢l torténd szokéseket, beszdmol
arrdl, hogy a torokok ismernek valamilyen mégikus eljardst, amivel visszatérésre tudjak
kényszeriteni azt a szokevényt, aki még nem jutott tdl messzire. A menekiilé ember

0 Kalenddriumaiban egyebek kézt Gerhard Mercator, Petrus Bertius, Giovanni Botero, Hermann
Fabronius, Abraham Ortelius 16. szdzadi tudésok munkdira hivatkozik a foldrajzi témék esetében.

M OSZK, RMKIII. 1475, B5b

2Dukkon Agnes, Miscellanea de rebus turcarum — Frélich David kalenddriumainak torék-képe = Az osz-
mdn—magyar kényszerii egyiittélés és hozadéka, szerk. J. UpvARY Zsuzsanna, Piliscsaba, Pézmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdanyi Kar, 2013, 73-90.
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tudatéllapotdt képesek befolydsolni oly médon, hogy az mindenféle lekiizdhetetlen
akaddlyokat ldt maga el6tt (vadallatok, szakadék, nagy viz, amelyen nem tud dtkelni
stb.), s a félelem és reménytelenség visszaforditja. Ezutdn a sorsuk még rosszabbra fordul
a kegyetlen biintetések miatt. Szeptember hénapnal keriil sor a mohameddn vallds és
a mohamedanizmus kialakuldsinak ismertetésére, a Kordn létrejottének folvazoldsara, s
ez a téma dtnyulik a kovetkez évre, 1635-re (Historische Continuatio, von der Tiircken
Glauben, Sitten und Ceremonien). Ebben a részben olvashaté egy kozépkori legenda
Wilhelm von Gleichen grofrél, aki Barbarossa Frigyes seregével 1190-ben a Szentfoldre
ment harcolni, s itt tdrok fogsdgba keriilt. A torténet szerint a torok csdszdr ldnya
beleszeretett, s azzal a feltétellel szoktette meg, hogy a gréf 6t is magdval viszi és feleségiil
veszi. A bonyodalmat az okozta, hogy Gleichennek hazdjdban, Thiiringidban volt médr
felesége, de a szultdnldny egyrészt a t6rok szokdsokra, a tdbbnejlségre hivatkozva
kérlelte a gréfot, majd miutdn sikeresen megszokeek, tjuk el6bb Rémdba vezetett,
hogy megszerezzék a dispensatiét a pdpdtdl ehhez a kettds hdzassighoz. A torténet
boldogan ért véget: a német feleség bardtsdgosan fogadta a tordk asszonyt, szeretetben
és egyetértésben éltek, mig meg nem haltak, nem volt koztiik féltékenység, annak
ellenére, hogy a t6rok né meddd maradt, az elsé feleségtdl pedig a gréfnak sok gyermeke
sziiletett. Frolich megnevezi forrdsdt, az un. Diiringische Chronikdt (Johannes Rothe 15.
szézad elején keletkezett kronikakompildcidjdt), majd pedig megemliti, hogy Erfurtban
a Petersbergen 1évé kolostorban ldthaté egy médrviny dombormd, amely Gleichen
grofot és csalddjde — a kée feleséget és a gyermekeket — dbrdzolja.?? Ezt az informécidt
Cyriacus Spangenberg (1528-1604) teolégus és torténész heraldikai munkdjinak
valamelyik kiaddsdbol meritette (Adelsspiegel, Schmalkalden, 1591, 1594). Azért érdekes
a kalenddriumi legendavéltozatot ebben az dsszefliggésben megemliteni, mert egy késé
18. szdzadi utazé irodalmdr, mégpedig az orosz felvildgosodds és szentimentalizmus
jeles képvisel8je, Nyikolaj Mihajlovics Karamzin 1789 juliusiban, amikor Erfurtban
tartézkodott, elzardndokolt a Petersbergre, sajit szemével ldtta ezt a dombormivet,
s az egyik szerzetest8l megismert legenddt szépirodalmi kontosbe dledztetve leirta.?
Mind a Frolich-féle kordbbi verziéban, mind Karamzin elbeszélésében a filolégiai
adatok pontosan megegyeznek, s a késébbi korok olvaséja szembesiil egy sok évszézados
legenda tovabbélési mddjaival: a kéziratos kronikdig ismeretlen hordozén, majd késébb
nyomtatdsban, kiilonb6z4 tipusa kiadvanyokban (mint példdul a kalenddrium) hagyo-
mdnyozddott, végiil egy nagy ir6, Karamzin is feldolgozta — hogy csak azt a néhdny
véltozatot emlitsem, amivel eddig taldlkoztam.”

» Részletesebben ldsd: Dukkon, Miscellanea. .., i. m., 81-83.

% Nyikolaj Mihajlovics KaRAMZIN, Egy orosz utazd levelei, ford, HorvAra Ivdn, Bp., Rdcié Kiadé, 2016,
86-88.

2 Argemr Hyxxon, ITo moBogy ucropuyeckux naMATHUKOA. JlereHgapHble ¥ CEHTUMEHTAIbHBIE CIOJKEThI
B «ITucpmax pycckoro myremecrennuka» H. M. Kapamsuna, Opera Slavica. Slavistické rozhledy,
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A kalenddrium tovébbi részében a valldsi szokdsok, szertartdsok mellett az tidvosség
elérésérél, a pokol és a paradicsom mohameddn felfogdsardl olvashatunk egy Gsszefoglaldst.
A wrokok tilviligképének kalenddriumi ismertetése okdn és alapjdn jarhatjuk koriil azt
az eddig kibontatlanul maradt kérdést, hogy mi a kapcsolata Frolich szovegének a kozép-
korban elterjedt Mohamed lépcséje (Liber Scale Machometi) elbeszéléshez, mely a Préféta
talvildgi utazdsdrdl sz6l. Draskéczy Eszter a 2022-ben megjelent kényvében foglalkozik
a Liber Scale. .. kozépkori valtozataival Dante Divina Commedidja kapcsin,® részletesen
térgyalja a konyv évszdzadokon dtiveld hatdsit az eurdpai kulttiirdra. Az egybevetés soran
rvildgit az egyezésekre és a kiilonbségekre, melyek 4j oldalrdl vildgitjidk meg az Isteni szinjd-
1ék szvegének interdiszkurziv és intertextudlis elemeit. Frolich Dévid kalenddriumdban egy
hosszabb bekezdés olvashaté a torokok pokolra és paradicsomra vonatkozé elképzeléseirdl,
amelyben folismerhetéek a Liber Scale fontosabb motivumai, a tdlvildgi jutalom és biin-
tetés toposzai. Az aldbbi, magyarra forditott idézetben szemléltetem az egybecsengéseket,
hasonlésdgokat, de az 6sszehasonlithatdsdg kedvéért megadom a német eredetit is:

,Hitiik szerint az ember kénnyen eleget tud tenni a torvénynek, és a sajdt
vagy a szerzetesek és papok szolgdlata dltal Gidvoziilhet. Az itélet napjin
nemcsak az emberek, hanem az értelem nélkiili dllatok, mint a medvék,
oroszlinok, macskak, kutydk, mindenféle maddr és hal, jé és rossz angya-
lok az ember szolgdlatdra és kedvére feltimadnak. A jamborok héfehér
bérben és arinyos testalkatban timadnak fol, akiknek egy jé angyal fehér
céduldt ad, biintelenségiik igazoldsdra: ezeket 6k az Istennek dtnyujijak, s
utdna a Paradicsomba belépnek, ott pedig a férfiti személyek jobboldalt,
az asszonyszemélyek baloldalt helyet foglalnak. De van egy olyan nézet is
Torokorszédgban, amely azt vallja, hogy a mennybe, ahol a férfiak vannak,
semmiféle asszonyszemély nem jut be, hanem az 6 tartézkoddsi helyiik
a Hold alatti szférédban lesz, mivelhogy 8k a Holdhoz hasonléan valtozéko-
nyak. Az istentelenek — mondjik emezek — egy teljesen fekete, fortelmes
alakban fognak foltdimadni, a fosvények disznéfejjel, az irigyek kutya-
fejjel, a szégyentelenek, gyaldzkodék és kiromlék hatalmas kil6gé
nyelvvel. Az angyaltél fekete céduldt kapnak, amelyen blintetteik vannak
folirva. A satdn ezeket egy vashidrél a pokol fenekére fogja letaszitani.
Ez a vashid pedig holdsarlé alaki lesz, amely kozépen folmagasodik,
a két vége pedig behajlik. A hid kézepérél, a legmagasabb helyrél a leg-
veszettebb emberek, akik Isten ellen sziinteleniil vétkeztek, fognak

Masarykova Univerzita Filosofickd Fakulta, Brno, (Vol. XXVIII) 2018/1, 49-60.
% DraskOczy Eszter, Alvildgjdrdsok és pokolbeli biintetések: Dante komédidjdnak antik és kizépkori forrdsai,
Szeged, Lazi Kényvkiadé, 2022.
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a mélybe taszittatni. A legalacsonyabb helyrdl, a hid végérdl azok esnek
a pokolba, akik Isten ellen nem olyan stlyosan vétkeztek, innen 100 vagy
200 év mulva eldjonnek, és Istentdl és a szent angyaloktél a Paradicsomba
helyeztetnek — bér szépen megmosdatjik 8ket, de a homlokukon 6rokké
megmarad egy fekete folt.” (Ford. D. A)

,Sie glauben dafd ein Mensch dem Gesetz wol kénne genug thun, und
dafd er durch seine, oder ja der Miinche und Pfaffen Werck oder Verdienst
Selig werde. Am Jiingsten Tage sollen nicht allein die Menschen, son-
dern auch allerley unferniinfftige Thiere und Bestien, als Beeren, Lowen,
Katzen, Hunde, allerley Gevigel und Fische, gutte und bose Engel dem
Menschen zum Dienst und Lust aufferstehen. Die Fromen werden mit
einer schneeweissen Haut und wol proportionierter Leib aufferstehen,
denen ein gutter Engel einen weissen Zettel geben wird, zum Zeugniif§
ihrer Unschuld: dasselbe werden sie Gott einreichen, und bald darauff zum
Paradeifd eingehen, darinnen dann die Mannspersonen zur Rechten, die
Frauerspersonen aber zur Lincken ihren Standt haben werden. Es ist zwar
auch eine Sicht in der Tiirckey, die da glaubet, daf$ kein Weibpersonen
in den Himmel, wo das Minnliche Geschlecht ist, gelangen, sondern sie
bekihmen ihren Sitz unter der Sphaera des Monds, weil sie nach art des
Monds stets wandelbar sind. Die Gottlosen, sprechen sie, werden gar
in einer schwartzen scheufSlichen gestalt aufferstehen, die Geitzigen
mit einem Schweinskopff, die Neydischen mit einem Hundskopff,
die Schinder, Schmiher unnd Listerer mit einer grossen herausge-
henden Zunge/ Bekommen von den Engeln einen Schwartzen Zettel,
darauff ihre Missethat geschrieben. Der Sathan wird dieselben von einer
grossen Eisernen Briicke in den Abgrund der Hellen hienabstiirtzen.
Dieselbe Eiserne Briicke aber wird des Monden Gestalt formiert sein, daf
sie nemblich in der Mitten am héchsten, an beyden Enden aber ziemlich
niedergebogen. Von der Mitten und héchsten Orth der Briicke sollen die
allerirgsten Menschen, die wider Gott ohn unterlaf$ gesiindiget haben,
gestiirzet werden. Von dem Niedrigsten Orth, am Ende der Briicke, fallen
in die Hell diejenigen, so sich wider Gott nicht so hefftig vergriffen haben,
dahero sie auch nach 100. oder 200. Jahren herauf$ kommen, und ins
Paradeiff von Gott und den heyligen Engeln (welche sie fein abwaschen
werden, jedoch bleibet ihnen ein ewiger schwartzer Fleck an der Stirne)

versetzet werden.”?’

7RMKIIL 1510 A2b-A4a.



158 Dulkleon Agnes

A kiemelt mondatok, mondatrészek egyezéseket mutatnak a Liber Scale bizo-
nyos elemeivel: a fehér szin az igazak attribituma, az isteni fény és a paradicsom
képe trsul hozzd. A j6 és a rossz angyalok a jutalom és a biintetés feladatdt végzik,
a jimborak fehér bérben tdmadnak fel, az istentelenek pedig fekete és fortelmes alak-
ban. A kézépkori talviligjardsokban gyakran ismétlédé strukturdlis elem, a biin és
ellenbiintetés®® megfeleltetése a Mohamed 4ltal ldtott pokolban is fontos szerepet
kap, Frélichnél azonban csak jelzésszerlien és nem részletezett médon van jelen: ,a
fosvények disznéfejjel, az irigyek kutyafejjel, a szégyentelenek, gyaldzkoddk és karom-
16k hatalmas kilégé nyelvvel” timadnak fel. Tehdt amivel elkévették a biint, azzal
blinhddnek a tilvildgon, azaz a biiniik elleniik fordul, az lesz a biintetés eszkdze — egy
szine—fondkja séma szerint. Hangstlyos az a motivum is, hogy a tulviligon mindenkit
megitélnek érdemei vagy blnei alapjdn, s a jutalom vagy biintetés kiosztdsdt Isten
a jo és rossz angyalokra, tovdbbd félelmetes, emberi képzelettel szinte felfoghatatlan
lényekre bizza. Az idézett szovegrészben a leginkdbb drulkodé sszekotd kapocs a hid
motivuma. A Liber Scale az utolsé itélet elbeszélésekor emliti az Azirat nevii hidat,
melyet fantasztikus méretek jellemeznek: ,hét részre tagolédik, vékonyabb, mint egy
hajszdl és hegyesebb, mint egy kard hegye [...]. Akirdl kideriil, hogy nem volt buzgé
hivé, vagy nem teljesitette valamelyik fontos el8irdst, abba harapéfogok és vaskampok
végddnak, és aldhull a pokolba.”* (Kiemelés: D. A.) Erdekes, hogy a kalenddrium
holdsarlé alak vashidrél beszél, melynek f6lmagasodé kozepérdl vetik le az Isten ellen
stlyosan vétkezéket. A kozépkori talvildgjdrdsi irodalomban mésutt is eléfordul a Aid
motivum, igy példdul Krizsafin fia Gyorgy litomdsaiban (Visiones Georgii),*® melyeket
az frorszdgi Szent Patrick-purgatériumban tapasztalt meg. A tizennegyedik litomdsban
a Pokol katjdt irja le a kovetkez8képpen:

»Miutdn az el8bb elmondottakon tiljutott és tovdbbhaladt ttjdn Gyorgy, elérkezett
egy nagyon mély kuithoz, amely a Pokol kiitja. Ennek a kdzepén egy vashid van, amely éles
és élesen vigé kard médjra forgathaté és rendkiviili médon porgd-forgd. [...] Es olyan
gyorsan mozgott ez az éles kard, illetdleg hid, hogy nincs és nem is létezhet olyan madir,
sem bdrmilyen mds, konnyedén és gyorsan mozgé Iény, amely képes volna a sajdt erejébdl
4tmenni ezen a hidon.”! (Kiemelés: D. A.) A hdrom kiilénboz6 szovegben — Liber Scale,
Visiones Georgii, Frolich — az 6sszekotd kapocs a pengeéles/hajszdlvékony vashid, amelynek
formdja, ,,gorbesége” a holdsarls = kard képzetét idézi fol. A kdzépkori talvildgjdrisokrol

8 DraskOczy, Alvildgjdrisok. .., i. m., 270-273.

» Up. 271.

3 Tar Lérinc pokoljdrdsa: Kozépkori magyar vizidk, vél., bev., jegyz. V. KovAcs Sdndor, Bp., Szépirodalmi,
1985. Ebben a kiaddsban olvashatd a Visiones Georgii, azaz Krizsafdn fia Gyorgy ldtomdsainak magyar
forditasa. Ujabb kutatdsok e témakérb6l: Nacy Eszter, Petrus de Paternis, Krizsafiin fia Gyorgy latomd-
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sz616 igen gazdag szakirodalomban az egyes szovegek hatdstorténete, recepcidja, van-
dorldsuk és a motivumok kutatdsa azt bizonyitja, hogy az ilyen tipusti egybecsengések
egymidstdl tévoli szovegek kozt nem véletlenszertiek, de szimos esetben nem is kdzvetlen
devételek eredményei, hanem a sokféle tradicié keveredésébél, a motivumok egyfajta
,burjanzdsdbdl”, valamint a miifaj folklorizaléddsdbdl ered. Ezt tdmasztja ald Vargyas Lajos
tanulmdnya is, amelyben 6sszehasonlitja Tar Lérinc és Gyorgy lovag litomdsainak kozos
vondsait, és a nyugati, keresztény gyokerek (Owen 12. szdzadi vizidja) mellett f6ltdrja
a keleti, pogany elemek meglétét is.”

Ez a kis kalenddriumi szdvegrészlet mindenesetre azt is bizonyitja, hogy érde-
mes tovdbb kutatni Mohamed proéféta elbeszélésének kora tjkori eurdpai elterjedését.
Frélich David ugyanis mind peregrindci6ja sordn, mind késmdrki letelepedése idején
a legvéltozatosabb torténeti, etnogréfiai, irodalmi anyagokkal ismerkedhetett meg,
sokszor hivatkozik is a felhaszndlt mivekre, mdskor pedig bizonyos motivumok segitik
a kutat6t foltdrni a kalenddriumi toldalékok feltételezhetd forrdsait. Jelen esetben
inkdbb az ldtszik valészintinek, hogy masodkézbél ismerte a témd, taldn valamely t6rok
targyd kiadvdny 6sszefoglaldsa alapjdn tette bele a kalenddriumba ezt a kuriézumnak
szdmitd ismertetést. Mohamed talvildgi utazdsinak az eredeti szovege és a X. (Bolcs)
Alfonz éltal készittetett kasztiliai forditds nem maradt fenn, 4m ennck a verziénak
a latin és francia forditdsa két kéziratban, a 13. szdzad végérdl és a 14. szdzad elejérdl
megdrzddott, s ezek szolgaltak a késébbi kiaddsok alapjdul.”® De az sem kizdrt, hogy
valamiféle ordlis hagyomdnyra tdmaszkodott Frolich — kalenddriumszerzdk esetében
ez is bevett gyakorlat volt. S bdr nem nevezi meg a mohameddn vildgra vonatkozé
egyik alapvetd forrdsdt, Bartholomaeus Georgievits (Bartol Durdevi¢ 1506-1560)
horvit szdrmazdst ,,vandorliterdtor” munkdjdc,* kutatdsaink folyamdn sikeriilt a szo-
vegegyezéseket kimutatnunk.” Erdekes az is, hogy a fent idézett, talvildgrol sz616 leirds
Georgievits konyvében nem szerepel, ez az informdcié tehdt mds iton-médon jutott el
hozzd. A kutaté szimdra mdr csupdn az a tény, hogy a kozépkori irodalomnak egyik nagy,
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évszézadokig tovibbélé hagyomdnyabél egy darabka a kalenddriumok olvasmanyai kozé
is bekeriilt, bizonyitékul szolgdl a kora tjkori népkdnyv fontos szerepére a kulturdlis
javak dtaddséban — térben és id8ben egyardnt.

A Boroszléban 1623 és 1640 kozott megjelent Frolich-kalenddriumok még
tovabbi, elemzésre vard témakat tartalmaznak. Az 1636-ra és 1637-re sz616 kiad-
vényokban a zsid6 szokdsokrdl jelenik meg hosszabb 8sszefoglalds (Von den Juden
Sitten, Wandel und Aberglauben, Continuatio des Jiidischen Aberglaubens und ibre Sitten).
1640-ben pedig Amerikdrdl olvashaté egy beszdmolé a kovetkezd cimmel: Kurze
historische Beschreibung der Neuen Welt, wo dieselbe gelegen, wenn sie erfinden, und was
sich darinnen bey den Menschenfressern mit einem Deutschen zugetragen. ['Az [jj Vildg
rovid histériai leirdsa, hol teriil el, mikor fedezték fel, és ott mi tortént az emberevék
kozt egy némettel.’] Frolich a kordbbiakhoz hasonléan ezittal is foldrajzi és torténelmi
adatokkal, a 14. szdzadtdl kezd8dé expedicidk felsoroldsdval vezeti be az ismertetést,
majd rdtér a cimben jelzett kalandra, amelyet egy német utazé — Johannes Stade — élt 4t
az emberev8knél 1547-49-es amerikai Gtja sordn.* Azt lithatjuk, hogy ez a boroszléi
kalenddriumcsoport nemcsak a formai megjelenésben, hanem a tartalmakat illet8en
is egységes elvet kovet: a korabeli tudomdnyossdg eredményeit kdzvetits, tn. tanitd,
ismeretterjeszté magyardzatokhoz Frolich mindig hozzdkapcsol szérakoztaté anyago-
kat is. Ezek lehetnek régebbi kronikdkbdl, torténeti munkakbdl idézett elbeszélések,
anckdotdk, egyes népek szokdsairdl, életmédjardl szolé adatok, kuriézumok, sajdt
tapasztalataib6l szdrmazé érdekes esetleirdsok, barmi olyan téma, ami a kora tjkori
kalenddriumokban dltaldban eléfordul. Sikertilt Iétrehoznia egy szinvonalas sorozatot,
amely a 17. szdzad végéig példaérékii maradt Kozép-Eurépdban. Elmondhatjuk, hogy
szdmdra a kalenddriumkészités nemcsak iizleti, megélhetési kérdés volt, hanem szolgilat,
amelyet a tudomdnyos ismeretek tovdbbaddsdban végzett.
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