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SzORENYI LASsZLO

A Kevehaza helye Arany Janos életmtvében”

Még sosem voltam Tdrnokon, viszont mindig vigytam erre, olvasvin a Kevehizdt, mert
ez a m{, akdrcsak Arany minden sora, az emberben folyamatosan vagyat kelt, nemcsak
a megértésre, hanem arra is, hogy valamilyen médon a szoveg 4ltal folidézete helyet
megismerhesse, az ott jdtsz6d6 eseményt pedig dtélhesse. Rejtelmes dolgok ezek, tehdt
engedtessék meg, hogy egy példit hozzak. Arany rengeteg szinhelye koziil az egyik
legmegrazébb a kiilon balladaformdban is ismert, azutdn pedig a Zoldi szerelmében
visszatérd visegradi kirdlyi palota, ahol Zdch Kldra szorny(i torténete lejdtszodik. Ami
az tigynevezett élményi alapot illeti: mai tudomdsunk szerint Arany Jdnos soha életében
nem jart Visegrddon. A var romjait is csak egyszer ldtta, rdaddsul hajon iilve, amikor
1843-ban szalontai hivatalnok kordban Bécsbe utazott peres tigyben, a véros tigyeit
védeni.! Ldtta tehdt Visegradot, természetesen mindent olvasott réla, de sosem volt ott.
Ennek ellenére ma mdr egy magyar sem tudja tgy ldtni Visegrddot, hogy ne jelenjék
meg el6tte — rdaddsul Arany szemiivegén 4t — Zach Kldra tragédidja.

Tarnokkal mint szinhellyel ugyanigy 4ll a dolog: tudomdsom szerint soha életében
nem jirt a kozségben. Megjegyzendd: a Dundntdlt dltaldban alig-alig ismerte. Annyi
biztos, hogy Pozsonyban ugyanezen hajéutja sordn megszéllt, de egy nap utdn tovébb
is utazott Bécsbe. Mdskor pedig szintén Pozsonyban szdllt 4t Karlsbadbdl hazafelé
j6ve. Ennek ellenére egészen biztosak lehetiink abban, hogy az a litomds, amelyet segit
benniink megteremteni, folébreszteni, az tokéletesen hiteles.

A Kevehdza szvegének a megjelenéstorténete meglehetésen kalandos. Elészor
1853-ban jelent meg.> Meg kell tehdt nézniink legelészor is, hogy eredetileg milyen
kontextusba helyezte Arany, amikor elkiildte kizlésre, majd pedig miért és hogyan

"A tanulmdny a Tdrnokon 2019. november 29-én a Heinrich Antal Hdzban rendezett Arany Janos-kon-
ferencidn elmondott el8adds szerkesztett véltozata.

' Ldsd: VoinovicH Géza, Arany Jdanos életrajza: Az els6 kiadds javitote, kiegészitett és egyesitett valtozata,
s. a. r. TOROK Lajos, Bp., Universitas Kényvkiadé — MTA Kényvtdr és Informdcids Kozpont, 2019, 50.

* Szikszdi Enyhlapok, szerk. CsAszAR Ferenc, kiad. KunscH Jézsef, Pest, 1853, 129-140. Vo.: ArRany
Janos, Kevehdza. Buda haldla. A hun-trilégia toredékei (Arany Janos osszes miivei IV,), s. a. r. VOINOVICH
Géza, Bp., Akadémiai Kiadé, 1953, 5-16, 211-216. (A tovdbbiakban: Vomnovics IV.) https://www.
szaktars.hu/akademiai/view/voinovich-geza-szerk-arany-janos-kevehaza-buda-halala-a-hun-trilogia-
toredekei-1953/2pg=0&layout=s (A letsltés ideje 2023. mércius 20.)

hitps:/ldoi.org/10. 17048/ Mestereknekmestere.2023.191
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illesztette be (kdtetkompozicié szempontjabdl) a késébb kiadott gytijtdkoteteibe. Ez
mindig aszerint alakult, hogy éppen dolgozott-e tovibb a tervezett hun tril6gidn, avagy
félbeszakitotta ezt a munkdt, avagy Ujra elévette és nekildtott az dralakitdsdhoz. 1852
decemberében irt egy idevonatkozé levelet, mégpedig — Petéfi eltlinése utdn egészen
biztosan legjobb — bardtjanak, Tompa Mihdlynak; az egyetlennek, akirdl tigy gondolta,
hogy érdemes vele megosztani ,,munkakéri kérdéseket”, vagyis a koltészetre dltalidban
vagy kettejiik koltészetére tartozd legfontosabb kérdéseket.” Ebben a levélben azt irja
tehdt, hogy belefogott most valamibe, de nagyon fél, hogy ugy jir majd vele, mint
ahogyan A nagyidai ciginyokkal tortént.*

Mindenesetre ez olyan kijelentés, amelyet igen sokféleképpen lehet értelmezni.
Az egyik lehetdség az, hogy vajon itt azt a szdnalomra mélté tdrsasdgot jeloli-e meg,
amely egytrtal mégiscsak magasztos — az ellenséghez képest —, tehdt magukat a cigd-
nyokat, vagy pedig — és ez a mdsik lehetdség — dltaldnosabban kell-e érteni Csori
vajda népét?! Az viligos, hogy nem csupdn a cigdnyokat, hanem minket, magyarokat,
mindenestiil. De akkor — hogy Arany Szildgyi Sandorhoz irott 1850. 4prilis 14-én
kelt levelének egy kifejezésére utaljunk — ,még is igen roszdl (sic!) esik bongésznem
ama biizhddt téreken”. (Félreértés ne essék: *48—49-re érti!)’ Tehdt neki egy egész
életre 52616 csalédds nemcsak Petéf haldla, a szabadsdgharc szorny(i vége, hanem
maga az a megvilaszolhatatlan kérdés, hogy van-e egyaltaldn értelme a magyar nemzet
fennmaraddséért kiizdeni. Van-e ennek valamilyen értelme, ha torténelmileg nem is,
akkor legaldbb teoldgiailag?! Mivel Arany mélyen hivé ember, mdsképp nem is tudja
elképzelni, mint hogy ez valami isteni vagy a végzettdl fiiggd valtoztathatatlan, de taldn
mégis kifiirkészhetd titok.

Pusztulds és wjjdsziiletés dinamikdjdt hirtelen kiélezi egy nagyon furcsa megbi-
zatds: Csdszdr Ferenc felkéri 6t, hogy irjon a majdnem teljesen elpusztult, egy tlizvész
sordn elhamvadt Sziksz6 viros felsegitésére szdnt kotetbe. Csdszdrrdl megjegyezhet-
jik, hogy a magyar irodalom sokat kdszonhet neki, kiildnosen mint olaszul jél tudé,
Fiuméban is tanité magyarnak, elsésorban Dante megismertetése miatt, mint ahogyan
errdl részletesen irt Szauder Jozsef.® (PetSfivel ugyan osszeveszett, de hdt Petdfi kivel

3 ,Hatodszor a Sziksz6i Enyhlapok szdmadra is kell valamit kiildenem, mert még nem kiildtem semmit.
Terra incognitdn akarok jdrni; bezzeg, ha megint eltévedek!” Arany Janos Tompa Mibdlynak, 1852. dec. 1.
= Arany Janos Osszes Miivei. XVI. Levelezés (I1.) 1852—1856, szerk. KErRESZTURY Dezsd, s. a. r. SAFRAN
Gyorgyi, Bp., Akadémiai, 1982, 123.

4 Tervérél a koltd azt {rta Tompdnak (1852. dec. L.): »terra incognitdn akarok jirni; bezzeg, ha megint
eleévedek.« (Célzds A nagyidai ciganyok félremagyardzdsira.) Valéban 4j tton jdrt, tdbb tekintetben.” Vor-
NovicH 1V, i. m., 212.

5 Arany Janos Osszes Miivei. XV, Levelezés (1) 1828-1851, szerk. KereszTury Dezsé, s. a. r. SAFRAN Gyorgyi,
Bp., Akadémiai, 1975, 273.

¢ SzAUDER Jézsef: Dante a XIX. szdzad magyar irodalmdban = U8, Magyar irodalom — olasz irodalom, szerk.
SARKOZY Péter, Bp., Argumentum Kiadé, 2013, 228-270, kiiléndsen: 233-239.



A Kevehdza helye Arany Jinos életmiivében 193

nem veszett dssze?) Arany tehdt véllalta, hogy ir abba a kétetbe, amelyet jétékonysdgi
céllal adnak ki el8fizetésre, és a bejovd pénzbdl Gjjaépitik a templomot, a vdroshdzdt
és az iskoldt.” Aranyt kiillondsen érzékennyé tehette nemesak az, hogy egy elpusztult
orszdg egyik elpusztult vdrosdnak segithet egy kicsit, hanem az is, hogy maga mint
jegyzd mér dtéle hasonlét: hiszen az 1847-es szalontai nagy tlizvész alkalmabdl orszdgos
gylijtést szervezett, és igen erdteljes médon birdlta azokat az irékat vagy Gjsdgirékart,
akik viccelédtek az ilyenfajta segélyakcidokon, mint ahogy példdul maga J6kai is, akit
ismeretlentll is jébardtjdnak tartott, hiszen PetSfinek volt a bardtja. Ezért lehetséges
tehdt, hogy az elébb vizolt két értelmezés mellett van egy harmadik is, tudniillik hogy
a Kevehdzdt is ugy fogjik fogadni, értetlentil, mint A nagyidai ciganyokat, és majd meg
fogja érte kapni a folényes ledorongoldst, mint ahogyan szegény ciginyok megkaptik
Toldy Ferenctdl. A derék akadémikus ugyanis gy ldtta, hogy a kéltemény ,,szomort
aberratidja egy ritka szép 1éleknek”,® ami, gondolom, a kéltének kevéssé tetszett, pedig
nem tudhatta, hogy Toldy minden bokros érdeme mellett rdaddsul még titkosrenddr
is.” Anyagi okokbdl dolgozott a titkosrend8rségnek — orvosprofesszori és akadémiai
fétitkdri dlldsa mellett —, de taldn a csalddi hagyomadny is 6sztonozte erre, mivel az apja,
aki postafénok volt, valdszintileg maga is jelentett. Toldy a sajat bardtairdl agy jelentett,
hogy abbdl ne legyen baj, éppen ezért Josef von Sedlnitzky dgy intézkedett, hogy
egy Ujabb besugét tiltessenek a mellé a vendégléi asztal mellé, ahol Toldy szokott
a feljelentendd Vordsmartyval vacsordzni. Teljességgel nem tudjuk az egész torténe-
tet kibontani, mert egy kommunista zavargds sordn 1928-ban felgyujtottdk a bécsi
Justizpalastot (igazsigligyi palotdt), mert tudtdk, hogy ott tartjak a feljelentéseket. Ezért
— sajnos — a reformkori osztrék titkosrendérség mikodésérsl, példdul arrél, hogy ki
hogyan és miképp figyelte vagy figyeltette meg Petdfit, Vorosmartyt stb., csak szérvanyos
adataink vannak, azoktdl a kutat6kedl, akik még 1928 eldtt bejutottak a levéltdrba.'
Tehdt akkor Arany Jdnos taldn csak azért véllalkozott a leégett vdrost segélyezd
kiadvdnyban vald szereplésre, hogy részvétet keltsen, és taldn hogy kifejezze azt is, hogy

7 Szikszdi Enyhlapok, Csaszér Ferencz szerkesztése mellett kiadta Kunsct Jdzsef, Pest, Miiller Emil, 1853.
— A résztvevd prozairdk koziil nevezetesebb Fdy Andrds, Degré Alajos és Kévary Ldszld, a koleSk koziil
pedig Arany bardtai koziil szerepel Lévay J6zsef, Mentovich Ferenc és Szdsz Kdroly is. — Az eléfizet8k
pénzadomdnyait gy(jték neve is fel van sorolva a fiiggelékben, koztiik ott van két aradi vértant, Dessewfly
Arisztid és Leiningen-Westerburg Kéroly dzvegye is.

$Uj Magyar Miizeum 1852. aug. 1. Idézi: Arany Janos Osszes Miivei XVI. kétet 1222. https://szovegtar.
iti.mta.hu/site/assets/files/24303/ajom16-arany_1982.pdf (letsltés ideje 2023. mdrcius 20.) V5. ARANY
Jénos, Elbeszéld koltemények (Arany Janos isszes mitvei II1.) s. a. r. VoiNovicH Géza, Bp., Akadémiai Ki-
adé, 1952., 334. http://real-cod.mtak.hu/4445/1/ajom03-Arany_1952_000879868.pdf (letdltés ideje
2023. mircius 20.).

? Pajkossy Gabor, Egy besiigé Pesten a reformkor kizepén (1839), Aetas, 21(2006)/4, 5-20.

10 Leginkdbb Tébori Kornél kényvére gondolok, amelyet Marczali Henrik szerkesztett és adott ki: TABORI

Kornél, Titkosrenddrség és kamarilla, Bp., Athenacum, 1921.
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lesz még rosszabb is?! Mindenesetre a magyar 6smonddnak egy olyan részletét vilasztotta
témdul, amely egy vildgra sz6l6 vereséget ir le. A hunok a csata elétt nem kérték ki
Hadur tandcsdt, meg sem kérdeztek egy tdltost sem, hanem csak dtdsztattak a Dundn,
és vaktdban rdtdmadtak az ellenségre, ezért kellett megb(inhdédniiik. A vereség utdn
azonban kegyesen viselkedtek: temettek és dldoztak.

Miutdn helyredllt a vildgrend, Haddr megkegyelmezhet mar nekik, hiszen a rossz
principium képvisel6je, Mané mar elvégezte a dolgot. (Ez van annyira 6smagyar pesz-
szimizmus, mint amennyire 8szsido; elég a J6b konyvére gondolnunk.')

A magyar 8svalldst rekonstrudlé tuddsok — koztiik nyelvészek, teolégusok és vallds-
toreénészek —, torténészek és koltdk ugy gondoltdk, hogy a régi magyarok a vandorldsaik
sordn megismerkedtek — ez valészintleg igaz — az irdni dualizmussal, ahol két istenségnek
a harca hatdrozza meg a vildg sorsdt, a j6 Ahura Mazddé (mdsképpen Ormuzd vagy
Ormazd) és a rossz Ahrimané. (Ez utébbi névbél magyarosodott az Arrnény.) Vorosmarty
még ilyen alapokra épiti a maga mitoldgidjit. Arany is erre céloz, amikor Manénak nevezi
Ahrimdnt, akinek eredeti, avesztai nyelven Angra Mainyu a neve.'

De végiil is a Kevehdzdban Hadir erds, és a mdsodik csatdban a hunok gydze-
delmeskednek az ellenfél pélydjdn, a Lajtdtdl nyugatra esé Cezumérnal. (Ez az osztrak
Zeiselmauer romai eredet(i vdrosa.) Ha ebbdl a szempontbdl tekintjitk a vélasztote
tematika és a Csdszdr Ferenc dltal megszerkesztett segélyalbum célzatdt, akkor egyér-
telmtien adédik egy olyan olvasat, mely szerint a sz8rny(i tizvész utdn is van remény,
esetleg Szikszd is fel fog Gjra épiilni (ha ugyanis a megrendelék a megjelenés utdn
tényleg ki is fizetik a konyvet, és a szerkeszt8bizottsdg sem lopja el a befolyt dsszeget).

Ilyen prézai megfontoldsokra azért vetemedtem, mert a Tompdval val6 levele-
2ésbdl nagyon vildgosan kideriil, hogy Arany mekkora lelkiismereti és szakmai kérdést
csindlt abbol, hogy hosszas habozds utdn végre hajlandé legyen sszeszedni kisebb verseit
és szerkeszteni beldliik egy kotetet. Ebbe a Kisebb kiltemények cimet visel§ és kétkotetes
véltozatban kétszer is kiadott gylijteménybe felvette a Kevehdzdt is. A gyljtemény elsd
kiaddsa 1856-ban, mdsodik kiaddsa 1860-ban jelent meg. Az elsé kiadds akkora siker
lett, hogy huszezer, illetve — diszesebb valtozatban — kétezer példanyban jelent meg.
(Mai koltd remélni se merne ilyesmit. Mdra tudniillik nagyjdbél visszahanyatlottunk
az analfabetizmusnak arra a megnyugtaté fokdra, amely Mdria Terézia eltt, aki beve-
zette a népoktatist, teljesen természetes volt, hogy senki sem tudott irni-olvasni.)

Aranynak tehdt volt bdtorsiga beleszerkeszteni a Kevehdzit egy épphogy nem
hétkoznapinak nevezhetd kédtetszerkezetbe, amelynek jelent8ségére a kutatok csak

"'V6.: ZsoLpos Jend, Job kinyve a XVIII-XIX. szdzadfordulé magyar irodalmdban, Bp., [Neuwald Ny.],
1934.

2Tehdt nem a Mdnuel magyarositott formdja.
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a legutébbi idében kezdtek rdjonni.’? Ezt a beosztdst kés6bb is megtartotta, egészen
az életében megjelent utolsd, vagyis hatodik kiaddsig. Az elsé és a mdsodik kiaddsban
még pontosan kilencven vers volt, hiromszor harminc — dantei szdm! —, az a 90 vers,
amelyeket Arany hosszas kirakds, berakds, tandcskozds, gondolkodds, 4tirds utdn mél-
tonak tartott, hogy egyiitt szerepeljenek.'

A sok vivédds utdn dsszerakott szerkezet tokéletesen leképezi nemcsak azt, amit
Arany érzett és gondolt Vildgos utdn, hanem azt is, ahogyan az orszdg helyzetét és sorsdt
értékelte. Ugyanis végig arrél van sz, hogy egy levert szabadsdgharc utin vagyunk.
A harc résztvevdinek a fele bortonben, a mdsik fele kényszersorozds alatt kénytelen oszerak
katonaként harcolni a testvéri olasz nép ellen, mint példdul Vajda Janos, az egyik marciusi
ifyd. Mésok a bortonben rohadnak, mint példdul hajdani kedves tanitvanyanak, Rozviny
Erzsébetnek a férje, Bersek Jézsef huszdrezredes, akit el6bb Aradon haldlra is itéltek, s aki
szabaduldsa utdn f8be 18tte magdt egy kortefa alatt. Arany gyerekkori bardtja, Lovassy
Ldszl6 megdriilt, és csak ezért eresztették szabadon a bortonbél. Petéfirdl sokdig nem
lehet tudni, hogy él-¢ esetleg valahol dlnéven, vagy taldn agyonverték, és el se temették,
esetleg Szibéridban van-e. Es tényleg Petéfi volt a legjobb és bizonyos értelemben egyetlen
bardtja. Sziksz6 leégése ,alkalmat adott” arra, hogy megfeleld szovegkornyezetben helyezze
el alassan, de szilirdan kialakuld, se nem lirai, se nem epikus vildgérzést, amely a késébbi
gyljtemény, a Kisebb kiltemények alaphangjit meghatdrozta, és amelyet tokéletesen
ki is fejez az, ahogyan példdul magdt a Kevehdzit elhelyezi ebben a gylijteményben.
A hdromszdzotvenezer csatatéri halottrdl sz616 rege eldte ugyanis hetyke népdal olvashaté:

Népdalok

I

Ej! haj! ne szomorkodj’
Szivbeli jé bardtom;

Ej! haj! minden ember
Holtig ¢l a vildgon.

Tegnap is volt, mdr ma is van.
Holnap is lesz, ugy a hogy:
Ej! haj! feleségem,

Majd eléliink valahogy.

13 Szildgyi Mérton a 2017-es Arany-évforduldra Arany Jinos kisebb kolteményei cimmel a Helikon Kiadé-
ndl kiadta az eredeti gytjteményt. Arany Janos kisebb kilteményei, kiad. SziLAcyr Mérton, Bp., Helikon,
2017.

14 SzORENYI Laszl6, ,az ember. .. a kiltd (mily bitang ez a név!)”, Arany Jinos sziiletésének 200. évforduldjd-
ra. = Sz. L., Arany Jdnos évében. Tidrcdk és tanulmdnyok, Bp., Nap Kiadd, 2017, 75-81.
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Azért, hogy elapad

Mir a viz is eléliink,
Azért a bubdnat

Messze jarjon mitliink.
Nyomorusag, szomorusag:
Elég ebbél egyik is;

Ej! haj! feleségem,
Szenvedtiink mi eddig is.

Ej! haj! sose busulj
Szivbeli j6 bardtom:

Ej! haj! minden ember
Szenved azt a viligon.
Lim a hold is vltozandé:
Néha telik, néha fogy;

Ej! haj! feleségem,

Maid megéliink valahogy.

II

Igyunk biz azt egy-egy kicsit,
Ne szégyeljiik, ha jél esik;
Hiszen egy-két ital bortul

Ez a vildg fel nem fordul.

S ha felfordul: mit én bdnom!
Abba’ sincsen semmi kirom;
Tén, kit a sors fejre buktat,
Akkor ismét talpra juthat.”

Ha felfordul: isten neki!

Tén bizony még hasznal neki!
Mélyen leszdnt a j6 gazda,
Ugy esik alul a gazza. —

Utdna pedig A hegedii cimii, eredetileg ,allegoridnak”, késdbb ,,vig legenddnak”
alcimezett kolteményt olvashatjuk, amelyben a magyar folklérban is jél ismert legenda

15 Ugy létszik, Lukdcs Gydrgy nem eléggé figyelmesen olvasta Aranyt, mert ha ezt is ismerte volna, azon-
nal felismerte volna a Hegel-hatdst. V&.: LukAcs Gyorgy, A szdzéves Toldi, Forum, 1947/7, 489-503.
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alakjaként (Jézussal a f6ldon vandorld) Szent Péter betér egy kocsmdba, ahol kénytelen
a helyieknek hegediilni, akik lerészegednek. Ezutdn Jézus csendesen kioktatja arrél,
hogy jobb nem odafigyelni a Magyarhonban hallhaté beszédekre, mert: , Kivancsisig
blinnek fele, / A rosznak mdr nézése ront; / Ki szdntszdndékkal lett bolond / Hagyd
ott! ne szdlj aznap vele; / Jézansdg! a szavam, — de részeg / Ember elél én is kitérek.”!¢

Az, hogy pontosan kilencven verset dllitott 6ssze Arany ebben a sokdig érlelt
gyljteményben, az Csdszdr Ferenc el6tt biztosan felidézte Dante nevét, hiszen példdul 6
forditotta el8szor magyarra 1854-ben a Vita nuovdt, de mds mivelt olvasénak is felttin-
hetett, hiszen Dante elég népszerti volt mdr abban az idében. Akkor pedig feltétleniil
eszébe kellett 6tlenie az olvasénak, hogy a Biblia nem csupdn valldsos hitiink alapja
és kézikonyve, hanem koltészet is, mégpedig a legmagasabb mindségii az ékorbdl, s
méledn 4llithatd Homérosz mellé. A koltSk pedig gyakran valéban nem csupdn préféeai
vondsokat mutatnak fel, hanem igazi préfétak. Arany egész irodalomfelfogisinak egyik
alapvondsa az archaikus, tehdt 8si gordg, rémai és bibliai koltészet, valamint az 8si és az €16
keleti koltészetek, tovdbbd a hitelesként megteremtendd és a népkoltészetbdl tdplalkozd
lehetséges, és sajit magdra nézve feladatként kitlizote kdltészet létrehozdsa, megteremtése
és egymdsra vonatkoztatdsa. Tehdt példdul vehetjiik a perzsa Firdauszit, akit Arany sokdig
alehetd legnagyobb koltdnek tart, nila folfedezi mindazt az epikus gazdagsdgot, amelyet
szeretne megalkotni a maga lovageposzi és huneposzi kisérleteiben; vehetjiik az akkor
nemrég megismert Nibelung-éneket vagy a késébb olvasott szanszkrit drdmakat vagy
kinai dalokat egyik oldalrdl, mds oldalrél pedig a Szent Liszl-legenddt vagy Ariostét.

Tehdt hogyha ezt a kis szekvencidt elemezziik, amely kezdddik a két félcinikus
népdallal, folytatédik a tragikusan hompélygé honfoglaldsi hés- és gydszénekkel, majd
Jézust mutatja be, mint aki mégsem tudja lebeszélni Szent Pétert arrdl, hogy a magya-
rokkal kicsit kozelebbi kapcsolatba keriiljon — ennél keser(ibb mér alig lehet valaki,
és akkor mutatja meg Arany, hogy Jézus, ha akarja, mégis taldl olyan magyart, akivel
érdemes valamit kezdeni, tudniillik A hegedsi utdn rogeon kovetkezik a Szent Ldszld,
amelynek alcime immdr nem ,allegoria”, hanem ,legenda”.

A magyar torténelem egyik alapkonfliktusdt, azaz a keleti és nyugati vildg kiiz-
delmét jeleniti meg mintegy csirdjaban a Kevehdza. A Duna a hatir: mi keleti nép
vagyunk, a Nyugat nem akar benniinket befogadni, el akar minket pusztitani, mi viszont
el akarjuk foglalni magunknak ezt az istendldotta vidéket. Es akkor mdr ott is vagyunk
a Hymnusndl, mert Bendeguz, aki ott a f6hds, itt viszont dtveszi — Keve, Kadosa és Béla
haléla utdn, a vesztett csata utdn — az irdnyitést. O Attila apja.

1 ARANY Jénos, Elbeszéld kiltemények (Arany Janos dsszes miivei 1) s. a. r. VoiNovicH Géza, Bp., Akadé-
miai Kiadé, 1951., 208.
hteps://www.szaktars.hu/akademiai/view/voinovich-geza-szerk-arany-janos-kisebb-koltemenyek-
1951/2pg=207 &layout=s&query=A+heged%C5%B1 (letdltés ideje 2023. mdrcius 20.)
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Es akkor mér nagyon jél tudjuk — Kélcseyt kivéltképpen szerette Arany —, hogy
hasonl6rdl van szé: ,,blineink miatt gyidlt harag kebledbe”. De a megbocsdtdsra van esély,
mert Isten majd megkegyelmez, mint a Kevehdzaban Hadur. Azok az erésen groteszk,
hallatlanul melankolikus, néha nyiltan ginyos versek, amelyekrdl az el6bb sz6 esett,
és amelyek a kornyezetét adjak ennek a nagy nemzeti tragédidt feldolgozé éneknek,
allegorikusan megfelelnek természetesen a bukds utdni nemzettudatnak, amelyrdl
nyiltan — a cenzdra miatt — nem is lehetett beszélni. Mai németekrél (osztrdkokrdl)
semmit, régi germanokrél mindent! Hiszen nem a mostani németekrél van itt sz6, nem
is a mostani levert magyarokrél, és a végén még ki is békiilnek! A cenzor még taldn
oriilt is, hogy ez a régi (Kossuth) Ludwig vagy kicsoda még kezet is fog Dieterichhel,
azaz Detrével. Annal is inkdbb, mert Detre volt az, aki mint drulé és belsé fellazitd, és
igyekezni fog meggletni Attildt, majd utdna szétrobbantani birodalmat.

Magyar—német kocédds mdshol is el6fordul a kitetszerkezetben a kisebb kolte-
mények kozott. Ott van példdul az Arkddia-féle cimi vers, amely, mint tudjuk, cimé-
ben mér részben parodizil is egy hires Schiller-verset, amely akkoriban éppen iskolai
olvasmdny volt, amikor bevezették az 8sszes gimndziumban a kotelezd németokratdst.
Képzelhetjiikk, mennyit kuncogtak a gyermekek vagy akdr a tandrok is, amikor olvastdk
Arany tandr urnak ezt a parddiaféleségét:

En is Arkddigban... szt!

Magas hangbdl kezdettem —
Engem sem a gélya koltoct!

Nagy dolgokra sziilettem:

Jartam egykor, mint akdrki,
Négy-kézlab,

S vagyok mostan, mint sokan nem

Ep-kézlab.
Természetesen a cenzdrdt is megemliti, mint egyik vivmanyit a jelen csodalatos kordnak:

Elpipdznék téli este
Kévéhdzban, névnapon:
Koppasztandm a madarat,
Ha mdr meg nem foghatom:
Fosztanam a tollat, tudni-
ik a...

De amirdl sz6lni sem po-

Litika.
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A végén pedig a PetSfi-péz aktudlis lehetdségeirdl is szol:

Széval, oly sokat tehetnék,
Annyi pdlya nyitva 4ll;
Elnék s halnék figgetlentil. ..
A mennyiben rajtam 4ll.

Es nem volnék, a mi vagyok,
Verseld,

Magyarosan: kapa-kasza-
Kertils.

Egy kicsit furcsa ahhoz képest, hogy az el6bb még a népek sorsit intézi. Turulok
vijjogtak vagy fognak. Jon a Sdrkdny cim(i széptani mese. Ez az esztétika egészének
rovid (és Lukdcs Gyorgynél feltétleniil velsebb!) megfogalmazdsa. Arrdl szél, hogyha
az ember azt hiszi, hogy gy lesz magasztos, hogy elszakad a valdsdgtél, akkor tgy jdr,
mint az a sirkdny, aki fliggetleniteni akarja magdt a madzagtdl, beleesik a pocsolydba,
és ott ugrandoznak rajta a békdk. Tehdt sirkdny-e vagy béka?! Egyik se: filemiile, ha
figyelembe vessziik, hogy Arany a maga versbéli birdjdval hogyan intézte el a port.

Arany eltaldlta, hogy hogyan kell kétetet szerkeszteni. Tudniillik ha itt a hétkoz-
napok mocska és kényszer(i cinizmusa utdn kovetkezik a végzetes nagy kép, a Kevehdza
képe a mulerdl, a vesztes multrol, amely azutdn jora is fordulhat, az felvillantja a reményt,
és a koltdt megint abban a vdteszi mivoltdban mutatja fel, mint amilyen maga Dante,
a rola elnevezett vers f8szerepldje. Es amint latjuk, a hdrmas szerkezet a dantei har-
massdg: Pokol, Tisztitétliz és Mennyorszdg. Az egész a felemelkedés irdnydba mutat,
és nem a lefelé vezetd utat valasztja.

A Kevehdza temetési jelenete, mint emlékezhetiink, sszekapesolja a hésok testi
halaldc és a hésok nevének 6rok életét:

30

Orokre hdt a vérmezdén
Bator Kevének haza 16n;
Hol 6 haddval nydgoszik,
A temetdt igy nevezik.

Ev, év utin gyorsan lejdr,
Jé-megy mikép vindor madar:
De egy sem kolti fel Kevét, —
De egy sem oltja ki nevét.
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De ez természetesen még pogdny vildg: feltdmaddsrdl és 6rok életrdl nem lehet
benne sz6. Viszont a tdgabb kornyezetet adé miniciklus mivel fejezédik be? Az egyik
legmegrdzobb és leggyonyoriibb Arany-balladdval: a Szent Ldszlval, amelyben a sir-
jabol jon ki a kirdly, mint ezt a Toldi estéjébdl is tudhatjuk, hiszen Arany beépitette
az eposzba ezt a balladdt. Szegény Toldi feljon utoljira a févirosba, hogy megmentse
a haza hirnevét. Gydz, és elindul a kirdlyhoz. Miel8tt azonban bejutna, taldlkozik
az aprodokkal, akik eldbb tgy nevetik ki, mint régies csuhdst, aki szenteskedik, utdna
pedig mint pdrére vetkezett széptevét, akit a szépasszony kiugrat az ablakon.

A Toldi-trilégia egyik véltozatdba Arany még gy épitette be a ballada tdrgyat
ad6 csoddt, hogy csak a tatdrok hiszik azt, hogy Szent Ldszl6 gyézi le Sket, val6jédban ez
a hés a rettenetes ereji és vdratlanul a csatatéren termett Toldi. Ez a balladds valtozat,
illetve a Told; estéje azonban valdsdgnak tekinti a legenda csoddjdc, és elég erds oknak
arra, hogy a legy6zott pogdny tatdrokat is megtéritse.

A Szikszdi Enyhlapok sikert aratott, nagy példanyszdmban elkelt, osszegytilt
annyi pénz, hogy felépithették a leégett templomot. Rdaddsul olyan szerencséje volt
a kiadvdnynak, hogy maga a csip8s nyelvli Gyulai Pél irt réla kritikdt. A legtobb darabot
természetesen jol leteremtette, hiien kissé fanyar humordhoz. Ezt irja példdul Kévary
Laszl6rdl, aki egyébként kivalé torténész volt, csak irni nem tudott: ,Elsé szerelem —
novella K8vary Ldszl6tol. Egy naplétoredék, mit az iré kiegészit. ’Egy szenved$ ifja,
(hogy mért szenved nem tudhatni) elmegy a zdrddban, f6lkeresni remete atyjdt (a
remeték nem laknak zdrddban) halva taldlja, étlen veszett el (taldn éhen?) az 1817-i
éhségben. Leveszi atyja 8sz hdrfijdt, és az éhes emberek kozé hajtja. Taldlkozik egy
trholggyel, ki, atyjdt ismervén, kastélydba veszi. A gréfné bus, a kastély rejtelmes. Egy
este, middn az ifjd a nyitott ablakndl hrféjdn jdcszik, rejeélyes vendég érkezik, s 6 ldtja,
mint dlelkezik a grofnéval. [...] a gréfné kéreti, hogy folytassa. O jatszik — amazok
sirnak. Mdsnap a gréfné egy gy(ir(it ad az ifjinak, a jovevény ajdndékdt, ki sajit atyja
és szdmizote tdbornok. [...] A gréfné el kelletvén hazulrél mennie, megbizza az ifjut,
hogy helyette adjon enni férjének, aki gutaiitott, aztdn félvén, hogy megolik, elrejtézve
él a kastély egyik bdstydjidban.”'” Nem idézem tovédbb, taldn ldtni, hogy mirdl van
sz6. Mi a tanulsdg? (Ha van.) Az, hogy Arany, mivelhogy lelkiismeretes ember volt,
a legsilanyabb irodalmi kozegben is vallalta azt, hogy nem sértédik meg, nem vonul
vissza, hanem megjelenteti azt, amit kértek t6le, bizvdn abban, hogy azért talin nem
minden olvasé hiilye. Voltaképpen igaza lett. Igaza lett.

Hogyha a Kisebb kolteményeket megnézziik, és a benne 1évd remek miiveket végig-
olvassuk, ldthatjuk, hogy mindegyik a maga médjdn remekm. Arany ezt a kilencven

7 Gyurat Pal, Szikszdi Enyhlapok, Szépirodalmi Lapok, 1853. febr. 10., 238-240, 255-256. (1000 4l-
néven) https://adt.arcanum.com/hu/view/Szepirodalmilapok _1853/2pg=243&layout=s; Gyurar Pil
Kritikai dolgozatainak ujabb gyijteménye, 1850-1904, Bp., MTA, 1927, 13-15.
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verset koriilbeliil egy hdromszor ekkora anyagb6l szedegette dssze. Ugyanakkor Gyulai,
taldn legélesebb szemi megfigyel6je Arany koltészetének, azt mondja réla (éppen a fent
idézett kritikdban), hogy Arany tudja, mit kinal a tdrgy, és annak megfeleléen ir. De egy
percig sem felejti el, hogy mit akar § maga mondani. Pdratlanul egybeolvasztja a maga
személyiségét és azt a tirgyat, amely legyen drdmai, legyen epikai, legyen lirai — vagy
a hdrom 8 mufaj kozote; a legnagyobb ritkasdg, amire koltd vagy iré mer vallalkozni
—, és ezt igy oldja meg, hogy olvasdként egyiitt vagyunk vele, és mégis azt ldtjuk, amit
& akar ldttatni.'® Tehdt a vildg és a koltd, ez esetben tényleg 6 maga sajit személyében,
megtestesiti azt a téltost, vardzslét, dalnokot, préféedt, akinek eljévetelét egyetlen
reményként tlizi ki a nép elé, a nemzet elé a szenvedés mélypontjdn.

Azt hiszem, az a vardzslat, melyet neki koszonhetiink, foloslegessé teszi azt a néha
egyik vagy mdsik irdnyban elttlzott vetélkedést, hogy lirai kéltének nagyobb-e, vagy
annak csapnivald, vagy epikusnak nagy ugyan, de maga az eposz tokéletesen elavult
miifaj. Szegény Ady Endre maga is ebben a dilemmaéban 8rl6détt sokaig. Es maga irja
azt a Strdfik ., Buda haldld”™-rél cimd, a Nyugatban 1911-ben irott tanulmdnydban:
nagyon hosszt id8 utdn tud 8 ,megtérni” Aranyhoz."” Tehdt még neki, aki pedig zseni
volt, abszolut zseni volt, neki is hosszt idébe tellett, de aztdn... Ezért érdemes Aranyt
olvasni, és érdemes a Kevehdzit is abbdl a szempontbdl nézni, hogy az gy teljes, hogy
arrél szol, amirél sz6l, ami a tdrgya, és mégis anndl sokkal tobbrél — mondja valaki, aki
torténetesen Arany Jdnos. Aki legaldbb annyira benne van, mint szegény Keve, Kadosa
vagy Béla, a tdrnoki sirban.

Kilidn Istvdn atyai bardtom volt, és rengeteg konferencidn tiltem vele egyiitt (persze
néha el§ is adtam, néha meg okosodtam a mdsok eléaddsdn). Most, hogy az 6 emlékére
dllitunk ossze egy kotetet, olyan témdt kerestem, amelyet & is nagyon szeretett, és
ez nem egyéb, mint Arany Jidnos munkdssdga.”” Rdaddsul volt olyan, Nagykéroson
rendezett Arany-konferencia is egyszer, ahol 6 eléadé volt, én meg csak hallgaté. Ezért
mertem egy olyan el8addst adni a kdtetbe, amely egy konferencidn hangzott el, rdaddsul

¥ Uo.

Y Aoy Endre, Strdfik ,Buda haldld -rél, Nyugat 4(1911), 1. szdm, 34.

20V5.: Kiuan Istvan, , Istdk mester felcsapott szinésznek’: Arany Janos szinészhénapja, Uj Tras, XXI1(1982), 10.
szdm, 73-79.; Arany Jinos debreceni évei, Nagykdrdsi Arany Janos Mizeum Kozleményei II. — Acta Musei
de Jénos Arany nominati II., Nagykdrds, 1982, 17-49.; Arany Jinos a vindorszinész, Nagykdrosi Arany
Jénos Muazeum Kézleményei II. — Acta Musei de Jdnos Arany nominati II., Nagykdros, 1982, 51-83.;
Arany Janos emlékek a Déri Miizeumban, Hajda-Bihari Naplo, XXXIV. évf., 40. szdm, 1977. februdr 17.,
5.; A miskolci szobor helyett: Arany és felvidéki bardtai, Napjaink, XXII(1983), 1. szdm, 25-27.
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egy olyan vdrosban, ahol Arany Jdnos sosem jdrt, ugyanis Kilidn tandr ar irt egyszer
egy tanulmdnyt arrdl is, hogy Arany milyen bardti kapcsolatokat alakitott ki borsodi
szdrmazdsu {rékkal és koltkkel — legelsé sorban Tompdval és Lévayval —, noha életében
taldn csak egyszer jutott el Miskolcra.





