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A kotet szerzéjének szerepét nem lehet alabecsiilni a
"jog és irodalom" hazai térhoditasaban. A Szegedi Tudo-
manyegyetem oktatéjaként mar 2001-ben Kafka A per
cimii miivének lehetséges jogelméleti értelmezéseirdl
publikalt, majd ezt tobb hasonlé tanulmany kovette. A
2010-ben megjelent kotet Iényegében a korabbi munkak
osszefoglalasanak igényével sziiletett, a Iényeges eleme-
ket - a "jog és irodalom" jogelméleti problémai; az ame-
rikai kezdetek; Kafka-elemzések; és a narrativ jogelmélet
lehetdségei és korlatai - mind megtalalhatjuk benne.

Ez az osszefoglald jelleg egyrészrdl elonyos a kotet
szempontjabol, mivel bevezeti az olvasét a "jog és iroda-
lom" egyes részteriileteinek alapkérdéseibe. A szerzé
megallapitasai gyakran Ujszeriiek és meglep6en hatnak a
hazai kézegben, az amerikai el6torténet elemzése soran
szokatlan élességgel mutat ra arra, hogy egyaltalan nem
természetes, hogy a jogaszi és az irodalmi miiveltség
olyan élesen elvalik egymastol, mint az napjainkban
megszokott. A Jefferson nevével 6sszefon6do, az erényt a
kozéppontba allité republikdnus hagyomany legbensébb
Iényegébdl kovetkezett a jogi szakbarbarsag elutasitasa,
és jogaszi miiveltség osszekapcsolasa az irodalommal.
Ezt j6l mutatja, hogy a 19. szazad elsé évtizedeiben a jogi
tanulmanyok integrans részét alkottak mind a filozofiai,
mind a szépirodalmi miivek. (47-81.) A jog és az iroda-
lom kapcsolatanak tehat a maitél eltéré konfiguracioi is
léteztek, és ennek felismerése segit abban, hogy napja-
ink helyzetérél arnyaltabb véleményt fogalmazzunk meg,
és akar az oktatas kérdéseit is eltéréen lassuk.

A kotetben targyalt témak széleskorlisége azonban,
sajnos, az atlagos olvasé szamara akar ijeszté is lehet,
mivel néha tilzottan sokat kivan téle. Erezhetd, hogy a
szerz6 rendkiviil magabiztosan mozog a "jog és irodalom"
problémafelvetései kozott, kezdve a metaelméleti prob-
Iémaktoél a narrativumokig, de sajnos nem minden eset-
ben nyljt segité kezet ezek megértéséhez az olvasonak.
Egyes esetekben talan érdemesebb lett volna kicsit egy-
szerlibben kibontani bizonyos gondolatmeneteket,
mégha ez az atfogosag és a tudomanyossag rovasara is
ment volna (lasd példaul a torténeti elbeszélések prob-
Iémajat 37-43.). Az ért6 olvasast tovabb neheziti, hogy a
labjegyzetek végjegyzet formajaban keriiltek a kotetbe,
és e szokatlan szerkesztéi megoldas nagyon gyakran
lehetetlenné teszi a folyamatos, megszakitas nélkiili
olvasast, ami a megértés egyik alapfeltétele.

Mindenképpen ki kell emelni a szerzo stilusat, mely je-
lentésen kiilonb6zik a jogtudomanyban, és ezen beliil a
jogelméletben megszokott, bevett nyelvhasznalattol.
Nagy Tamas e téren jelentésen megijitja a tudomanyos
irast, ugyanis sokkal kozvetlenebb, parbeszédre hajlo, és
kételyeit el nem rejté nyelvet hasznal, ami alapvetéen
eltér a gyakran "kinyilatkoztatasokra" és akadémiai
szarassagra épilé, egyoldalu irasbeli - tanulmanybeli és
monografikus - megnyilatkozasoktél. Csak reménykedni
lehet abban, hogy ez akar a jogelméleti miivek "stilus-
forradalmat" is magaval hozhatja, vagy legalabbis hatast
gyakorolhat a jové szerzéire.

Mint lathato, Nagy Tamas munkajat nem kénnyli a
hagyomanyos értelemben értékelni. Részben azért, mert
a szerzo valasztott kutatasi teriiletét imponalé tudassal
és magabiztossaggal miiveli, err6l semmi sem arulkodik
beszédesebben, mint a kotet végén talalhato irodalom-
jegyzék. Tovabba azért sem, mert az egyes kérdésfelveté-
sek 6nmagukban is olyan tag reflexioés lehetdséget rejte-
nek, illetve kinalnak fel, hogy mind-mind 6nallé megyvita-
tasra érdemesek. Eppen ezért ajanlhaté a kotet minden-
kinek, aki érdeklédik a jog elméleti kérdései irant és

valami teljesen masra kivancsi, mint amit eddig a jogel-
mélet nydjtani tudott.

Fekete Balazs
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JAKAB ANDRAS: Az 4j alaptorvény keletkezé-
se és gyakorlati kovetkezményei. Hvg-Orac, Bu-
dapest, 2011. 379 o.

Az Alaptorvény keletkezése és gyakorlati kovetkezmé-
nyei - veszi kezébe az olvas6 nagy varakozassal Jakab
Andras egyetemi docens kiadvanyat. Az els6 benyomas
ezt kévetden az, hogy mintha a cim hamarabb lett volna
meg, mint a tartalom. Ez persze nem von le a tartalom
értékébodl, de meg kell jegyezni, hogy a konyv nem az
Alaptorvény keletkezésének és gyakorlati kovetkezmé-
nyeinek szisztematikus attekintése. Inkabb alkotmanyo-
zasi kordokumentum: ért6 helyzet- és normaelemzés; egy
jobb Alaptorvényért vivott szakmai kiizdelem lenyomata.

A kotet négy elkiloniilé részbdl all. A szerzé elészor az
alkotmanyozas soran kozzétett korabbi irasait gyiijtotte
ossze. Ezek kimondva, kimondatlanul azzal a céllal ké-
sziiltek, hogy az egyes kérdések kapcsan felhivjak az
alkotmanyozok figyelmét arra az alkotmanyos minimum-
ra, amelyet egy eurépainak mondott allamberendezkedés
megkovetel. Az irasok kivaléan, bar példalézo jelleggel
mutatnak ra arra, hogy melyek voltak az alkotmanyozas
soran felmeriilo kritikus kérdések: a kétkamaras parla-
ment szilkségessége és lehetséges formaja, a kétharma-
dos torvények korének sziikitése, vagy éppen az uj al-
kotmany létrehozasanak és elfogadasanak legitimacios
problémai.

Az egyes irasok gyakorlati haszonnal forgathatok,
szerz6jik a tudasat, széles szakirodalmi tajékozottsagat
ugy hasznalja, hogy az alkotmanyozé szamara konkrét
jogi problémak megoldasahoz nydjtson konkrét
fogodzokat, bemutatva kiilfoldi megoldasokat, nemzet-
kozi jogi elvarasokat, elméleti és dogmatikai alternativa-
kat, vagy akar tudomanyosnak kevéssé mondhat6 polito-
logiai megfontolasokat is (168-169. o.).

A konyv masodik része a szerzé alkotmanya, szintén
korabban mar kozzétett magantervezete - "szakmai
allaspont kialakitasa céljabol". Labjegyzetben meg is
taladljuk a neves professzorok névsorat, akik a korabbi
alkotmanyozasi hullamok soran vallalkoztak arra, hogy
alkotmany-tervezettel gazdagitsak a szakmat. Ebbe a
sorba illeszkedve alkotja a kényv gerincét a konszolidaci-
6s normaszoveg és a hozza filiz6tt magyarazat, amely
példaul egy témor, a politikai és a szakmai vitak soran
megfogalmazodo igényeket Osszebékité preambulumot
szovegez; vagy éppen korrigalja a hatalyos Alkotmany sok
vitat kivalto, eurdpai unioés hataskoératruhazasi szabalyat.
Olvashatoé, hogy kisebb valtoztatassal része lett az Alap-
torvénynek példaul az allam és az ember viszonyat rogzi-
t6 szabaly, amely szerint mindenki felelés 6nmagaért, és
lehetéségei szerint koteles az allami és kozosségi felada-
tok ellatasahoz hozzajarulni (196-197. o.).

A kotet harmadik része az Gj Alaptérvényt mutatja be.
Teljeskoriien dsszevethetd, hogy mi valésult meg azokbol
a szakmai érvekbdl, amelyeket a szerz6 az elsé két feje-
zetben felvonultatott. A normaszéveg azonban az értel-
mezéssel egyiitt fog élni, ezért a szerz6 szemiivegével egy
gyors pillantast vethetiink a lehetséges értelmezési ira-
nyokra: megtudhatjuk példaul, hogy Europa leghosszabb
preambulumszovege hogyan vehet részt az Alaptérvény
mas szakaszainak kibontasaban, lehet-e gyakorlati jelen-
tésége annak, hogy az allamunk neve Magyarorszag lett,
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vagy miért problémas az Alkotmanybirosag hataskorét
sziikité rendelkezés. A szerzé allaspontja szerint bar a
normaszéveg valtozatlan maradt, a hazassag fogalmat
példaul nem sziikségszerli Ggy értelmezni, ahogy azt az
Alkotmanybirésag eddig tette. Az Alaptérvény e paragra-
fusaval kapcsolatban megjegyzi azt is, hogy a csalad
intézményét tovabbra is védi az Alaptorvény, és szbveg-
szerlien tovabbra sem mondja ki, hogy ennek alapja
hazassag lenne. Az Uj Alapvetés C) cikk (3) bekezdésében
talalhaté normaszovegnél ("Az Alaptorvény és a jogsza-
balyok érvényre juttatasa érdekében kényszer alkalma-
zasara az allam jogosult.") pedig Jakab Andras kivaléan
emeli ki az allami erészak privatizalasanak alkotmanyjogi
problémajat.

A szerzére altalaban jellemzé a dicséretes moédon
egyenes és vilagos beszédmaod, am néhol az egyes gondo-
latok kidolgozasa inkabb elnagyoltnak, leegyszerdsitett-
nek tiinik. igy példaul a szerzé egy hatarozott félmondat-
ban foglal allast abban a sokat vitatott kérdésben, hogy
hogyan alakul a preambulum normativ ereje ("marpedig
maga a normaszéveg nagyobb normativ erdvel bir a
preambulumnal" (182. o.)), vagy hogyan lehet értelmezni
a kozpénzek fejezet elsd, 36. §-at (279-280. o.). Mind-
ezek ellenére az egyes cikkekhez fiizott megjegyzések
alkalmasak arra, hogy tilkrozzék a szakma - ahogy a
szerz6 is értékeli - meglepbéen egységes, Alaptorvényre
vonatkozo elsé olvasatat. Emellett a tablazat (173-176.
0.) és a szoveges Osszevetés pontosan tarja fol a jelenlegi
Alkotmanyhoz képest elfogadott valtoztatasokat.

A konyv negyedik része a Fliggelék. A kotet fentebb
emlitett jellegét erdsiti, hogy a szerzé itt becsatolta a
kotet megjelenésekor hatalyos Alkotmany szévegét, az
Alkotmanybirésag hataskormoédositasi tervére adott
alkotmanybirosagi  allasfoglalast, az  Alaptorvény
kodifikacios folyamatanak elsé Iépéseként nyilvanossag-
ra hozott szabalyozasi elveket, a Velencei Bizottsag allas-
foglalasat az 0j Alaptorvény alapjogi szabalyait illetéen,
végiil bonuszként sajat alkotmanybirésagi beadvanyat a
partfinanszirozas alkotmanyossagarol.

Solyom Laszl6 el6szavat idézve: "[e]z a konyv jellemz6
dokumentuma annak az erdfeszitésnek, amellyel a jog-
tudomany miiveléi a 2010-ben és 2011-ben lezajlott
alkotmanyozasi folyamatot kisérték".

Gardos-Orosz Fruzsina
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SCHWARZE, J.: Zukunftaussichten fiir das
Europiiische Offentliche Recht. Analyse im
Lichte der jiingeren Rechtsentwicklung in der
Mitgliedstaaten und der Europiischen Union.
Nomos, Baden-Baden, 2010. 149 o.

Jurgen Schwarze, az Albert Ludwig Egyetem (Freiburg
im Breisgau) Kozjogi Intézetének intézetigazgato egye-
temi tanara féként az EU kozigazgatasi jogara vonatkozo
tudomanyos munkassagarol ismert szakmai korokben.
Tovabba e tudomanyteriilet legjelentésebb miivelSinek
egyike, német, angol, és francia nyelven is megjelentetett
osszefoglalé eurdpai kozigazgatasi jogi monografidja
miatt.6 A szerz6 azok k6ézé a jogtudosok kozé tartozik,
akik angolul, franciaul, németiil, olaszul, és spanyolul
nemcsak szakirodalmat olvasnak, hanem publikalnak is.

6 Schwarze, Jiirgen: Européisches Verwaltungsrecht. Nomos, Baden-
Baden, 2004.2

Az ismertetendé kotet egyfeldl részben Gjdonsag, mas-
fel6l pedig a szerz6 szellemi horizontjatél sem tekinthetd
gyokeresen tavolallonak. Ujdonsaga abban rejlik, hogy a
szerz6 az europai kozjog jovobeli kilatasait a jelen adott-
sagaibol kiindulva egységként lattatja. Ha meggondoljuk,
hogy a sziikebb értelemben vett (biintetdjogtol, és pénz-
ligyi jogtol mentes, az alkotmanyjogot és a kézigazgatasi
jogot magaban foglald) kozjog fogalma a német (de a
francia és az angolszasz) jogi gondolkodastél sem ide-
gen? (bar ezzel nem azt sugalljuk, hogy szokvanyos, vagy
elfogadott), azonban eurdpai kozjogrél eddig nem volt
mindennapos a tudomanyos diskurzus. A mi{i nem all
tavol abban a professzor korabbi koteteitdl, hogy a széles
idegennyelvi forrasokbdl valé meritésen til a szemlélete
esetjogias (ez az EU jogban altalanos angolszasz 6rok-
ség).

A kismonografia osszehasonlito iranyultsagi. Az 6sz-
szehasonlitas az egyes nemzeti alkotmanyjogi és a koz-
igazgatasi jogi fejlédésvonalak bemutatasara térekszik.
Azonban nem teljes kor(, a szerz6 csupan a nagy tagal-
lamok (a kotet sorrendjében haladva: Németorszag,
Franciaorszag, Nagy-Britannia, Olaszorszag, és Spanyolor-
szag), valamint a kozép-és kelet-europai tagallamok
ismertetésére szoritkozik (itt Lengyelorszag és Csehor-
szag tobbszor; a balti allamok, és Romania, valamint
Bulgaria szinte alig keriil emlitésre). A kotet szempontja-
bol relevans alkotmany- és kézigazgatasi jogi kérdések8
killén pontban valé bemutatasa a nagy tagallamok ese-
tében megtérténik (Nagy-Britanniat kivéve, a sajatos
common law-jogrendszerén alapulé eltéré fogalomhasz-
nalat miatt), a kelet-k6zép-eurépai allamok esetében a
szerz6 eltéré6 modszert kovet (itt az EU-jog atvétele, az
Eurépa-klauzulak, és két "Eurépabarat" alkotmanybiro-
sag: a lengyel és a cseh gyakorlat bemutatasa a hangsu-
lyos).

A kotet mintegy "melléktermékeként" figyelheté meg,
hogy az egyes allamok fejlédésének eltéré jellege meny-
nyire mas-mas hangsiillyal valésult meg. Az Eurdpai Unid
hatasa a német Alkotmanyra jelentds volt alapelvi szin-
ten (25-26. o0.), és  hatott a kiadatasi jogra
(Auslieferungsrecht) is. Tovabba a férfiakkal azonos tevé-
kenységet végz6 néi katonak jogainak tamogatasat is
befolyasolta 2000-ben a Kreil-iigy (C-285/98), illetve a
Lisszaboni Szerzédés valtozasokat generalt a reformalas
alatt 1év6 szovetségi és tartomanyi kozigazgatasi szint
viszonyaban (Fdderalismusreform). A francia Alkotmany
esetében a 2008. jilius 23-i alkotmanyreform jelentett Uj
szinezetet. Nagy-Britannia és Spanyolorszag vonatkoza-
saban pedig az Alapjogi Charta. Olaszorszagban szamos
Uj torvény meghozatala jelentett valtozast. A kozigazga-
tasi jog vonatkozasaban a fébb valtozasok tanulsagait a
szerz6 tobb jogeset ismertetésével vonja le a nagy tagal-
lamok esetében. A meglehetdsen altalanos jellegl, Kelet-
Kozép-Eurépara vonatkozé ismertetésbél a lengyel és a
német Alkotmanybirésag "Europabarat" gyakorlatanak
ismertetése emelkedik ki. A lengyel allampolgarok kiada-
tasat megtilté alkotmanyi rendelkezést (Alkotmany 55.
§), Uj, EU-kompatibilis szabalyozas valtotta f6l 2006-ban.
A cseh Alkotmanybirosag szintén 2006-os, az eurdpai
elfogatoparanccsal kapcsolatos keretszabalyozast becik-
kelyezd torvény részben téves szabalyozasat tette EU-

7 A targykorbe tartozé angolszasz tankényvek cime tébbnyire
"Constitutional and Administrative Law’, mig a francia alkotmany- és
kozigazgatasi jogot 'Droit public’ cimmel is szokas kurrikularisan feldol-
gozni, és a csak csupan 'Droit administratif’ cimet visel6 kotetek is gyak-
ran feldolgozzak az allamszervezettel kapcsolatos jogi kérdéseket.

8 A kozigazgatasi kérdések bemutatasa nagyszami jogeset ismertetésén
keresztiil torténik. Az anyag e része igen heterogén.



